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SUNUS

12 Eyliil askeri darbesiyle kurulan fasist dikta bir yandan
Tiirkiye'nin tiim sosyal,-ekonomik, politik, kiiltiirel yasamini
ve dig iligkilerini etkileyen kararlar1 arka arkaya uygulamaya
koyarken, 6te yandan da ig¢i simifinin siyasal ve sendikal hare-
ketini, hem fizik olarak, hem de hukuki planda tasfiye etmek,
bunu ba;aramazsa, en azmdan kendi belirledigi ideolojik cer-
geve icinde ehlilestirmek iizere ¢ok yonlii bir plani uygulama-
ya gegirmistir.

Evren Cuntasi'nin kullandigi |deolopk cerceve, ''kema-
lizm''dir.

Tiirk burjuvazisinin kendme ozgii ideolojisi olan kema-
lizm, Mustafa Kemal'in iktidar yillarinda bir yandan uluslarara-
s1konjonktiiriin zorlamasi nedeniyle siirdiirdiigii "'komsu iilke-
lerle iyi iligkiler', ote yandan burjuva iktidarni kurarken bur-
juva degerlerini de topluma egemen kilmak iizere uyguladig
"reformlar” nedeniyle, ilerici gevrelerde bile 6ziine aykirt de-
gerlendirmelerin konusu olagelmistir.

Kemalist hareketin, iktidari ele gegirir gegirmez isci sini-
fi hareketini ezdigi, yabanc1 isgalcilere karsi miicadele yillarin-
da kendisini destekleyen Kiirt halkina ihanet ederek "'kirim"
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diizeyine ulagan bir ulusal bask: uyguladigi gercgegini gézard e-
den bu degerlendirmeler, Tiirkiye is¢i sinifi hareketinde belli
merkezierce de benimsenmistir. O kadar ki, fasist niteligi ge-
rek darbeyi gergeklestiris bigimi, gerekse darbe iizerinden ge-
¢en birbuguk yillik siiredeki uygulamalariyla ortaya ¢ikan Ke-
malist Evren Cuntasi'min bagrinda hali gergékgi ¢izgiler bu-
lundugunu iddia edenler gikabilmektedir.

Bu tutumun §amp|yonlugunu ise, Tiirkiye Komumst Par-
tisi Merkez Kligi ile Tirkiye is¢i Koylii Partisi yapmaktadlrlar
Su farkla ki, TKP Merkez Kligi bu gergekgi ¢izginin "Cunta
ydnetiminin sosyallst iilkelerle iligkisinde" yansidigini 6ne sii-

rerken, TIKP'nin yoneticileri, bunu, kendi anti-sovyetik tutum-

lartyla cuntanin tutumu arasindaki paralelllklere dayand|rmak-
tadirlar,

Bu iki hareketin disindaki hemen hemen
ve hareketler, ilk giinden itibaren darbenin fasis
gulamislar, bu tesbit temeli iizerinde bir anti-f;
rulmasi goriisiinii savunmuslardir. Bu goriisii ben
sinda Tiirkiye isci Partisi, Tiirkiye Sosyalist is
mubhalifierinin qu5turdugu TKP(B) bulundu
kez Kligi'ne karsi drgiitlenen TKP Leninciler k:

Darbe giiniine kadar ""fagizmin kapida olc
hareketle TiP ve TSiP'le demokratik planda
yana goriinen TKP Merkez Kligi, bu iki parti
mini fagist olarak nitelemesi iizerine iligki
Bu askiya alista, i¢ boliinme nedeniyle esasen
lunan TiP'in darbe sonrasi kosullarda iyice
larin TKP'ye teslim olacagi hesabi da rol o
kendi kadrolarinin da agir darbeler yemesi ve
deki béliinmenin orgiitii zayif diisiirmesi.
sonra TKP Merkez Kligi dagiimaya baglay
Leninciler Kanadi'na kayan parti iiyelerini kel
tabilmek igin ""gekim unsuru' olarak "blrllk
den giindeme getirmek zorunda kalmistir.
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Ozellikle TiP'in devrimci kadrolarimin, cuntanin fasist ni-
teligi konusunda ddiin vermeyecegini pratikte gordiigii icindir
ki, TKP Merkez Kligi, '‘cuntanin fasist olup olmadig: tartisma-
sin1 6n plana ¢ikarmadan da somut konularda eylem birligi ya-
pilabilecegi*’ goriisiinii one siirerek TiP Merkez Kligi'ne manev-
ra olanagi hazirlamigtir.

Ashinda TiP'in devrimci kadrolan agisindan sorun, bir
"tanimlama’’'nin gergevesine hapsedilecek kadar basit bir sorun
degildir. TKP, darbe sonrasi kosuilardan yararlanarak, kendi i-
deolojik ve politik platformunu oldugu gibi diger iki sosyalist
partiye, yani TiP'e ve TSiP'e de dayatmak ve kabul ettirmek
¢abasi igindedir. ,

Ancak, ozellikle Tiirkiye Isgi Partisi'nin kadrolarinda
TKP pozisyonlarina kargi siddetli tepki vardir. Ciinkii gerek
Tiirkiye'de, gerek Tiirkiye disinda birgok TiP'li, TKP'ninkin-
den farkli su pozisyonlari benimsedikleri igin Turklye isci Par-
tisi'ne girmislerdir:

- Tiirkiye burjuvazisinin ideolojisi olan kemallzme tesli-
miyete karsi olmak,

- Proleter enternasyonalizmiyle yurtseverligi birlikte yiik-
seltmek,

- Devrim miicadelesinin strateji ve taktiklerini, burjuva i-
deolojisine teslimiyetten kaynakianan kaliplara gore degil, Tiir-
kiye'nin somut gergeklerinin somut ¢dziimlenmesine gore giz-
mek...

Tiirkiye isci Partisi'nin 1975'te yeniden kurulusu sirasin-
da, devrimci unsurlarin baskisiyla bu pozisyonlar parti belgele-
rinde, 1971 6ncesi doneme gore agik ve net sekilde belirlenmis,
bes yil siire ile TKP ile TiP arasindaki siyasal miicadelede ana
ayrim noktalarini olusturmustur.

Ancak, Tiirkiye komiinist hareketini tek bagina temsil et-
me iddiasi tagiyan Boran'in 1979 se¢imlerindeki hezimeti, ken-
di "‘tarihi gsahsiyet'i oniinde hice saydigi bir bagka kadin aday
tarafindan Tiirkiye'nin en biiyiik ig¢i kentinde yenilgiye ugra-
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tilmasi, Boran ve ekibi igin bu ayirim noktalarins ikinci plana
itmistir. O tarihe kadar her tiirlii birlik girisiminin engelleyicisi
olan Boran ve Sargin, birden bire "'birlik" sampiyonu kesilmis
ve “siyasal birlik" adina hizla TKP'nin pozisyonlarina rampa
etmege baglamiglardir.

Bu rampa edisin ilk somut gostergesi de, yonetimde esa-
sen varolan tasfiyeciligin, bu kez TKP'ye ¢ ozgu yontemlerle uy-
gulamaya gegirilmesi olmustur.

Nitekim, 1980 yilinda TiP Merkez Yonetnm Kurulu ng:e-
risinde beliren goriis ayrihginda Boran-Sargin Kligi‘'ne muhalif
olanlarin parti‘den tasfiyesi igin, 12 Eyliil fasist darbesi firsat
sayilmistir, Parti Kongresi'nde segilmis MYK iiyelerinin ancak
daha sonra yapilacak bir kongrede gérevlerinden du;uruleblle-
cegi ortada iken, merkez kligi, hi¢bir yetkili kurul ka
dan, 12 Eyliil ertesinde ilk is olarak MYK iiyeleri
halifierin partiyle iligkilerinin donduruldugunu
ha sonra da bu kisilerin, yine higbir yetkili kurul
sizin, tek tek partiden atildiklar: bildirilmistir.

Bu misli gorulmem|§ tasfiyecilik yapilirke
ender raslanan bir ornegi yine bu klik tarafin

Darbeden &nce herhangi bir giivenlik dnlem
lunan Genel Sekreter Sargin ve Orgiit Biirosu Se
Sakalsiz, partinin tiim iiye figlerini, sempati
ve Merkez Yonetim Kurulu'ndaki konugmal
bandiarini 51k|yonet|me kaptlrmlslardlr .

Darbeyi tasfiyeci amaglari igin firsat say
ve Sakalsiz daha sonra teker teker yine legal p:
gal sekilde Tiirkiye'den aynimislar, gittikler
deki partililerin sagladiklari olanaklari kullan
lerini garantiledikten sonra ayni tasfiye |§lem
rinde girismislerdir.

Bu arada, antl-emperyahst anti fa§|st an
sovenist TEK CEPHE nin kurulmasina katkic
TiP'lilerin de katilimiyla kurulan Demokrasi
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minin bu tasfiyelere karst ¢ikmasi, parti i¢i muhalifierin "onlar

normal anti-fasist degildir'' gerekgesiyle anti-fagist kavgadan
da dislanmasi tertiplerine direnmesi kargisinda, Boran-Sargin- -
Sakalsiz Kligi, orgiitin tiim tiizilk hiikiimlerini ve demokratik
isleyis kurallarini ayaklar altina alarak DIB'i de fiilen tasfiye
etme operasyonuna girigmislerdir.

TIP'in yurt digindaki devrimci kadrolarinin tasfiyesi igin
Boran-Sargin-Sakalsiz Kligi'nin giristigi saldiri, TKP Merkez
Kligi tarafindan tegvik edilerek Boran'a ovgiiler diiziilmiigtiir.

TiP'in gegmisindeki tiim tasfiyelerin yiriitiilmesinde iinli
"komiinist avcisi' Parmaksiz Hamdi'ye tas ¢ikartacak hiinerler
gosteren Nihat Sargin ile yardimcisi Osman Sakalsiz'in her tiirlii
kirli yontemlere ba§vurarak DiB Almanya orgiitiinde yarattik-
lar1 huzursuzluk iizerine, DiB Olaganiistii Genel Kurulu 22 Ka-
sim 1981 giinii Paris'te toplanarak durumu goriismiis ve g¢ahs-
malari sonunda kamuoyuna su agiklamay! yapm:;tlr

- *

e I. Tiirkiye halklari ve 6zel olarak da Tiirkiye ig¢i sinifi ve e-
mekgi kitleler, 12 Eyliil 1980 darbesiyle yonetime elkoyan fa-
sist askeri diktanin yikilmasi miicadelesi i¢indedir.

Surasi bir gergektir ki, emekgi kitlelerin cani ve kani ba-
hasina bagimsizhgin kazanilmis ve cumhuriyet rejiminin yara-
tilmis olmasimna ragmen, Tiirkiye higbir zaman gergek bir de-
mokratik diizene sahip olamanus, tiim “‘bat:hlagma’" iddialari-
na ragmen, egemen siniflar evrensel insan haklarina higbir za-
man saygl gostermemislerdir. insan haklarinin ayaklar altina a-
linmast, bugiin oldugu gibi, zaman zaman sinifsal ve ulusal bas-
kiy1 en iist diizeye ulagtiran agik fagizm uygulamasi bigimine
déniismiigtiir. ' "

Bu objektif gergekligin yanisira, demokrasi miicadelesin-
de énciiliik misyonu tasimasi gereken komiinist hareketimizin,
is¢i sinifini ve emekgi kitleleri gerek siyasal planda, gerekse an-
ti-fagist miicadele planinda belirleyici ve sonug alici bir gii¢
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halinde orgiitlemek gorevini yerine getiremedigi de, bugiin her-
kesin kabul etmek zorunda oldugu bir olgudur,

isci smifinin siyasal orgiitlenme siirecindeki- hareketler-
den biri olan Tiirkiye Is¢i Partisi de kurulusundan bu yana ge-
cen siire igerisinde kendi ideolojik, politik ve drgiitsel biitiinliik
ve tutarliligim saglayamamigtir. Legalizm hastaligins: bir: tiirlii
agamayan parti, merkez yonetimindeki gogunlukkesiminin
tasfiyeci uygulamalari nedeniyle daha fasizmin tlrman|§ gunle-
rinde orgiitsel zaafa siiriiklenmistir,

Esasen, legalizm, teslimiyetgilik ve tasfiyecilik, Tiirkiye
komiinist hareketinin en dnemli zaaf noktalari- olmustur. Bu
zaaflardir ki, emperyalizmin ve burjuvazinin igci sinifina yone-
lik saldlnlarmln daha yikici sonuglar vermesine olanak hazwla-
migtir,

Il. Demokrasi igin Birlik 6rgiitii, komiinis
bir uzantisi olarak, Avrupa'nin gesitli ulkelermd dagi
rimler halinde ortaya ¢ikmisti. ~

15 Haziran 1980'de Tiirkiye isci Part|5| Yo
miidahalesiyle merkezilesen Demokrasi icin Birl
1981'de yapilan 1. Avrupa Genel Kurulu'nda, T
layisina uygun, orgiitsel bagimsizhga sahlp dem
giit olmustur.

Ne yazik ki, Tiirkiye komiinist hareketm
gulanan genel zaaflari, 12 Eyliil sonrasinda !
TiP yoneticileri tarafindan bilfiil bu orgiite
mistir. v

Orgiit statiisiinde demokrasi cephesinin
rin katthmiyla olusturulmasi igin miicadele 6ng
TiP yoneticileri, uyelerln disiplin anlay|§mda
kileyebildikleri bazi DIiB birimlerini kendi
uygulamalarina alet etmek suretiyle, partinin
mesindeki muhaliflerini dahi antl-fa§|st ha
kalkl;ml;lardlr ~
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TiP yoneticileri, ayrica, "'bilimsel sosyalist platformdaki
partilerin teklesmesi” adina, devrimci miicadel faktoriinden
ziyade, oziinde Tiirkiye burjuvazisine ve onun ideolojisi olan
kemalizme teslimiyeti esas alan bir siyasal goriige 6diin verme
ve boylece partiyi ideolojik, politik ve orgiitsel planlarda erit-
me siirecine girmislerdir. Bu konuda, TiP yonetimindeki tiim
kanatlar ayni oranda sorumludur.

Bu gelisim, DIB'in gesitli iilke orgiitlerinde farkli goriis
ve tavirlarin benimsenmesine ve giderek merkezi otoritenin za-
yiflamasina yolagmigtir.

111. Yukanida belirlenen tesbitlerin 1siginda, DiB Olagan-

iistii Avrupa Genel Kurulu,

a. DIB merkezi yapisinin lagvedilmesine,

b. Ulke érgitlerinin, bulunduklar iilkelerin dzel kosulla-
rini da gbz oniinde tutarak, dogru gordiikleri goriisler
doérultusunda anti-fagist ve siyasal miicadele gorevle-
rini bagimsiz olarak vyiiriitmelerine,

c. Ancak bu bagimsiz yapilariyla, bulunduklart iilkelerde
Tiirkiyeli demokrasi giiglerinin en genis birlikteliginin
olusturulmasi igin aktif ve 6zverili ¢abalarini siirdiir-
melerine karar vermistir.

1V. DIiB Olaganiistii Avrupa Genel Kurulu, ayrica, orgiit-
lerinin bugiine kadar edindikleri deneylerin ve genel dogrularin
1istginda tesbit ettigi su gercekleri de vurgulamayi gorev sayar:

1. 12 Eyliil 6ncesinde unsurlari yeterince belirlenmeden
ortaya atilan ig¢i sinifinin siyasal hareketinin (komiinist hare-
ketin) birligi sorununa 12 Eyliil Darbesi sonrasi kosullarinda
yeni bir agiklik getirmek gerekmektedir.

Bugiin Tiirkiye is¢i simifinin siyasal hareketi ne tek bagi-
na bir orgiit tarafindan, ne de "bilimsel sosyalist platform''da
yalnizca kendilerini goren ii¢ parti tarafindan temsil edilmekte-
dir. Bugiin ne nitel olarak, ne de nicel olarak higbir partinin ve-
ya partiler grubunun boyle bir iddiaya hak kazandiracak ozel-
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liklere sahip olmadiklari, bir yillik fagist baski uygulamasinin
sonuglariyla belli olmustur. Su halde, Tiirkiye iggi sinifi siyasal
hareketinin birligi, sadece ii¢ partiyle sinirli olmadigs gibi, on-
larin bagi gekmesi kosuluna da bagh degildir.

Devrimci hareketimiz icin gegerli tek KOMUNiST PLAT-
FORM vardir:

- isci sinifimin dnciiligiiniin tartisma gotiirmezligi,

- Orgiitsel gahgmada demokratik merkeziyetgilik anlayisi,

- Proletarya enternasyonalizmi ve demokrasi giiglerinin
uluslararast dayantgmasina saygi,

- Tek devrim siirecinde demokratik agamanin stratejik 0-
neminin kabulii,

- Birlik siirecinde esitlik, kargilikh giiven ve saygl,

- Kiirt halkinin kendi yazgisini kendi belirleme hakks ger-
gevesinde uygun gorecegi Orgiitlenme ve mucadele bi-
gimlerine sayg! ve dayanisma.

Bu platformda yeralmak, kimsenin, higbir orgutun énce-
liginde, ayricaliginda ve tekelinde deglldtr Birlik olayml li¢
parti ile sinirli gormekte direnmek, dziinde birlik siirecini balta-
layict bir tutumdur,

Yukarida belirlenen ilkeleri benimsemis her orgut ve gru-
bun bu platformda yeralmaga hakki vardir.

2. Giiniimiiz kosullarinda cephe sorunu herzamankinden
daha biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Diinya pratiginde de goriil-

digii gibi, birlesik cepheler, gergek bir demokrasinin kurulabil--

mesi igin tekel digi tiim toplumsal sinif ve katmanlari, bagimsiz-
lik, dzgiirliik ve barigtan yana tiim cevreleri igeren yapilar ol:
mak zorundadir. Bunun su veya bu bigimde istisnasi olamaz.
Gegen bir yillik anti-fagist, demokratik miicadele prati-
ginde, tiim.demokrasi guqlen cuntanin baskici mtellgml vein-
san haklarinin gignenmesini teshir etmek, '"demokra
aldatmacasi kargisinda diinya kamuoyunu uyarma m’e,
ifade, siyasal, sendikal ve demokratik orgiitlenm
giirliiéiini‘in, insanca yagama hakkinin eksiksiz sag
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orgiitler harig tiim siyasal partilerin dzgiirce kurulabildigi, Kiirt
hatki iizerindeki ulusal baskinin kaldirldigi bir demokrasi he-
defi gostermek ve bu hedef ugrunda Tiirkiye halklarinin verdi-
gi miicadeleye dayanigma saglamak konusunda ayri ayri, degi-
sen etkinliklerde miicadele yiiriitegeimiglerdir.

Giiniimiiziin yakici sorunu, bugiine kadar ayri planlarda
birbirinden bagimsiz olarak demokrasi miicadelesi yiiriiten tiim
giiglerin, anti-emperyalist, anti-fagist, anti-govenist Tek Cephe’-
de birliginin saglanmasidir.

Bu konuda dikkat edilmesi gereken en 6nemli nokta, an-
ti-fagist birlik sorunu ile siyasal birlik sorununun birbirine ka-
ngtinimamasi, demokratik orgiitlerin eylem ve giderek cephe
birligi sorununun herhangi bir siyasal parti tarafindan siyasal
birlik planinda pazarlik unsuru olarak kullanilmamasidir.

Anti-fagist birligin olusturulmasinda, esitlik, kargilikh
saygi ve i¢ iglere karigmama ilkelerine baghilik, dayatma ve zor-
lama degil, ikna ve goniillii birlik yontemlerinin uygulanmasi e-
sas olmalidir.

DiB Olaganiistii Avrupa Genel Kurulu, bu karara katilan
orgiitlerinin, yukarida belirlenen ilkeler ‘gergevesinde siyasal
birlik ve anti-fasist birlik miicadelesine en biiyiik 6zveriyle kat-
kida bulunacagini kamuoyuna ilan eder. 99

*

illegalitede bulunan TiP'in 6rgiitsel yapisini tasfiye ettik-
ten sonra demokratik bir orgiit olan DiB'i de fiilen likidasyona
siiriikleyen Boran-Sargin-Sakalsiz iigliisii, TKP Merkez Kligi'yle
masaya oturmus ve nihayet.4 Subat 1982 giinii cunta hakkin-
da TIP ve TSiP'in degerlendirmesinin degil, TKP'nin degerlen-
dirmesinin yeraldigi bir ¢agriya imza atarak fiili likidasyon sii-
recinde bir adim daha atmiglardir.

Cagn'yla birlikte yayinlanan bir agiklamada, ii¢ partinin
bundan béyle diizenli iligki halinde olacaklari ve ortak galisma
yiiriitecekleri belirtildikten sonra politik birlik. sorununda he-
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niiz aralarinda goriis ayriliklarinin varoldugu, bu ayriliklarin-i-
deolojik, politik bir dizi konuda ortak sempozyumlar yapilarak
ve eylem birligi siireci iginde giderilecegi kanisinda bulunduk-
lari ifade edilmektedir.

Ancak, daha kendi drgiitleri iginde bir bnrhk saglayama-
yan merkez kliklerinin, ig¢i simifi hareketinin siyasal birligi gibi
onemli bir misyona adayllk koymalari, her tiirlii inandiricilik-
tan yoksundur. Ciinkii, ""birlik"" gigliklari atan Boran-Sargm-
Sakalsiz kligi, bes yillik ikinci parti yagami iginde, iistelik ikisi
de fagist darbeden sonra olmak iizere, ii¢ tasfiye yapmis olup,
hald "muhaliflere degil partide, demokratuk ‘miicadele planinda
dahi hayat hakki yoktur,” diye direnmekte, diger bir deyisle
sorunlari tartismak yerine, kendi teshmlyetwhklerml elestiren-
lere kargi "birlik adina tasfiye"" operasyonu yiiriitmektedirler.
Oysa, 2. Kongre'de segilmig bulunan Merkez Yonetim Kurulu'-
nun toplanmasina karar verdigi TiP 3. Kongresi 12 Eyliil dar-
besi nedeniyle toplanamamigtir. TIP merkez organi Carkbasak'
ta da belgelerle agiklandig gibi, gesitli konularda farkli goriis-
ler etrafinda toplanan iki ayr1 grup vardir. Avrupa'daki partili-
lerin 6nemli bir boliimii de, TIP Merkez Kligi'nin gorislerini
paylasmamaktadir ve bu goriis farkliligi DiB Olaganiistii Kong-
resi Kararlari'nda ifade edilmistir, ki farkls goriis ta§|yanlar ara-
sinda Bilyiik Kongre delegeleri de vardir.

TKP'deki durum da bundan farkli degildir. Merkez Kligi'
nin kemalizme teslimiyetgi tutumuna karsi ¢iktigi igin parti-
den tasfiye edilmek istenen MK iiyelerinin ve parti temsilcileri-
nin olusturdugu TKP Leninciler Konferansi, 50 yildan beri
merkez kligi tarafindan toplanmasi engellenen TKP Kongresi'-
nin toplantiya gagrilmasi karari almigtir.

Kendi iginde orgiitsel, ideolojik ve politik bakimdan boy-
lesine béliik porgiik olan partilerin, merkez klikleri arasi goriis-
melerle ne anti-fagist birligi, ne de siyasal birligi.saglamalari
miimkiin degildir.
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Ciinkii, iggi sintfi partisi, kesintisiz devrim siireci igerisin-
de, isgi sinifinin giiglenen hareketlerine siyasal nitelik kazandi-
rabilecek, koylii hareketlerini yénlendirebilecek, cesur, tecrii-
beli, her durumda devrimci giiglere yol gosterebilecek ve objek-
tif durumlarin gerekli kildig her tiirlii cahigma bigimini uygula-
yabilecek devrimci bir miicadele orgiitiidiir. Devrimci miicadele-
de bagarinin birinci sartidir.

Boyle bir partinin temel 6zellikleri ise sunlar olmak zo-
rundadir;

o Parti Tiirkiye is¢i siifinin siyasi partisi olmalidir.

® Parti, bilimsel sosyalizmi, parti program ve tiiziigiinii
kabul eden, parti galigmalarina aktif olarak katilan, parti karar-
larini yerine getiren, parti disiplinine uyan, partiye aidatini 6-
deyen biitiin isgilere, yoksul koyliilere ve isgi sinifi ideolojisini
kabul eden devrimcilere agik olmalidir.

o Parti,

1. Bilimsel sosyalizmi savunur ve gelistirir.

2. Teorik galigmayi, bilimsel aragtirmalari, parti igi teo-
rik ve pratik egitimi her durumda siirdiiriir. Parti yiiksek bir o-
kuldur. Parti, devrimci teori, Tiirkiye'nin gegmisi hakkinda ta-
rihi bilgi ve iginde bulundugu durum hakkinda derinlemesine
bilgi ile donatilir. !

3. Parti, kesin zaferi igin her tiirlii kiigiik burjuva sosya-
list akimina karsi miicadele eder, parti i¢i ideolojik miicadeleyi
siirdiiriir. Bilimsel sosyalizmin ilkeleri iizerinde birlik saglar.

4. Elestiri ve dzelestiri, partinin en giiclii silahidir. Parti
birligini saglamada, parti igi gelismelerin goziilmesinde ve yan-
hg egilimlerin ortadan Kaldirilmasinda elestiri ve dzelestiri yon-
temi kullandir, Parti, ele§t|r| ve Ozelestiriyi onlemek isteyen
her tiirlii siibjektivizm ve liberalizm ile miicadele eder.

o Partinin ana ai-nacn ""kesintisiz devrim'’ siireci iginde
komiinizmi kurmaktir, !

Parti, bu amaglaj isgi sinifini, isgi sinifinin dostlarin,
basta yari iggiler ve yo*(sul koyliiler olmak iizere, toplumda ¢i-

|
|
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karlar1 emperyalizmle ve fasizmle gelisen, biitiin sinif ve taba-
kalari "DEVRIMC! HALK CEPHES!" iginde toplar. Devrimci
Halk Cephesi, is¢i-koylii temel ittifaki iizerinde yiikselir. Cephe,
is¢i sinifinin ideolojik, politik, orgiitsel ve donanmi giiciiniin
onderliginde miicadelesini siirdiiriir. DEVRIMCI ISC? KOYLU
iKTiDARI'm kurar. Devrimci is¢i-Koylii Iktidari'nin esas ama-
c1, sosyalist toplumun objektif ve siibjektif sartlarini hazirla-
mak ve iSCI SINIFININ MUTLAK iKTiDARINI gergeklestl-
rip sosyalizmi kurmaktir,

e Parti demokratik merkeziyetgilik ilkelerine gore calig-
malidrr.

1. Biitiin kademelerdeki parti organlary seQImle |§ba§ma
gelmelidirler.

2. Parti organlari, bagh bulunduklari iist organlara ve par-
ti iiyelerine siirekli hesap vermek zorunda olmalidirlar.

3. Ust kademelerdeki parti organlari, alt kademelerden
gelen dilek ve tekliflerini her kademedeki gorevhlere ulastira-
bilmelidirler.

4. Alt kademelerdeki parti organlari iist kademelerdekl
parti organlarina siirekli bir sekilde rapor sunmali, gerektiginde
onlart elestirebilmeli, kendi kademelerini ilgilendiren mesele-

lerde iist kademelerdeki parti organlarinin du§unceler|m ara§tlr-

mahidir. N e

5. Toplu 6nderlik ve kisisel sorumluluk biitiinliigii, parti-
nin biitin kademelerinde galigma ilkesi olmalidir, Demokrasi
ve merkeziyetgilik bir biitiindiir. Biri digerinin:aleyhine kulla-
nilmamalidir, Biitiin parti iiyeleri parti kararlarina uymall, arti
disiplinini izlemek zorunda olmalidirlar.

' e Parti, proleter enternasyonalizmi ile yurtseverhk bay-
raklarmi blrllkte yiikseltmelidir.

Surast agiktir ki, yukarida belirlenen iggi Smlfl partm
normlarina, kendilerini "'bilimsel sosyalist platform''da‘goren
iic partinin higbiri uymadigi gibi, iki yili agkin siireden beri
"birlik" sorunu durmadan giindeme getirildigi halde bu norm-
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lara uygun bir tek partinin yaratilmast yolunda herhangi bir
partiden de elle tutulur bir oneri gelmemistir. '

Kaldi ki bu normlarin benimsenmesi ve "siyasa! birlik"
platformuna temel alinmas: da yeterli degildir. Gegmisteki ha-
talar, eksiklikler, sapmalar, bu normlarin mihenktagina vurul-
malidir.

Siyasal birligin saghkl bir bicimde olugmasi, ancak bu
birlige katilmaya aday bulunan partilerin tiim gecmisleriyle
ciddi bir irdelemeden gegirilmesini, gegmiste yapilan hatalarin,
sapmalarin, eksikliklerin ortaya konulmasini gerektirir. Bu ge-
rek yerine getirilmeden girigilecek her ""birlik'" girigimi, hatala-
ri, sapmalari katmerlendirmek ve iggi sinifini siyasal planda
burjuvazinin saldirtlart kargisinda daha giigsiiz kilmaktan bagka
bir anlam tagimayacaktir.

Bu agikhigin saglanmasina katkida bulunmak iizere ya-
ymlamaga bagladigimiz serinin bu ilk kitabinda, Tiirkiye isci
Partisi'nin 13 Subat 1961'de kurulusundan 1971'de Anayasa
Mahkemesi tarafindan kapatiimasina kadar uzanan on yillik ilk
donemi incelenmektedir.

Bunu, TiP'in ikinci donemi iizerine bir inceleme ile TKP’
nin ideolojik-politik pozisyonlar: iizerine bir bagka kitap izle-
yecektir.



TiP'iN KURULUS DONEMI

Tiirkiye'de anti-emperyalist miicadele 1922'de kesin zafere
ulastif1 halde, gercek bir demokratik yasamin vazgecilmez ko-
sulu olan yasal sol bir partinin kurulmasi, ancak 40 yil gecikmey-
le, 1960 sonrasinda, gorece bir 6zgiirliik ortaminin dogmasindan
sonra miimkiin olabilmistir. Is¢i stmfinin da bu siire igerisinde
nicel olarak gliclenmesinin dogal sonucu olarak 13 Subat 1961’
de 12 sendikaci_tarafindan Tiirkiye Is¢i Partisi kurulmustur.

Bu tarihe kadar, illegalite kosullaninda Tiirkiye Komiinist
Partisi adiyla baz1 ¢aligmalar yiirlitiilmiig, hatta bunlar kisa siire-
lerle yasal planda da ortaya ¢ikmigsa da, gerek Tiirkiye'nin so-
mut kosullannin somut ¢éziimlemesinden hareket edilmedigi ve
gerekse siirekli olarak kemalizme teslimiyet politikas izlendigi i-
¢in, bu hareketlerin kitleler icinde kok salmasi ve Tiirkiye siya-
sal yagaminda belirleyici rol oynamasi miimkiin olamamigtir. E-
sasen 1953 mahkumiyetlerinden sonra da 1974'e kadar Tiirkiye'
de TKP adi altinda veya onun tarafindan yonlendirilen herhangi
bir sol ¢caligma duyulmamustir.

-Tirkiye Isci Partisi igte bu kosullarda, tiim eksikliklere
ragmen, iilkenin kendi i¢ dinamiklerinin iiriinii olarak dogmusg,
sosyalist hareketin 60'h yillarina damgasini vurmus, ancak bi-
limsel sosyalist normlardan yoksun tasfiyeci yoneticiler tarafin-
dan baslatilan partinin fiili likidasyonu 12 Mart 1971 darbesiyle
resmen tamamlanmigtir.
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- TIP’in kurulusu, 1946’dan itibaren Tiirkiye’ye' Ame-
rikan emperyalizmi tarafindan’ dikte ettirilen ve hakim
smiflarla onlarin diimensuyundaki tepeden inme Sendi-
kacilar tarafindan da benimsenen «siyaset disi» sendikaci-
11K anlayisina karst 1960’dan sonra beliren tepkinin bir teza-
hiiriidiir. Gergekten de Tiirk - s biinyesindeki sendikaci-
lardan bir kismi, daha yakin iligkide bulunduklari  Kuzey
Avrupa sendikacihgimn, ozellikle Ingiliz Isci Partisi, Al-
-man Sosyal Demokrat Partisi ve Isve¢ Sosyal Demokrat
Is¢i Partisi’ni olusturan Ingiliz, Alman ve Isveg sendika-
larinin etkisiyle, bir «ig¢i partisi» teskiline karar vermigler-
"dir. Ne var ki, bir is¢i siuft partisi kurabilmek igin gerek-
li tcorik temelden yoksun bulunmalari ve biling -tasiyict
sosyalist aydinlara kars1 kapali davranmalari, bu yeni ku-
rulusu bir sosyal-demokrat ¢izgiye dahi getirememistir. O
kadar ki, TIP’in ilk gencl baskani Avni Erakalm, 1961
segiminde, sagci burjuva paitisi YTP'nin' aday listésinde
yer almakta dahi sakinca. gormemistir.(*) '

Tiirk - 1s biinyesindeki sendikacilarin biiyiik goBun-
lugu ise, tamamen ABD scndikacihfinin etkisinde bulun-
duklari, hatta Amerikan dolan ile beslendikleri igin kisisel
cikarlara gore yon degistiren esiyaset digi sendikactltk»ta
_direnmisler ve 12 sendikacinin parti girisiminin kargisinda
yeralmislardir. Amerikan sendikacihfinin  diimensuyun-
daki bu sendikacilarin sonradan bir «Cahsanlar Partisi»
denemesine girigmeleri, 1961 gencl segimlerinde kalbur-
{isti sendikacilara burjuva partileri tarafindan yeterince
_milletvekilligi verilmemesine kars1 duygusal bir tepkinin
ifadesi olmaktan Ote anlam tasimamaktadir.

*) TIP1N kuruculari: Kemal Tiirkler, Avni Erakalin, Saban Yildiz,
ibrahim Giizelce, Riza Kuas, Kemal Nebiogiu, Salih &zkarabay,
ibrahim Denizcier, Hilseyin Uslubas, Adnan Arkin, Ahmet Mus-
lu ve Saffet Gokslizogiu'dur. Ancak Musiu ve Gokslizoglu, TIPe

komiinistlerin sizdig: gerekcesiyle 15 Kasim-1962'de partiden
isfifa etmislerdir. ‘
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Memleketin kilit noktalarinda bulunan <Segkinlersin
imzalanyla Tiirkiye’ye kalkinma yolu olarak yeni bir «ke-
malist devletcilik» anlayisini Sneren Yon, Tiirk-Is Bagka-
m Seyfi Demirsoy’un basini gektigi duygusal «Caliganlar -
Partisi» hareketiyle derhal ilgi kurmus ve onu yénlendir-
mege caligmigtir.t)

1s¢i sinifi ile toplumcu aydinlanin karsihkh ilk yok-
lamalar1 yaptiklar1 bu dénemde «sosyalizm» sozciigii de,
iirkek ifadelerle ve yozlastirilmig bir anlamla Y6n Dergi-
si siitunlarinda goriilmege baglamistir. «Sosyalizm» kelime-
sini Yon’de ilk kullanan Abdi Ipekgi’dir ve «Sosyalizm, ko-
miinizmin panzehiridir» diyerek Tiirkiye i¢in «komiinizm
tehlikesine karsi» 1slahatgi bir sosyalizm, fabianci sosya-
lizm 6nermektedir.® ’

Sosyalizm kelimesi- tamamen yozlastirtlmis bir anlam.
da dergi literatiiriine girdikten sonra Calisanlar Partisi te-
sebbiisii de dejenere bir sosyal demokrat parti espirisi
icinde gelistirilmis, Y®6n, gesitli sayilarinda-kol -ve fikir
iscilerini, giftgileri, kiigiik esnaf ve aydinlart biinyesinde
toplayacak bir parti modelini empoze etmege caligmustir.
Bu arada, sadece birkag ilde orgiitlenebilen,- fakat politika
hayatinda isminden higbir sekilde bahsettiremeyen: Istan-
bul’daki TIP’in kurucularini da «Caliganlar Partisi» kadro-
suna almak iizere yogun bir kulis faaliyeti baglamugtir. -

Ne var ki, Yon cevresinde toplanan ve is¢i ‘sinifini
da kiigiik ‘burjuva reformist kadrolarimin diimensuyuna
takmaga gabisan radikal aydinlarin disinda," yillardir sos-
yalist diisiinceye sahip olduklan icin burjuva diktatorli-
giiniin kahrini geken yiizlerce sosyalist vardir ve bunlar,
«Caliganlar Partisi» hareketinin kargisinda yeralmuslardir.

(1) YON, 27.12.1961,s.2
(2) YON, 17.1.1962,s.5
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AYDINLARIN TiP'E KABUL EDILMESI

. Hem aralarindaki - kisisel siirtiigineler nedeniyle, hem
de iliskili bulunduklart Kuzey Avrupa séndikaciliginin et-
kisiyle Demirsoy liderligindeki bir Calijanlar Partisi te-
sebbiisiine katilmaya yanasmayan TIP kuniculari, nihayet
partiye bir canhhik kazandirmak ve Yon'cillerin destefin-
deki Calisanlar Partisi tesebbiisiiniin gerisinde kalmamak
icin, 1 Subat 1962’de partinin kapilarin1 sosyalist aydn-
lara agmaga karar . vermislerdir. Karar o gece. yansi bir
sendikactlar heyeti tarafindan Avukat Mehmet Ali Aybar'a
iletilmistir. Aybar, - parti genel bagkanligimi kabul etmek
iin, kendisine olaganiistii yetkiler tamnmasini, tiiziik ve
programun deistirilmesini sart kogmugtur. Sendikacilar
Aybar’in sartlarini kabul etmisler ve 8 Subat giinii Aybar'-
1n hazirladifn programin esaslarint ve Aybar'in genel bas-
kanligini kamuoyuna agiklamuglardir.

8 Subat gece yaris1 yapilan miilakat, bir yandan sos-
yalist aydinlann TIP kadrolannda yeralmalar imkamm
saglarken, 6te yandan da ilerideki yillarda parti iginde bii-
yiik ihtilaflar ¢itkmasinda ve parti yoneticilerinin oportuniz-
me siiriiklenmesinde en biiyiik rolii oynayacak denge he-
saplaninin tohumlanim atmustir.

Aybarin genel baskanlifa gelmesinden ve sosyalist
aydinlanin da partiye . girmesinden sonra, Ankara’da
Tiirk - I§'in ve Yon'iin bagim gektigi Calisanlar Partisi
tesebbiisii bir siire daha siirdiiriilmiis, ancak Dogan Avci-
oglu, Sadun Aren, Muammer Aksoy, Tiirkkaya Atadv,
Miimtaz Soysal gibi aydinlann hazirhk caligmalarina ka-
tildigr ve Yon’iin «Kownfederasyon yoluyla ve Seyfi Demir-
soy’un Tiirkiye’nin her tarafutda saygi goren ismi saye-
sinde ilk safhadaki tegkilatlanmanin bir hayli izl gitmesi
muhtemeldir> kehanetinde bulunmasina ragmen hareket
kendiliginden tasfiye olmugstur. Gergi Calisanlar Partisi
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tesebbiisiiniin iflas etmesinde sosyalist aydinlarm TIP’ten
yana ¢ikmalannin rolii bilylik olmugtur, ama asil neden,
secimlerde umduklar1 parsay1 toplayamayan Amerikanci
sendikacilarin kisa. bir santaj gosterisinde bulunduktan
sonra ICFTU ve ALF-CIO’nin baskisiyla tekrar «siyaset
disi sendikacilik» hattina gekilmeleridir. Nitekim, Cahigan-
Jar Partisi bag miitegebbisi ve Sosyalist Kiiltiir Dernegi ku-
rucusu Tiirk-Is Bagkani Seyfi Demirsoy, ¢ok gecmeden
sola afir saldinlara baglamis ve 1962 yih sonunda isi <ko-
miinizmi telin» mitingleri diizenlemege kadar vardirmig-
fir. - R . . .
Rakip hareketin ¢Skmesinden ve sosyalist aydinla-
nn kadrolanna girmesinden sonra Tiirkiye 1s¢i Partisi
gergeK bir «isgi sinifi partisis olabilmis midir?

Partinin karakterini ve amacimi belirleyen 1962 ta-
rihli tiiziikte agiklandif1 gibi, parti gergekte bir simf par-
tisi degil, <halkin partisi»dir, ebiitiin emekgilerin partisis-
dir. TIP, isci simft yaminda, biitiin irgat, kiiciik koyliiler,
aylikhi ve iicretliler, zanaatkarlar, kiigiik esnaf ve dar ge-
lirli serbest meslek sahipleri, ilerici gengler ve toplumcu
aydmlan biinyesine kabul etmektedir. Aybar, teskilata gon-
derdii 7.11.1962 tarihli genelgede partinin en kisa za-
manda . aidat Sdeyen 50.000 iiyeye sahip olmasint he-
def gostermigtir. Is¢i simft ideolojisi benimsetilmeden, te-
orik ve pratik egitimden gegirilmeden partiye kabul edile-
cek 50.000 kisi ile bir sosyalist parti yaratilamayacagi mu-
hakkaktir. Nitekim bu yiizden partiye cesitli simflara ve

ideolojilere mensup kimseler, hicbir segim yapilmadan

alinmis ve tam bir kitle partisi yaratimistir. Hemen belir-

telim ki, TIP bbyle yapmakla, sonradan iizerinde biiyiik

tartigmalar gikacak olan eittifaklar meselesinni parti igeri-
sinde gerceklestirmege calismistir. Bdyle olunca da, parti
iginde isci siifinin demokratik® 6nciiliigiinden soz edilmig-

“tir, Ama, eiggi stmfimin Onciiliigii» kavrami tam anlamiyla

hicbir zaman TIP saflarinda agikliga kavugturulamamus,
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bu da ilerideki donemde yeni ihtilaflarin ve ¢atigmalarin
¢tkmasina sebep olmustur.

Oysa devrimci teori bize gostermektedir ki, devrimci
bir parti olmadan devrim yapilamaz. Bu, sosyalistlerin en
temel mesclesidir. Parti is¢i simfinin 8rgiitlii miifrezesidir.
Bu miifreze iginde bu tiir siniflar arasi ittifaklarin yeri yok-
tur. Isci simfi partisi, ittifaklar1 kendi disinda gergekles-
tirir. Isci simifinin’ Onciiliigii ise, isei simfimin ideolojik.
politik ve Orgiitsel onciiliigii ile bir biitiindiir.®

“EMEKCIi PARTISI”"NDE KiSiSEL HAKIMIYET

Oz olarak bir «emekgi partisi» olmasina ragmcn par-
tiyi kuran sendikacilarin 6ze inmeden sadece bigimsel bir
davramsla «igci» kelimesinde direnmeleri nedeniyle, parti-
nin adi «isci partisi» olarak kalmgtir. Ismiyle tiiziigii bag-
dagmayan parti, gok ge¢meden Kkitlelerle temas kurar kur-
maz, yapisal olarak derhal <kitle partisis huv1yetme bii-
riinmiigtiir.

Sendikacilarin aydinlarla isbirligi de, gemg b;;;jam;—
ma havas: iginde yiiriitiilmek gerekirken, partinin sosyalist
-bir nitelife kavusturulmasi olanagy,. sadece Aybar n tek
segicilifine birakilmistir. Ve TIP’te kigisel yonetim, samil-
diff1 gibi son yillarda degil, bu tercihin yaplldxgx anda bas-~
lamugtir,

Genel Baskan Aybar, partmm yOnetimine getlrecegl
aydinlari, gegmis sosyalist eylem icindeki aglrhklatma g6-
re degil, kigisel yakinhklarina ve yargilarina gore se¢mis-
tir. Sendikacilarla kurdugu teke tek ittifaki da, ,b’fglmsel
tiiziik hukum]cnyle dcvamh k1]maga cahigmus, boyl,ce 1s-

(3)0 donemde, devrimci partx normlarina iligkin klasxklenn de he-
niiz' yaymlanmadig: unutulmamahdir.
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¢i smufi Onciiliigd  kavrami, bu bigimsel tiiziik hiikiimle-
riyle bir grup sendlkacmm Onceligi ve ayricalign haline

“getirilmistir. Bu dayanaklan arkasina aldiktan sonra Ay-

bar, aydinlarla aydinlar ve aydinlarla iggiler arasinda bir
takim denge oyunlar1 oynama ve bu oyunlarla tek yonetici
durumunu devam ‘ettirme imkanim bulmustur.

Yapidaki bu kaypakhgin. yazilh ana metin olan tiizii-
Biin ve genel merkezin aciklamalarnyla ve sosyalist ideolo-
jiyle giderilmesi’ gerckirken, bu metinler sosyalist egilimli
aydmlara daha ¢ok duygusal birer capr niteligi tasimak-
tan Otcye gidememistir, Yapidaki ve yonetimdeki aksak-
liklara ragmen TIP’in yillarca hapishane kosclerinde gile
¢ekmis olanlann da dahil, biitiin sosyalistlerce desteklen-
mesi, 1962’den 1965’e kadar gegen ii¢ yilda fasist zorba-
lann, isbirlik¢i ajanlarin saldiri ve provokasyonlarini &n-
leme, hareketin megrulugunu saglama endisesinin eseridir.

Bu mesrulugu kabul ettirme doneminde partiye sos-
yalistlerin yaminda, muhakkak ki, reformistler de sizma
imkanim bulmuslardir. Boyle bir biinyeye sahip olan par-
tinin, hi¢ siiphesiz, cok gegmeden bir arinmadan gegmesi
gerekecekti. Ne var ki, bu arinmaya, sosyalistler kumanda
edememisler, ana mekanizmayi elinde bulunduran Aybar
ve ckibi, bu geligmeyi, partinin sosyalist bir gizgiye geti-
rilmesi ‘dogrultusunda degil, kendi popiilist ve reformist
kisisel yonetiminin saglamlastirilmasi dogrultusunda kul-
lanmistir. :

YOZLASTIRI LAN “SOSYALIZM"” KAVRAMI

Calisanlar Partisi flyasLosuyla isci sinifina cengel atip
kuguk burjuvazinin kuyruguna takma hesaplan iflas cden
Yo6n ise «Kemalizmin alti oku, tiirk sosyalizminin temel
taglaridir, Fasizm ve benzeri ideolojiler, komiinizm bela-
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s1, ancak boyle bir sosyalizmle Onlenebilic.»® gibi yargilar-

la sosyalizm adina sosyalizm kavramint yozlastirirken, is-

¢i simfi Onciiliigiine kars:t savasina da hiz vermigtir: -

«Simif onderligi meselesini sanki bugiiniin en hayati me-
selesiyinis gibi hergeyin iistiinde sayan bir davranig, gesitli
scsyal siniflarin psikolojisini gtz oniinde tutmadig igin, hig
degilse taktik bakimdan hatah olmugtur. Fakir ve miitevaz
ailelerden gelen ordu, Tiirkiye’'mizin ileri hamlelerinde da-
yanilacak en saglam kuvvetlerden biridir. Ordunun mutlaka
fagizm getirecegini ileri siirenler, her geyden &nce Nasir de-
nemesini aydinlifa gikarmahdirlar. Nasir'in bu yaz agikla-
dif1 program, oldukga ileri sosyalist bir programdir.»®}

Isci sifi partisi olmadigt halde «ig¢i stnufi onciilii-
gii»nii savunan ve bu kavrami tamamen yanls-agiklayan
TIP ile hem «igci sinifi Onciiliigiisne karst ¢ikip-hem de
esosyalizm» adina konusan YON arasinda bundan bdyle
ittifaklar, milli cephe, Onciiliik sorunlan {izerine yillarca
siirdiiriilen tartigmalar, saglam bir teorik temele dayanma-
dig1 igin, aslinda sosyalizme egilimli kamuoyunu yaml-
tan bir sagirlar diyalogu olmaktan Steye gidememistir. As-
linda YON’iin ortaya attig1 «yeni devletgilik», «Nasir sos-
yalizmi», «zinde giigler teorisi> gibi kavramlann sosyalist-
ler arasinda hicbir sckilde ciddiye alinmamasi gerekmek-
le beraber, devrimci teoride vazgegilmez yeri bulunan
«ittifaklar meselesi» parti digi-bazi sosyalistler tarafindan

bu dergi siitunlarinda ortaya atilmig ve «cephe tartigma-

lart» bu dergi tarafindan ctkilenmistir.

Aslinda Aybar ekibinde ve Yon kadrosunda kutupla-
san tatarsizliklarin siirekli catigma halinde oldukiarini id-
dia etmek de miimkiin degildir. Zira, hakim gevrelerin
baskilarinin arttigi belli dénemlerde Aybar, Yon’in «cep-
le> anlayigina yaklagmakta, hatta Yon'le Szdeslesmekte

(4) Muzaffer Karan, YON, 12.9.1962, s. 39.
(5) Dogan Avcioglu, YON, 12. 9. 1962, s. 39.
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hi¢ de sakinca gdrmemistir. Kaypak bir politikayla Ay-
bar’in geticdigi «cephe» goriisleri de, devrimci teorik te-
melden yoksundur, . ‘ o

Vatan Gazetesi'nde yayinlanan bir miilakatinda Ay-
bar, «TIP bir doktrin partisi. Boyle bir partiyi gerekli
kilan nedenler kangileridir?> sorusuna verdigi cevapta,
«TIP, Atatiirk¢iiliikten hareket ettigi ve ilhanuwm giiniimii-
ziin gerceklerinden aldif igin de, Atatiirkgiliigii de kalip-
laymaktan kurtaran, yiizde yiiz yerli bir doktrin partisidirs
diyerek «sosyalist» degil, «kemalist» bir kimlikle ortaya
cikarken, <cephe» konusunda da Yon’iin hararetle alkig-
ladigt su sdzleri sOyleyebilmigtir:

«...Gerici kuvvetlerin saldirganhklarini artirdiklart su
giinlerde Tiirk iggi sumfinin &nciilligtl lizerindeki gereksiz
tartigmalart bir yana birakarak saflarinuzi pekigtirelim...
Atatiirk - ilkelerini, g¢afimiz insan hak ve hiirriyetlerini,
emekten yana olmayi, barigahgi bir platform olarak kabul
edebiliriz. Bu cepheye ilericilik adina sadece laikligi veya
kara cargafla milcadeleyl savunandan toplumculara kadar
herkes girmelidir. Birgok ilerici dernek ve yayinlar var; TP
var; bunlar arasinda baglantilar kurmak milmkiindiir ve

zaruridir. Bu igbirligi ilk olarak anayasaya aykin kanunlar
konusunda gergeklestirilebilir ve gergeklestirilmelidir.»®)

“TiPIN LK “CEPHE” DENEMELERI

TIP’in ideologlant durumunda bulunan Behice Boran
ve Erdogan Basar da, Vatan’a yazdiklan yazilarda <ge-
nis cephesyi savunmaya baslamiglar, Avcioglu, bu gelis-
meyi, «ilerici cephedeki bu toplanma ve birlesme gayreti-
ni sevingle karsiliyoruz» diyerek Svmiistiir. Cephe hareke-
ti, 1962 kasiminda Istanbul Beyaz Saray’da fasist ceza

(6) Vatan, 24.9.1962
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maddelerine karsi diizenlenen toplantida zirvesine ulas-
mistir. TIP ySneticilerinin organize ettigi toplantiya parti-
li partisiz, hatta burjuva partilerine mensup bir ¢ok dilstiniir
ve politikaci katilmis, fasist komandolarin saldinlarina bir-
likte goglis gerilmis, neticede 10 kisilik bir ¢fagizmmle mii-
cadele komitesi> kurulmustur. Bu ilk «cephe» hareketi
bir baglangig denemesi olmasi yoniinden TIP icin olumlu
bir adimdir.

Ancak, Aybar’in «dnciiliik sartt olmayan cephe»ciligi
dylesine ileriye gitmistir ki, partinin toplantilarinin arka
arkaya basilmasi iizerine Aybar bagkanlhiginda bir TIP he-
yeti Ankara’da Bagbakan Indnii’yii ziyaret ederek kendi-
sine, «yeni anayasa mizamuun yerlestirilmesini, cagdag me-
deniyete ulasma ¢abalarinen dnemli bir merhalesi olarak
gordiiklerini, anayasayr hiikiimran' kilma ugraginda. olan
biitiin kuvvetlerin tabii niittefikleri olduklarin» bildirmis
ve Ankara’dan biiyiik bir umut ve gilvenle donmiistiir:

. “Sayin Indni bizi bilyilk bir dikkatle dinlediler; sorular sordular.
Biz de sayin basbakanin, demokratik anayasa nizamini tehdit eden inti-
kamci fagist kuvvetlerin yarattigi tehlikeyi gordiikleri intiba1 uyandi. Sa-
ym Inénii tarihi bir sahsiyettir. Intikamca fasist kuvvetlere korpe demok-
rasimizj ¢igneme firsatini vermeyecegini diigiiniiriiz.”(7)

Indnii’ye umut bagladiktan ve basbakandan <meg-
ruluk» icazetini aldiktan sonra TIP yo&neticileri, o sira-
d'a:' kurulan Sosyalist Kiiltir Dernegi’'ne-ve onun sozciisii
Y.on’c karsi yeniden siddetle saldiriya gegmekte sakinca
gormemiglerdir. '

Kurucular arasinda Yon'ciilerden baska, eski plan-
lamacilarin, Sadun Arcn gibi miistakbel TIP yoneticile-
rinin, Seyfi Demirsoy gibi «anti-komiinists ve amerikanct
s?ndika liderlerinin de bulundugu Sosyalist Kiiltiir Derne-
gi’'nin kurulus manifestosu gergekten ¢sosyalizm» kavrami-
m yozlastirmanin tescilli belgesidir:

(7) TIP Genel Bagkanlik Genelgesi, 14.1.1963.
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“Tiirkiye’de toplumsal konular iizerine egilenler, milliyetgi, hiirri-
yetgi ve demokratik ilkelere dayanan bir sosyalizm anlayisi etrafinda bir-
lesmektedirler. Sosyalizm, insanca hedeflere yonelen ve dogmatik olma-
yan bilimsel yollarla toplum hayatini diizenlemek amacini giiden bir sis-
temdir. Az gelismis bir toplumda asin simif g¢atismalarini demokratik
yollarla dnlemenin tek yoludur. Tiirk sosyalistleri ‘sosyalist karma ekono-
mi’yi benimsemektedirier.” (8)

iKi “HORRIYETCI SOSYALIST” YAZAR

Avrupa’daki sosyal demokrat ihanet partilerinin
bagh bulundugu Sosyalist Enternasyonal’in de .destegini
aldizn Yon'de agiklanan Sosyalist Kiiltiir Derncgi kurucu-
laninin sosyalizm lizerine kisiscl goriileri de hayli ilging-
tir:

«Sosyalizmin milllyet¢i ve istiklalel vasfi, din ve aileye
kargt olmayan hilviyeti, hiirriyetgi ve demokratik tutum}x
ve komiinizmi 8nleyecek tek yol oldugu ilk planda belirti-
Yecek meselelerdir.»©®) .

Ve Sadun Aren’in sosyalizm anlayigi:

«Sosyalizm, birgok insanlarn kafasinda kanli ihtilaller
ve totaliter idarelerle gagrigim halindedir. Bu gibi insanlar
tamamiyle haksiz degildirler. Gergekten sosyalizm  birgok
memleketlerde ihtilal yoluyla iktidara gelmig ve totaliter
idarelerle yiriltiitmiigtiir. Tiirkiye’de de aym yollarla gergek-
legsecegini zanneden kimseler, hakli olarak sosyalizme kargt
cekingen davranmaktadirlar. Bu sebepten, spsyallzmin ger-
geklegme yolunun difer memleketlerin izlemig olduklari yo}-
dan farkli olacagini ortaya koymak lazimdir... Memleketi-
miz, totaliter, insafsiz bir idare kargisinda degildir. Demokra-
tik dilgiinily ve Idare, hergiin biraz daha koklegmekte ve

(8) YON, 16.1.1963, s.57 .
(9) Dogan Avcioglu, Yon, 28.11.1962.
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yerlegmektedir. Bu durum bir simf diktatdrligiinil, yani dev.
. let kuvvetinin bir smif veya ziimre yararnna kullamlmasim
genig blglide Bnlemektedir. Demek oluyor ki, sosyalizm, bizde
bir sumf kavgasi vasitas1 veya zulme karsi hir isyan ve nef-
retin tezahiirit degildir. Sosyalizmin hizdeki en bhliylik gerek-
cesi, kalkinma ve batihlagmamizin yegane vasitasi, toplumu.
muzun ve dilnya gartlarimin bizi zorladig: bir sistem olma-
sidir. Igte bu sebepten dolayidir ki, sosyalizmin gercekleg-
mesl igin izlenecek yol ihtilalci degildir ve olamaz. Demok-
ratik bir yolla iktidara. geldikten sonra sosyalistlerin igleri
totaliter bir gekilde ylirlitmeler] ihtimall yok mudur? Bu
endige yersizdir. Diger partilerin totaliter bir idare kurma-
sim1 6nleyen kuvvetler sosyalist partinin de aym yola gitme-
sini ©nleyeceklerdir. Sosyalizmin en- hakim niteligi, insanci
ve dolayisiyla hilrriyetgi olugudur... Sosyalizmin insanci (hil-
manist) - yamm unutmamak ve daimd. hatirda tutmak la-
zimdar.»(19)

Goriildiigii gibi, Aybar'in o zamanki «cephes anla-
yis1 masil ki kiigiik burjuva radikallerininkinden farkli de-
gilse, Yon'cii ve Dernek’gilerin sosyalizm anlayisi, Aybar’-
in yillar sonra daha net hale getirecefi «hiirriyetci sosya-
lizm» anlayisindan pek de farklt degildir.

“MiLLi DEMOKRATIK CEPHE” ONERISi

Sosyalist Kiiltlir Dernegi’nin kurulmasindan sonra
Yon'ciilerle Aybar ekibi arasinda biitiin kGpriiler atilmusg,
ancak bundan sonra iki kanat da, faaliyetlerini daha gok
ice kapanik sekilde siirdlirmiiglerdir. Tiirkiye’de itk defa
olaganiistii bir abone kampanyasiyla yiiz bin liradan faz-
la para toplayarak yaymnlanan TIP organ; Sosyal Adalet’-
te Yon’le polemikten gok, partili yazar ve diisiiniirlerin
kendi aralarindaki i¢ gatigmalar yeralmigtir,

(10y Sadun Aren, Yon, 6.2.1963, s.60.
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TIP iginde Aybar’in kliselesmis «dnciiliik» ve <cep-
he» nazariyelerinin Gtesinde teorik bakimdan ilk agilma-
y1 «Milli Demokratik Cephe» Onerisiyle Fethi Naci getir-
m1§t1r.

«Memleketimizdeki temel gatigma, birbirlerine glkar bag-
lanyla baglh emperyalizm, toprak agalifl ve bliyllk burju-
vazi ile, hunlann digindaki bilyilk halk cogunlugu arasinda-
dir. Bilylik halk gogunlufu derken aydinlan, iggileri, koéylii-
leri, 'memurlar1 zanaatkarlan, aydin gengligi, serbest meslek
sahiplerini dilglinilyoruz. Ulusumuzun biitiin vatansever ve
ilerici kuvvetlerinin emperyalizme ve gericilige karst milli
ve demokratik bir cephe kurmalan icin gerekli objektif gart.
lar vardir, Ciinkl tekelci sermaye bugiin yalmz igci simfimn
ve koylillerin degil zanaatkarlarin, kilglik is sahiplerinin ve
aydinlarin da karsisitndadir. Millf burjuvazi de bunlann ara-

.sina katilabilir. Anti - emperyalist milicadelede bunlarin safs
.ilerict toplum kuvvetlerinin safi olmak gerekir, ’

«Milli ve demokratik cephenin oncliliigit i¢in ilk akla
gelen elbette isgi simfi olacaktir. Ama bu, karmasik bir olu.
sun sonunda ve somut miicadeleler iginde gergeklegir. 1gct s1-
nifimin Onciiliigi meselesi, iggi stmfimin birligi derecesine, sa-
vagqihifina, siyasi suuruna, kendi partisine gliven derecesins

‘'ve iggilerin koylillerle ittifakimin gelisme derecesine baghdir,

Is¢i simfimin kdyllilerle siki bir ittifak kurmasi, anti.feodal
milcadelenin temel diregidir. Sehir kilcitk burjuvazisi, aydin-
lar, genglik, serbest meslek sahipleri giinlimiiz gartlan igin-
de en kisa zamanda birlesilmesi zorunlu sosyal kuvvetlerdir,
Bu ‘aktif kitleyl kazanmak {izere galigmak sarttir. Bu, gii.
nlimiiz gartlan iginde iggl - koyll ittifakindan gok daha acil
bir meseledir.»(n

TIP icinde teorik bakimdan bir bagka dnemli agilma-
y1 da yine Fethi Naci'nin Selahattin Hilav ile birlikte ha-
zirladiklan ve ilerde parti programmm etkileyecek olan
skapitalist olmayan kalkinma yolus Onerisi tegkil etmek-
tedir.™® Boylece TIP’li yazarlar, Oniimiizdeki asamanin
sosyalist devrim asamas: olmadigini, demokratik gorevle-

(11) Fethi Naci, Sosyal Adalet, 19.3.1963, 5.3.

12) SosyaIAdalet 19.3.1963 - 26.3. 1963 s.4-5
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rin yerine getirilmesi ve sosyalizme gecis igin gerekli ko-
sullarin hazirlanmas1 asamasinin mutlaka gegilmesi gerek-
tigini agikga ortaya koyuyorlardi. '

iLK “DEMOKRATIK DEVRIM’* ONERisi

) Aybar'in ve Yén'ciilerin tutarsiz «cepheciliginne mu-
kabil, Pu konuda teorik bir baska 6neri de ilk defa 1962’-
de, Yon Dergisi'nin <okuyucu mektuplari» sayfasmda
Mehmet Dogu imzali bir mektupla getirilmisti:

«Geligmesinin bu safhasinda bulunan Tiirkiye'nin &ntin-
deki ddev, milli bagimsizhigini ve demokratik m}lliilgxl)l:xlf Ig'g:'-
gck!g;tirmektir. Demokratik devrim safhasinda... igel simfi
Onciilligli konusunu bag mesele olarak ele alip muhayyel
shalkcizlara catmak pek olurmnlu ve yapici bir tutum sayl-
maz. Elbette ki durumlar1 uygun olan ilerici aydinlar Isci
Partisi saflalna katilmal ve hem gerici cepheye kargi ve
hem'de parti iginde oportunizme karsi savagmali; 6zellikle
devrlmgl ig¢l liderlerini, Gneli kadroyu yetligtirmek, pratikte
\(;g 1teorlde egitimini saglamak igin gayretlerini esirgememeli.

irler.ya : ' '

«Demokratik Devrim» terimini ilk defa ortaya atan
bu mektup da, devrimcilerin ikili gdrevini, yani Srgiitlen-
me ve ittifak kurma gorevlerini dogru olarak belirtmekle
b-eraber, isci stmfimin Srgiitsel, politik ve ideolojik Oncii-
ligii saglanmadan cephe kurulmasimi Snermekle sag opor-
tunizm ¢izgisinde kaliyordu, :

Aybar’mm orgiit ve cephe konusundaki tutarsizliga, ha-
kim simflarin baskilarina kargi mukabele bigimlerinde de

(13) Mehmet Dogu, Yén, 14.11,1962, 5.48,
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kendisini gOsteriyordu. Nitekim, zamanin iktidaninin dev-
rimci hareketlere karst tchditkar bir tavir takinmasi iize-
rine Aybar, bir devrimci lidere yakigmayacak su ifadeleri
kullanmaktan ¢ekinmiyordu:

«Memleketin yiliksek menfaatleri, anpyasay:r yikica faa-
liyetler konusunda da aym uyamklifin ve gercekci anlayisin
gosterilmesini emrediyor. Yabanci bir devlet hesabina veya
zor kullanarak iktidara gecmek ve demokratik sosyal anaya-
sa rejimini devirmek veya tatil etmek amacinda olanlar hak.
kinda ac¢ik metinli hiikiimler, suraya buraya gekilemeyecek
kanunlar konmaldur. (TIP Biiyiik Meclise pek yakinda bov-
le bir kanun teklifi sunacaktir.) Bu gibi kimselerin yamil-
madan teghisine gidilmelidir. Genig kadrolu ve her tiirlli tek-
nik aletlerle donatilmig emniyet tegkilatimin hilgi seviyesi
daba da yiikseltilirse, bu igin {istesinden gelinmesi zor olma-
yacaktir.»(4) ) .

O sirada Ankara Senatdrii  Niyazi Agunasl’nin
TIP'e girmesi iizerine parti bir ¢ok anti-demokratik ka-
nunlar gibi, 141-142. maddcler hakkinda da Anayasa
Mahkemesi'nde iptal davasi agmig olmakla beraber, Ay-
bar aynca 141 ve 142. maddelere yeni bir bigim verilme-
si amaciyla bir kanun teklifi hazirlanmasini partili hukuk-
culardan istemistir. Fasist maddelerin, degistirilerck de ol-
sa, uygulanmasim Sngdren bdyle bir teklife partili avu-
katlanin gogunlugu karst. gikmuglar ve Aybar’a kars1 ilk
defa toplu bir muhalefet gostermislerdir. .

TiP’ iN “POPULiZME ACILISI

Biiyiik kentler diginda ilk defa 12 Mayis 1963’te Ga-
ziantep’te yapilan TIP Genel Yonetim Kurulu toplantisi,
Aybar ve arkadaglarinin populist egilimlerinin gelismesi

(14) M. A. Aybar, Sosyal Adalet, 13.5.1963, 5.9,
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bakimindan bir d6niim noktas: teskil etmektedir. Baglan-
gicta da tesbit ettigimiz gibi, ismi «is¢i partisis olmasma
ragmen TIP, gerek tiiziigiiyle, gerekse yapisiyla bir «si-
nuf partisi» olamams, bir «emekgi kitle partisi» niteligi gos-
termistir. Adana ve Gaziantep’e yaptf scyahat sirasin-
da koyliilerin TIP yOneticilerine biiylik sevgi gosterilerinde
bulunmalari, «iggi swufirun onciiliigié» terimini  dilinden
diisiirmeyen Aybar’i bu ilke lizerinde de diisiinmege sev-
ketmistir. ' - o
TiP’in katildigs ilk mahalli segimlerde, 9 il ve 31 il-

gede 40 bine yakin oy almasi iizerine, simif. partisi nite-

ligi tamamen inkar edilmis ve 1964 senato segimlerine
girebilmek icin sadece 13 giinde 22 il ve 184 ilcede parti
teskilati kurulmugtur.1%

Bu kadar seri bir tegkilatlanma, 6zellikle Niyazi Agir-
nasli ve Orhan Arsal'm diger partilere mensup kimseleri,
kisisel yakmnliklarindan yararlanarak partiye transfer et-
meleri, hattd bagka partilerin (¢ogunlukla CKMP) tabe-
lalarior indirterek yerine TIP’in tabelalarini astirtmalan
surctiyle gergeklestirilmigtir. Hicbir se¢ime tabi tutulma-
dan ve is¢i sinift ideolojisini benimseyip benimsemedigi dik-
kate alinmadan, teorik ve pratik bir egitimden gegirilmeden
partiye alinan, hatta ilge ve il yoneticileri durumuna. geti-
rilen iiyelerle bir «sosyalist partiy, bir «isci sinift partisin
" olmak iddiasi tamamen iflas etmis, TIP bdylece parleman-

tarizmin ve populizmin tuzagina tam anlamiyla diigmiigtiir.

1963 yili sonunda lzmir'de yapilan TI1P 1l Kongre-
si'ne, kent iscilerinden ¢ok koyliilerin dinleyici olarak ka-
‘tilmasi iizerine Aybar, populizmde bir adim daha atmug
ve progrann hazirlamakla gorevli parti etiid biirosuna
<igei sumft Sncifliigiioniin Tirkiye igin gegerliligi kon}}»
sunda tereddiide diigtiigiinii, kdyliilerin onciiligiiniin_dii-
silniilebilecegini s8yleyecek ve tiiziikte bu yolda degisiklik

(156) Bildiri, TIP Basin Biirosu, 11,12.1963.
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yapumasini isteyecek kadar ileri gitmistir. Ancak etiid
biirosu iiyelerinin siddetle karst gikmasi iizerine, teklifini
derhal geri almak zorunda kalmugtir.

BiRINCI BUYUK KONGRE'DE GATISMALAR

. Parlementer miicadeleye bir an 6nce girebilmek icin
(zira, segim kanunu bir partinin milletvekili ve senato se-
¢imlerine katilabilmesi igin asgari 15 ilde biitiin ilgeleriy-
le Orgiitlenmis olmasim sart kosmaktaydi) TIP'i tam bir
kitle partisi haline getiren Aybar, 1964 subat ayinda 1z-
mir'de yapilan biiyiik kongrede kendisinin, yakin arka-
daglarinin ve sendikacilarin hakimiyetinin tchlikeye diige-
bilecegi telagina kapildig1 icindir ki, gergek bir isci sinifi
partisinin kadro ve demokratik merkeziyetcilik anlayisin
bir kitle partisine uygulamaya kalkigarak tam bir celigki--
ye siiriiklenmigtir. Genel merkezin parlamentarist ve po-
pulist zaaflaniyla iktidar hirsimin ¢atigmasi, ileride gesitli
sakincalan goriilecek olan uvriyerizmin, genglik diisman-
I, despotizmin ilk tohumlarimn atilmasina sebep ol-
mus, bu yiizden partide ilk biiyiik bsliinme patlak vermis-

tir,

- Parti bir kitle partisi haline geldigi icin, yeni kuru-
lan il Srgiitlerinin de temsil edildigi kongrede, bundan
boyle teskilata genel merkezde daha.fazla temsil hakki
tammak iizere illerin 1000 iiye yerine 500 iiye adina bir
delege ile biiyiik kongreye katilmasi, genglik kollan genel
bagkam: ile il baskanlarinin da tabii delege olarak kon-
greye gelmeleri Onerilmistir, :

"Bu Oneriye siddetle karsi ¢ikan genel merkez, «Biz
gimdiden gsekli demokrasiye dayandirilarak yénetilmek is-
temedigimiz icin biiyiik kongre delegasyonunu stirliyo-
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ruz» savinda bulunmugtur. Bu sav, gercekten proleter ide-
olojisini benimsemis, devrimci teorinin ilkelerine gore ku-
rulan ve g¢alisan bir parti igin gegerli olabilir. Ancak par-
lamenter hesaplar igin adam transferiyle genigletilen bir
kitle partisinde bu sav gegerli olmamaktadir. Aybar - Bo-
ran kliginin delege sayisimin artirdmasina kars: ¢ikmalari-
nmin asil nedeni, heniiz parti tegkilatiyla tam bir baglanti
kuramamis olmalan ve alelacele kurulan il ve ilge Orgiitle-
rinin de o sirada Agirnasli ve Arsal'in yakinlannin elin-
de bulunmasidir. Nitekim Afimash ve Arsal1 tasfiye ede-
rek teskilat iizerinde yeterli niifuz ve kontrolu sagladiktan
sonra Aybar-Boran kligi, teskilatin delege sayisimin arti-
rilmasimi  kendiliklerinden isteyeceklerdir!

AYBAR-BORAN KLIiGININ
TiP'TE ILK TASFIYELERI

Genel merkezciler Izmir Bijylik Kongresi'nde sadcce
il delegelerinin artinlmasina karsi ¢ikmakla kalmamuglar,
genglik kollarimin biiyiik kongrede temsil edimesine de
siddetle muhalefet etmislerdir. Bu yoldaki teklif kongrede
Once kabul edilmis, ancak daha sonra genel merkezciler
tarafindan -bu teklif yeniden goriisme konusu yaptirilmis-
tir. Genel merkezciler, gencligin bagimsiz harcket ede-

meyecegini, partili genglerin sadece emirlere itaat etmesi

gerektigini ileri siirerek biraz Once yapilan tiiziik degisik-
ligini oy cokluguyla iptal ettirmislerdir. Boylece ilk defa
gengligi resmen kargilarina almiglardir. 13 giin igerisinde
22 il ve 184 ilgede hi¢ tamimadiklan kimselere parti mii-
hiirii teslim eden genel merkezciler, fasist zorbalann sal-
dinlarina karst partiyi bilingli sekilde savunan, militanhk

gdrevini yerine getiren genglik kolu baskanlarindan biyiik -
kongre delegeligini esirgemekle, aslinda sosyalizmin bili- -
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mini 6grenmege daha agik ve daha dinamik wunsurlarn-
kendi hakimiyetlerini sarsmasini 8nlemek istemiglerdir.

.Aybar1 genel bagkanliga tayin etmis olan sendika-
cilar, kendilerinin yonetimde kalabilmelerini ve dolayistyld
Aybar'in genel bagkanlifimi garantilemek igin, genel yo-
netim kuruluna ve merkez yiiriitme kuruluna segilecek kim-
selerin en az yansinin «ig¢i» olmasi gerektigini, bu husus-
ta yapilacak herhangi bir dikkatsizligin partinin bagina gok
igler agabilecegini bildirmiglerdir. Tabii «isgi» terimi ile
sendikacilani ve sendika iiyesi isgileri kastediyorlardi. Ni-
tekim Aybar da bu Onergeyi hararetle destekleyerek «iggi»
lere ve aydinlara ayr ayr1 oy verilmesini saglayacak <gift
sandik» usuliinii empoze etmistir. BSylece parti igerisin-
de <«uvriyerizmsin, isgi-aydin diismanligimin  tohumlan
atilmistir.

Bundan sonra yapilan gesitli TIP toplantilarinda,
«igci sinifi ideolojisini benimsemis olmak> niteligi bir yana
atilarak, «ii¢ déniim topragr bulunan yoksul koylii isci ke-
siminden mi segilmelidir, aydin kesiminden mi?», <kagit
helvacilar, kéfteciler is¢i kesiminden midir, aydin midir?s,
«asansorciiler is¢i midir, degil midir?» gibi bigimsel tar-
tigmalar siiriip gitmig, bu arada maddi durumlan isgiler-
den de, yoksul kéyliilerden de kat kat iyi, ideolojik seviye-
leri ise yetersiz kiigiik burjuva kokenli profesyonel sendi-
kacilar «ig¢i» kisvesi altinda ayricalikhi olarak yOnetim
kurullarina otomatikman girmislerdir.

Bu genclik diismanhginin, despotizmin ve uvriyeriz-
min partideki sosyalistler arasinda tepki yaratmamas: dii-
stinlilemezdi. Nitekim kongreden hemen sonra 22 partili
genel baskanlipa basvurarak, biiyiik kongrenin yeniden
toplanmasini ve bu hatali uygulamanin diizeltiimesini iste-
mislerdir. Ancak genel merkez bu ilk toplu muhalefet
hareketini disiplinsizlik sayarak merkez yiiriitme kurulu
tiyeleri Ismet Sungurbey ve Dogan Ozgiiden, genel yone-
tim kurulu iiyesi Fethi Naci, Genglik Kollann Genel Bagka-
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nt Ali Yagar, Omiir Candag, Edip Cansever, Muzaffer
Buyrukgu, Demir Oczlii ve Nurettin Akan’1 haysiyet diva-
nina sevketmistir. Sungurbey ve Ozlii bunun iizerine par-
tiden istifa etmisler, digerleri ise ihra¢ edilmislerdir.

Birinci TIP Biiyiik Kongresi’nin en Snemli sonugla-
rindan biri de, halen yiiriirliikte bulunan TIP Programi’-
nin kabul edilmesi olmugstur. Gerek hacmi, gerekse kap-
sadigr konular bakimindan diger partilerin programlanna
gore biiyiik farklilik gostermekle beraber, <kapitalist ol-
mayan yol»u esas olan TIP programu, gerek Tiirkiye'nin
sosyo - ekonomik yapisinin bilimsel sekilde tesbiti, gerek-
se devrim stratejisinin devrimei teorinin 1s1ginda ¢izilmesi
bakimindan biiyitk eksiklerle doludur. (TIP programi ile
ilgili elestiriler daha sonra yapilacaktir.) '

Parti genel merkezinde mutlak hakimiyet kuran Ay-
bar - Boran - sendikacilar kligi, giderek populist bir tu-
tumla parti teskilatinda da hakimiyetini kabul ettirmis,
Anadolu teskilat: iizerindeki etkileri bakimindan kendile-
rine rakip saydiklar1 eski genel sekreter Orhan Arsal ile
Ankara 11 Bagkam: ve Ankara Senatorii Niyazi Agirnas-
I'y1 da’ilk firsatta tasfiye. etmislerdir. Afimnasl’nin ihrag
edilmesinin nedenleri, bir «ig¢i partisi» agisindan hayli il-
gingtir: Dinlenmek iizere gittifi Avrupa'da ‘dinlenecegi
yerde Macaristan’a ziyarette bulunmak, Peste Radyosu'nda
konusmak, Bertrand Russell’la goriigmek... Bu terre rag-
men, parti iginde yine de, bazi direnis belirtileri gériilmek-
te, 6rnegin Muvaffak Seref gencl yonetim kurulunda Ay-
bar'1 elestirmekte, partinin genel baskani da bu genel yo-
netim kurulu fiyesinin iizerine yiiriiyerek kendisini yaka-
paga disann attirmaktadir.

Birinci Bityiltk Kongre’den sonra TIP yoneticilerinin “cep-
he” konusunda higbir teorik temele dayanmayan ve geliskili be-

yanlan siriip gitmigtir. L o
Behice Boran, Sosyal Adalet’te «llerici kuvvetlerin,
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halk kitlelerinin bir an dnce kendi partilerini kurup genis-
letmeleri, hem de ilerici amaglara yoneltilmis cesitli der-
nekler halinde teskilatlamp giicbirligi ederek parti etra-
finda bir kiimelenme meydana getirmeleri gecikmeye gel-
mez bir zorunluluktur» demektedir.(18

1965 subat’inda yayinlanan bir merkez yiiriitme ku-
rulu bildirisi'nde de «milli cephenden, «demokratik Tiirki-
yesden soz edilerek, «Tipki kurtulug savasi ylannda ol-

“dugu gibi, milletimizin biitiin. namuslu, yiirekli ve gergek-

ten yurtsever kuvvetlerinin bir milli cephe halinde isbirligi
etmeleri ve tartismalan 'kutsal bir odevdir. Yagasin yaninin -
Demokratik Tiirkiyesil> denilmektedir.

- Parti organ1 Sosyal Adalet'te Kenan Somer, emper-
yalizme karsi, derebeylige karsi, demokrasi igin bir «yurt-
sever sumiflar blokusnun «Tiirkiye igin sadece teorik de-
3il, belki daha ¢ok pratik bir onem tagidigindan» soz ede-
rek Chesneaux’nun «Milli Demokrasi» bashikli bir yazi-
sin1 sunmaktadir.d? .

Bu sirada Amerika'min bir tertibiyle iktidardan di-
siiriilen CHP’de <ortanin solu» egilimlerinin belirmesi iize-

‘rine baz1 TiP’e yakin yazarlar, ornegin Aybari <kideml

toplum savasgisi, yiirekli aydin> olarak niteleyen Erdo-
gan Basar (Berktay), TiP’lileri CHP ile birlesmege davet
ediyordu: ,

“CHP ve TIP bagimsiz ve sahsiyetli, haysiyetli bir dis politikanin
savunucusudurlar... TIP’liler CHP’ye yiiklenmezlerse kendilerinin CHP’nin
bir kolu, bir muvazaa partisi diye halkin gdziinden diiseceklerini zannede-
bilirler. Bundan kurtulmanin yolu zemine ve zamana yymayan gergek di-
s1 tenkitlerle CHP’ye pir askina yiiklenmek degildir. Istiklalciler, millici-
ler! Bugiin igin birlesmezseniz, hig¢ degilse birbirinize yiiklenmeyiniz. Bu,
yarinki birlesme imkanlarinizi zedeleyebilir, Ama birlesebilirseniz, ba-
gimsizlik ve anayasa etrafinda toplanin...”” (18

(16) Behice Boran, Sosyal Adalet, Mayi1s 1964.
(17) Kenan Somer, Sosyal Adalet, Mart 1965.
(18) Erdogan Bagsar, Yon, 14.5.1965
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YON “DEMOKRATIK
DEVRIM”E SAHIP CIKIYOR

~

Bagar'in yazisindan dort hafta sonra da, ileride Tiir-
kiye sosyalist hareketinde biiyiik yankilar yaratacak olan
«DEMOKRATIK DEVRIM> goriisli, Yon'de dergiyc mal
olan imzasiz bir yaziyla agiklantyordu:

«Tilrk sosyalizmi bilimsel toplumculugun igifinda, ama
her tiirli dogmaciliktan, taklit¢ilikten, tekerlemecilikten ka-
¢inarak, gaziler ¢afindan ta istiklal savagina kadar kendi
milli tarihinden destek bulan Tiirkiye'nin, dogunun ve giine-
yin millli bagimsizhik savag iginde sosyalizme y6nelmig mil-
letlerle kader birligi durumunda oldugunu kavramig bir sos-
yalizmdir. Ancak bugiin Tiirk toplumunun oniinde duran
gorev, sosyalizmi kurmak gorevi degildir. Yonlimiiz sosya-
lizm olmakla beraber, Tiirk sosyalistleri igin bugliniin devi,
Tiirkiye'nin biitiin ilerici gligleriyle beraber DEMOKRATIXK
DEVRIM’i biitiin derinligiyle bagarmaktir.» (19

Ve hemen ardindan da Dogan Avcioglu, bir siire 6n-
ce Kenan Somer’in lansc ettigi «milli demokrasi» kavra-
mina sahip ¢ikmaktadir:

«llerici giigler, mevcut burjuva demokrasisini milli_bir
demokrasi haline getirmege caligacaklardir. Milli demokrasi,
burjuva demokrasisinden farklidir, Zira bu tip demokraside,
milli burjuvazinin egemenligi kesindir. Milli demokrasi, sos-

yalist demokrasi de degildir. Zira bu tip demokraside iggi s1-

" nifi egemen durumdadir. Diktatérlik ve despotizm metod-
larim reddeden milli demokrasi, toplumun antiemperyalist
ve antifeodal biltlin giliclerini temsil eden bir karma tiptir.
Milli demokraside emekgiler iktidar milli burjuvazi ile pay-
lagmakla beraber, kuvvet iligkileri emekgiler yararina degi-
gir.» (20

(19) Yon, 7.6.1965, 5.110
(20) Dogan Avcioglu, Yén, 14.6.1965, 5,111
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TiP YONETICILERI KOALiISYON }PESiNDE

Ne var ki, TIP'in ilk defa katilacagi genel segimler
dolayistyla parlamenter miicadelenin doruguna- yz}klasll-
mig bulunmasi, «CHP ile birlesmekieny, cCHP’mn sq{a
acthgindan, antiemperyalist nitelik kazanmasindan» sbz

-eden yazlara karsi birgok TIP’lide tepki yaratmistir. Ciin-

kii T1P’liler, kendilerine tek miicadele yolu olarak kabul
ettirilen parlamenter miicadelede, CHP'den oy gglcr_pcmck-
ten, hatti ona oy kaptirmaktan endise etmektedirler. «De-
mokratik Devrim», «milli demokrasi» gibi _kavran.l_l'c‘l‘g{_l,
«igei sinift dnciiliigiine kargi ve zinde k_uyvelerirt '?'nnglugu-.
ne taraftar> oldugu bilinen Yo6n Derglslp’.c_lg. gehstlnlm':.:m
ise, TIP’lilerin bu tepkiyi «is¢i swufi onciiliigii» adina gos-
terir gdriinmelerini miimkiin kilmistir. e o

T1P'li dogentlerden Burhan Cahit Unal, tepkisini soy-
f¢ dile getirmektedir:

«CHP ile TIP'i aym cephede gérmek ve gdstermek ca-
balary, AP ve yabanci sermaye cevrelerinin bir segim ta%{tl-
gi ve bazi romantik toplumcularin bir yakistirmasindan iba-

rettir... Muhalefet toplumcusu CHP'ye taviz ta_.nm}ak,.tgp-
lumecu akuni, hi¢ de layik olmadify halde, CHP’nin liderligine

terketmek olur.»h

Bir baska TiP'li dogent, Suat Aksoy da, su tepkiyi
gostermektedir: )

«TIP ile CHP arasinda, bilhassa byle bir segim oOnce-
sinde, kurulmamg, ortak noktalar tesbit edilmeml§’ herhan-
gi bir cephe birligi s6z konusu degildir. Sadece AP .3.11 hedef
almak ve CHP'yi tamamen bir yana birakmak, TIP'in oyla-
rimin CHP’ye kaymasina sebep olur. Buqun igln' Partiler
arasinda esas celigkiyl unutmamak ve AP ile CHP'yi halka
birlikte tabitmak gerekiyor.»(

(21) Burhan Cahit Unal, Sosyal Adalet, Agustos 1965
(22) Suat Aksoy, Sosyal Adalet, Agustos 1965



40

Ne var ki, TIP’li yazarlarin CHP karsisindaki bu has-
sasiyetine ragmen, 1965 secimlerinde AP’nin azinlikta
kalacagini ve CHP’nin TIP ile koalisyona = gidebilecegini
diisleyen TIP liderleri, Y6n'’e «genig cephexci, hatta «uz-
lagmaci» demegler vermekten de ¢ekinmemektedirler.
Omegin Genel Yonetim Kurulu iiyesi ve Istanbul Millet-
vekili Aday1 Prof. Sadun Aren agik segik sunlan soyle-
yebilmektedir: -

«Koalisyon, TIP’e en yakin olan partilerle ve belirli ko-
nularda sarih anlagmaya varllarak yapilabilir. Bu sartlar ne.
lerdir? Bir defa bagamsiz bir dig politikaya y6nelmisg olan tu-
tum slirdliriilmeli, tek tarafhi dostluktan gok tarafh dostluk.
lara gecilmelidir. Dis politikada bagimsizhfn ama¢ edinmig
bir tutum esastir. I¢ politikada TIP programi emekten yana
planlt bir devletgilii Sngdrmektedir. Bir koalisyonda tabil
ki bunlarn hepsini gerceklegtirmek mimkin degildir. Ama
bir anlagma, kalkinmamz igin devlet elinde bulunmas1 zo-
runlu olan alanlarda bugiinkil durumu diizeltecek tedbirler
alinmasim gerektirir. Partimiz, yetersiz de olsa, programi
istikametindeki kalkinmayr hizlandiracak tedbirleri kabule
hazrdir. Bir koallsyonda, petrol kismi disindaki yabanci gir-
ketler, mesela fiyat kontrollari yoluyla fahig karlarn durdur-
mak ve yenl yabanct girketlerin gelmesini 6nlemek sartiyla,

belirli bir siire muhafaza edilebilir. Koalisyon elbette ki kar- -

glikl fedakarhifa gerektirir. Amma fedakarlik sosyal adalet
ve kallunma ybniinde ileri bir gidigi sagladifa blclide anlam
tagu_‘. Ancak bu anlamda fedakarhklara hazirnz.»(23)

Bazi TIP’li yazarlann AP-CHP cephesine siddetle
karsi ¢ikmasimi ecephe bogunculugu» ile suglamakla bir-
likte Yon de yiiksek yoneticilerin uzlagmaci tutumundan
‘memnundur. Avcioglu arnk TI1P’in ‘se¢im biirosunda fii-
len cahigmakta, hakim ¢evrelerin  saldinlanna karsi
TIP’i sbyle savunmaktadir:

«Cikarc1 gevrelerin TIP'i komiinistlikle suglamalarina
ragmen, partinin program sosyalist bir program dahi degil-
dir. Program, emekgilerin iistiinliifiine dayanan bir demok-

(23) Sadun Aren, Yon, 3.9.1965, 5.127
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ratik ydnetim altinda kapitalist olmayan bir kalkinma yolu
esasinl getirmektedir.»(29) :

SEciM BASARISIZLIGI VE “CEPHE”NIN ¢OKUSU

~ Tiirkiye’de «cephe» meselesinin ¢ikmaza girmesinin
t?qlel nedeni, herhalde, T1P’in gergek bir «iggi swnift par-
tisis degil, bir «kitle partisi» olarak, <is¢i sunfimin dncii-
Iugz'z» kavramint yanlg deferlendirmesi, devrimei teori-
delfl cephe kosullarinin bilinmemesi, tamamen parleman-
tarist bir anlayisla, segimlerde higbir hazirhk yapima-
d_ap gephe tastigmalarimin  agiimis olmasidir. TIP yone-
ticileri ve yazarlari, muhtemel bir segim zaferi halinde
CHP-TIP koalisyonunun kurulmasini «cephe» zanneder-
lerken, Y6n de <«cephe»nin somut olarak asil kurulacag:-
nm agtklamadan segim miicadelesinin  dogal  sertligini
«c:ep.lze bozgunculugu» olarak gbrmek hatasmna siiriiklen-
migtir, Nitekim segim sonuglan almp da, ne T1P’in,
ne df: CHP’nin beklenen neticeyi elde edemedikleri ve
AP’nin tek bagina iktidara geldigi anlagilinca, parlamen-
to temeline dayan biitiin koalisyon ve cephe hesaplan allak
bulla.k glm.us ve ‘araya uzun bir suskunluk, sessizlik do-
nemi girmistir.

Ulusal artik sistemine gore yapilan 1965 segimlerinde, Ay-
bar-Boran kligi, liste baslarina MYK karar1yla tepeden inme ken-
di adaylarim yerlestirmis ve parlamentoya 14 TIP milletvekili
onlar arasindan girmistir. Behice Boran da son anda bu sekilde
liste basina yerlestirilenlerdendir. TIP listesinden bagimsiz aday
gosterilen Cetin Altan Parlamento ¢aligmalar: basladiktan sonra

(24) Dogan Avcioglu, Yon, 3.9,1965, 5.127
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TIP’e iiye olmus ve Parti Meclis Grubu’nun iiye sayis1 15°e ¢ik-
mistir. S

Kampanyada bol bol . kullandiklar1 «Naswrlt eller
meclise» sloganini ayaklar altina alarak liste oyunlarty-
la parlamentonun liiks salonlarna giren TIP’in kiigiik bur-
juva milletvekillerinin kiirsii atraksiyonlarim bir siire

temkinli sekilde izleyen Dogan-Avcioglu, nihayet <«kiigiik

burjuva onciiliigiivne dayanan cephe anlayisini bir 27
Mayis yildoniimiinde agik secik dile getirmistir:

. «Emperyalizme bagimh illkelerin temel geligmesini bu.
g.dn en derinden ‘duyanlar ve bilincine varanlar, genellikle kii-
citk burjuva gevrelerinden gikan ve siyasi edebiyatimizda
artik yerlegmig bir deyimle ZINDE KUVVETLER ad verilen
gﬁglerdir. Ugiincil diinya {ilkelerinin bir¢cogunda da gbrilldiizil
ilzere ekonomik ve politik bagimsizhk miicadelesinin &ncii-
ligiinil, istesek de istemesek de, onlar yapmaktadir... Batt
top}umla.rl i¢in dogru olan ve oradaki toplumsal gligler den-
gesini gz Onlinde tutarak «iggi-burjuva» celigmesine dayan-
dirlan diiglincelerin etkisi, Tiirkiye’nin bu temel gercegini
gérmemize engel tegkil etmemelidir.»2) )

- TIP yoneticileri ve parlamenterleri, segimden ber
artik «agama», <cephe» meselelerini unutmuglar, «1970’-
te baga giiregecegiz» diyerek dort yi1 sonra tek bagina
sosyalist iktidar' ve sosyalist diizeni sandiktan gikarak
kurmak hesaplarina dalmuglardir. Sosyalist iktidar, icin
tck arag olarak parlamentoyu yeterli gdrmekte, isci ve
kOylii kitlelerine digaridan biling vermek yerine, onlann
duygularim oksayarak ilkel bir populizm iginde oy he-
saplaryla sosyalist devrim .yapacaklarini diislemektedir-
ler. Iste bu ortamda <«kiigiik burjuva onciiliigiinden dem
vuran Avcioglu’nun yazisy, dikkatleri tekrar «cephe» ve
«éinciilitk> meselelerine ¢ekmigtir. Ancak, TIP yOnetici-
leri ve parlamenterleri bu defa katidirlar. Cephe, antiem-

(25) Dogan Avcioglu, Yon, 27.5.1966, 5.165
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peryalist miicadele, hersey TIP’in iginde ve TIP yoneti-
cilerinin emri altinda olmalidir. :

TIP yoneticileri bir tiirlii oziinii ve bigimini kavra-
yamadiklar1 is¢i simfi Onciiligii konusunda lafzan ne
kadar hakli goriiniirlerse goriinsiinler, parlamenter, popu-
list ve despot tutumlari, evvelce TIP’i desteklemis eski
sosyalistlerde, hatta TIP iiyelerinde dahi tepki yaratma-
Ba baglanug, bu yiizdendir ki, DoZan Avcioglu’'nun 17
Haziran 1966 tarihli Yon’de baslatig «T/P TARTIS-
MALARI» TiP'teki kismen teorik, kismen duygusal bo-
linmelerin kadrolagmasina yolagmstir.

Programin yetersizligi, uvriyerizm, - genglige - karst
tutum, parlamento galigmalarinin gligsiizliigii, «dig politi-
kada Caglayangilin tesekkiirlerini kazanacak &lgiide tu-
tarsiz bir Kibris tezi savunulmasi» Avicioglw’nun elesti-
rilerini somut planda hakli kumaktadir. Ancak, teorik
planda Avcioglu'nun elestirileri, evvelce kendisinin kii-
¢iik burjuvazinin Onciiliigiinii savundugu  bilindiginden,
somut plandaki hakl elestirilerini de TIP tabaninda tep-
kiyle karsilanmasina scbep olmustur.

Avmoglu’nﬁn TIP elestirilerine TIP’liler adina ilk cevap
TIP Ankara Il Genglik Kolu Baskani (sonraki Dev-Geng Genel
Baskani) Attila Sarp’tan gelmistir. :

«TIP kurulup sayin Mehmet Ali Aybar ve arkadaglarimn
partiye katilmasindan hemen sonra partimize genglik tara.
findan biiyiik bir akimin bagladif1 gercektir. Partimizin bi-
rinel bliyiik kongresine yapilan teklifin yeni bir sosyalist
partinin o giinkit gartlara gore kabul edemeyecegi bir tek-
1if oldugu da hizzat partili gengler tarafindan kabul edilmek-
tedir. Uygulamasi yapilamayacak olan bbyle bir teklif elbet-
te reddedilecektir. Bunu TIP'in genglie gereken ilgiyi gos-
termedigine bir igaret saymak yanhgtir.»6)

(26) Attila Sarp, Yon, 1.7.19686.
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Sarp’in daha sonra TIP’e kars1 bir genglik drgiitiiniin bag-
na gegmesi ve TIP’i gengligi dnemsememis olmakla suglamasi,
Yon'e verilen ilk cevabin tahlihsizligini kanitlamaktadir.

Yon'e verilen ikinci bir talihsiz cevap, TIP Genel
Yonetim Kurulu iiyesi Rasih Nuri lleri’ye aittir. 1leri
demektedir ki: '

«tki ayrt miicadele yok, bir tek milcadeledir. Sosyalist
bir diizen kurulmadan milli bagimsizhifa kavugamayiz. 1\/[1}1i
bagimsizlik ancak i¢ ve dig somiiriicll giiglerin mnhpasx ile
elde edilebilir. TIP'in gérevi, CHP'deki ve diger partilerdeki
hakiki mllliyet¢i unsurlara milliyetgilik ve sosyalizmin bir
tek davadan ibaret oldugunu gostermektir. Antiemperyalist

miicadele, emperyalizmi yurda sokan kapitalizme kargi mi-
cadeleden ayirdedilirse, bu bir CHPAoyunundan ilerlye gide-

mez.» )
" Ne gariptir ki, bir yil ge¢meden aym Rasih Nuri
leri, «milli demokratik devrim» goriigliniin en hararet-
1i savunuculanindan biri kesilecektir.

MIHRI BELLI VE SiVIL-ASKER AYDIN ZUMRE

Mihri Belli’nin «MILL! -DEMOKRATIK DEV-
RIM»in teorisyeni olarak ilk defa sahneye ¢ikisi, bu TIP

TARTISMALARI sirasinda Yo6n'e yazdift <E. Tiifekgin -

imzali bir yazi ile olmugtur. Aslinda daha Once Yon'de
bu konuda yayinlanan yazilarda da Mihri Belli’'nin etki-
si, yol gostericiligi oldugu bilinmekteydi.

Belli'inin bu ilk imzal yazisi, bircok teorik dogru-
lar igermekle beraber, Tiirkiye'de feodal iligkilere agir-
Itk tanimasi ve maksist-leninist temel eserlerde ve diinya
devrimci pratiinde goriilmemis bir bicimde teoriye ayki-
1 «sivil-asker aydin ziimresye olaganiistii  devrimcilik
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misyonu tevcih etmesi bakimindan bilyiik tepki yarat-
mistur:

«Tirkiye’de feodal gligler, {ilkenin birgok gerl kalmig
bélgelerinde ekonomiye hilkmetmekle kalmamakta, ideoloji-
si ile feodalizm, Tiirk toplumsal hayatim her ydnden etkils-
szilmekte, Tirk ulusunun gergek birligini engellemekta-

r.» -

«Gerek demokratik devrim agamasinda, gerekse onu iz-
leyecek olan sosyalist devrimde proletaryamin en devrimci
simf olarak devrimei gizgiyl sonuna kadar izlemesi ve tarih.-
sel geligmeye damgasim vurmasi mukadderdir. Kiiglik burju-
vazi, milli burjuvaziden ayr1 olarak ele alinmahdir. Kompra-
dor kapitalizmi ile sumf ¢itkan asla bagdasmayan kiiciik bur-
juvazi bilinclendigi Sl¢iide devrimden yanadir. Hem. demok-
ratik devrimden yana, hem sosyalist devrimden yana... Kii-
¢Uk burjuva kokten gelme asker.sivil biirokrat aydin zlim-
re (bgrencl gencligi ve meslek erbabmin ¢ogunlugu dahildir)
kiiclik burjuvazi igindedir. Ama asker-sivil aydin ziimrenin
durumu izel olarak ele ahnmahdir, Asker-sivil aydin ziimre
ile komprador.feodal aga ittifaki arasinda bir uzlagmay
milmkiin kilacak maddi temel Tiirkiye’de yoktur. Bugiin Tiir-
kiye'de bir genelkurmay bagkani orgeneral, gogsiinii gere
gere 1,5 odada oturdugunu sdyler ve bunu kimse yadirgamaz.
Yiiz y1ldan uzun bir siire Tiirkiye’nin kaderine hitkmetmis
olan asker - sivil bllrokrat ziimre, bir ge¢migin, bir- gele.
negin temsileisidir, Bu miras elbette ki ziimrenin politik
bilincl fizerinde etkill olmaktadir. Asker-sivil aydin zim-
renin ideolojisinin giinlimiiz kosullarina uydurulmug bir ke-
malizm oldufu sdylenebilir. Asker-sivil aydin ziimre, gerek
kdk bakimindan, gerek genel durum bakimindan iginde sa-
yilmasi gerektigl Tiirk kiigiik burjuvazisinin en bilingli kolu- -
nu, bu smifin gncii miifrezesini tegkil etmektedir. Kesin ola-

. rak demokratik devrimden yanadir, sosyalist devrime kars

olmas i¢in simf agisindan bir neden yoktur.»(27)

Bu tartigmalarda, TIP’in sorumlu mevkilerinde bu-
lunmus olan Muvaffak Sercf ve -Aslan Bager Kafaoglu’-
nun da, Mihri Belli'nin goriiglerine yakin goriisler sa-
vunmalar: dikkati ¢ekmistir.

(27) E. Tiifekgi, Yon, 5.8.1966, 5.175.
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TiP'iN PARLAMEI'\ITAR.!ZMi
VE AYBAR'IN DONUSU

Gerek Belli’nin, gerekse Avcioglu’nun yazilarinda
«milli demokratik devrim» acisindan simif tahlilleri ya-
- pilirken, «ara tabakalar» denilen sivil - asker aydin ziim-

reye olaBaniistii Snem verilmesi, marksist - leninist lite-
ratiirde ikili karakteri, kaypakligi ccsitli Srneklerle sap-
tanmig. bulunan kiigiik burjuvaziye «sonuna kadar dev-
rimciy» bir nitelik atfedilmesi, buna karsilik gergek devrim-
ci, sonuna kadar devrimci is¢ci smifinin ve onun temel
_ miittefiki yoksul kdyliilerin birka¢ kelimeyle gegistiril-
mesi, birgok sosyalistte hakh tepki yaratmistir. Coktan
popiilizme ve parlamentarizme siiriiklenmis olan, «<is¢i
suufe Onciiiigionii uvriyerist  ve despot  yonetimlerini
sirdiirmek igin lafta savunan TIP yOneticileri ise bu tep-
kiden yararlanarak muarizlarimi topyekun is¢i simfi diig-
manm olmakla sucglamaya baslamislardir. Tam bu sirada
TIP ile «orta sol» CHP arasinda «solculuk» adina oy
miicadelesinin siddetlenmesi, milli demokratik devrim
goriigliniin sézciiliigiinii yapan Yo6n'iin de TIP'i-siddetle
“elestirirken CHP’den devamli surette umut verici. sekilde
soz etmesi, TIP tabanminin da yoneticilcre ayak uydurma-

sina sebep olmustur. :
Ne var ki, TIP yoneticilerinin ve parlamenterleri-

nin teorik yetersizliklerinin yanisira, kisisel kiigiik bur-

juva davramislart da, tiim demagojilerinc ragmen, sosya-
list kamuoyunda puan kaybetmelerini Onleyememistir.
Omegin Sekerbank’in parlamento iiyelerinc bir nevi ha-
rag¢ verir gibi agtift 15’er bin liralik kredilerc T1P parla-
meunterleri en basta el atmislardir. Sosyaliste yakigmaya-
cak bu davramglarmi TIP parlamenterlcrinin «Ne yapa-
him, 3700 lira ile geginemiyoruz» scklinde aciklamalar
lizerine Avcioglu, «Proletaryamun temsilcileri 3700 lira
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ile gecinemezlerse, onlarin burjuva temsilcilerinden ne
farklart kalmugur?» sorusunu sorarak kendi iddialarina
ve goriiglerine gilic kazandirmistir.2®

Bu 15 bin liralar meselesinde Aybar’in tavri, kendi-
sinin tutarsizhgim ve ikilii davranigini bir kez daha gos-
termistir. Bilindigi gibi TIP Birinci Biiyitkk Kongresi’nde
Aybar tam bir uvriyerist tutumla, is¢i-aydin ayrimim or-
taya atmig ve bunu yillarca da savunmustur. Ne var ki,
milletvekillerinin 15’er bin/ lira almas1 ve bu milletvekille-
rinden hicbirinin de <«nasinli ellersden olmamasi karsisinda
tabandan yiikselen protestolar ve «aydin» milletvekillerine
saldirglar, Aybar’ telaslandirmig ve bu defa su muhtegem
doniigii yapmasina yolagmustir:

«Aydin dilsmanhg, }/b Ekim’den sonra milletvekilleri-
nin her vesileyle yipratilmasina tegebblis geklini almigtir, Mil-
letvekilleri aleyhinde bir \hava yaratilarak partide «isgi-ay-
din» ayrlipinin koritklenmesine izin verilmemelidir. Bu kig-
Kirtmalarin, sosyalizmin temel gart: olan kol ve kafa emek.’
cileri arasinda kardeglik)/ isbirligi ve dayanigmayl zedeleye-'
cegi asla akildan gikarilmamahdir.» (Yon, 26.8.1966, S. 178)

Ne gariptir ki, ayn1 Aybar-Boran kligi, iki yil dnce “kafa
ve kol emekgileri arasinda ayirim yapimasina” karsi ¢ikan par-
tilileri TIPten ihrag ettirmekte hi¢ tereddiit gbstermemisti!

Bu sirada Aybar'in bilimsel sosyalist teoriyi ve diin-
ya devrimci pratigini hige' sayan populist tutumu iyice si-
ritmaga baglamistir. Artik bilimsel sosyalizmin temel ki-
taplari da reddedilmekte ve Aybar, «Tiirk sosyalizminin
kitabiu A’dan Z'ye kadar hergiinkii miicadelemizle- biz,
yani TIP'liler, hep beraber yazacagiz. Ve de vazmakia-
yiz» demektedir.(29)

Gerek Birinci Biiyiik Kongre’deki ¢atigmalann, ge-
rekse teorik bakimdan son zamanlarda baslayan i¢ kav-
galarin yansumalan artik TIP’in gesitli kademe kongrele-

(28) Yon, 5.8.1966, 8.175
(29) Yon, 2.9.1966,5.179
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rinde de goriilmege baglanmstir. Istanbul 11 Kongresi'nde
emilli demokratik devrim» gbriisiinii benimseyenler ilk
gbvde gosterisini yapmiglardir. Kongreden &nce 19 ilge-
den 1D’inin bazi yoneticileri bir araya gelerek il kongre-
sinde ve ikinci biiyiik kongrede izleyecekleri hareket hat-
tin1 tesbit igin goriigmelerde bulunmuglardir. Ancak ge-
nel merkez, bu toplantiya katilanlann da derhal <genel
merkez organlarnint ele gegirmek, birlik ve beraberligi bo-
zucu hizip faaliyetlerinde bulunmak» iddiasiyla haysiyet
divanina sevkettirmistir. Genel merkezin bu despot tutu-
mu teskilatta da tepki yaratmig, iistelik haysiyet divamnimn
haklarinda disiplin cezas: istenen kimseleri sugsuz gdrerek
beraat ettirmesi, genel merkezin otoritesini sarsarken,
MDD gbriisiinii benimseyenlere sempatiyi artirmistir.

Istanbul 11 Kongresi'nde genel merkez aleyhtarla-
n kongre baskanhif: icin Sadun Aren’e karsi bagka aday
cikartmiglar ve Aren’le bagabas oy almasim saglarmuslar-
dir. Kongrede, Birinci Bilyilk Kongre'nin baglica ihtilat
konusu olan ve sendikacilara ayricalik tanmyan 53. madde
elestirilirken, Seving Ozgiiner de MDD goriisiinii dile ge-
tirmigtir, '

Bir hafta sonra yapilan Ankara 11 Kongresi'nde ise,
Aybar agiktan agipa saldiya gegmis ve. MDD gorii-
siinii savunmug bulunan eski sosyalistlere karst «Biz-
ce eski sosyalist partiler hala ve sevaplartyla devirlerini
kapanuglardir. Bunlar memleketimizin bugiine gbre ¢ok
agir olan gartlan iginde faaliyet gUstermiglerdir. Bagar'-
lart ve bagarisiziklart artik maziye mal olmugtur. TIPi
bir sosyalist kurulug olarak bu maziye organik gekilde
baglamada ¢aligmak nasil yersiz bir gayret'ise, partimizi
aritk maziye mal olmug hareketlerin yeniden denenebile-
cedi bir ortain saymak da bog bir hayaldir. Béyle bir he-
vese kapilanlar olursa, hevesleri kursaklarinda kalacaktir»
scklinde gercekten saygisiz ve hakl tepkiler uyandracak
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bir konusma yapmigtr. Eski sosyalistleri suglayan
konusmasinda Aybar bu kadarla da kalmanmus, «TI/P A-
merikan emperyalizminin, CiA’mre ve bunlarla is ve ka-
der birligi kurmugs olanlanin bir numaralt hedefi haline
gelmistir. Uyamk olalim. Iyi niyetli goriinen telkinlerin
hfngi dogrultuda gelistigini .ve nereye yineldigini iyice
gorelim» diyerek, parti kongrelerinde ve biiyiik kongre-
d.c Aybar’a ve genel merkeze kargt ¢ikmak isteyenleri pe-
sinen «CIA ajanh@s ile mahkum etmigtir! %

Aybar’in eski sosyalistlere karst agtifs savas, bir za-
manlar kendisini «kidemli toplum savagsgis, yiirekli aydins
olarak nitelemis bulunan Erdogan Basar'in bile «Aruk
yeter» baghgiyla feryad etmesine sebep olmustur:

_«Ayba.r, partisini artik maziye mal olmug hareketlerin
yeniden denenebilecegi bir ortam sayan heveslilerin bulun-
dugunu agikca bildirmigtir. Savcilik derhal takibat acgmak
ve Bay Mehmet Ali Aybar’dan bilgisini ve delillerini istemek
mevkiindedir. Hodri meydan Bay Mehmet Al Ay-

bar! Saveimin harekete gegmesini beklemeden siz miiracaa-
timizy yapimz!»(31)

TiP’iN iKINCi BUYUK KONGRESI

Biiyiik Kongre’nin yaklastigi giinlerde Demokratik
Devn{n goriigiinii benimseyenler adina son yazili ¢ikis, yi-
ne Yon Dergisinde Malatya Delegesi Vahap Erdogdu

" tarafindan yapilmigtir. Yazida, <eli nasirlilar meclise»

slogamimn nasil fiyasko verdigi anlatiimakta, 1950 segim-
lerinin, TIP yoneticilerinin iddiastnin aksine bir ~<halk
devrimi» olmadif, <halk diigmam kapikulu» gibi terim-

(30) Yén, 4.11.1966, 5.188
(31) Erdogan Bagsar, Y6n, 11.11.1966, 5.189



50

lerle marksizmin bilimsel terminolojisinin disina diisiildii-
gii, Aybar'in «devrimcilik kitaplardan &grenilmis gseyleri
papagan gibi tekrarlamakla olnaz, devrimcilik eylem igi-

dir» seklindeki sozlerinin- devrimci teoriyi inkér ettigi,

parlamenter olanaklardan yeteri kadar yararlanilmadig
belirtilerek MDD stratejisi tekrarlaniyordu.

TIP’in Malatya’da toplanan lkinci Biiyiik Kongresi,
gerek parti i¢i demokrasi, gerekse strateji tartigmalar ba-
kimindan genel merkezin despotizmini daha da agirlasti-
rarak sonuclandi. Genel Merkez sozciileri, tartisma 0z-
giirliigiinii asla kabul etmiyorlardi. Behice Boran, «dig
ceyreler bizi eritmek igin, baski metodlarimin  yamsird,
partiyi iginden ytkmak istiyorlar. Bunu ya partiye ajanlar
sokarak, yada iyi niyetli insanlart kotii istikamelte kigkur-
- tarak yapiyorlar. Bu durumda birlik olmaz, bunlart temiz-
_ lemek gerekir,» diye haykinyordu. Oysa kongrede organi-
ze 'bir karst hareket dahi yaratilamanmusti. Sadece Malat-
ya Dclegesi Vahap Erdogdu’nun yapmaya galigtigt MDD
goriiglinti savunan konusma dahi, genel merkezcilerin mii-
dahaleleriyle boguntuya getiriliyordu.

Strateji tartigmast diginda baglica clestiriler, merke-
zin teskilata gosterdidi ilgisizlik konusunda toplaniyordu.
Anti-emperyalist miicadele konusunda genel merkezin g06-
riigleri ise tam bir perisanlik ifadesiydi. Aybar; emperya-
lizme karsi «Amerikalilara nefret dolu bakiglar firlatila-
rak miicadele etmek»ten soz ediyor, fakat pasif direnme-
ye sessiz yiirilyiigler ve mitingler yoluyla daha c1.d<?1 bir
mahiyet kazandinlmasi Snerisi reddediliyordu. Partinin ni-

teligi de hald acikliga kavusturulmamistr. Genel Merkez
sozciisii, «biz hem doktrin, hem kitle. partisiyiz» diyerek
" tam bir kavram kargasasi yaratiyordu. Emperyalizm olgu—
su artik iyiden iylye ibmal edilmisti. Genel.{\flerkez 502~
ciistt, «Tiirkiye’de ‘buirjuvazi zayifur. Istemedigi halde bize

iktidart vermek zorunda kalacaktir» diyerck pasifizme gc-

rekge hazirliyordu.
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PASIFizM, POPULIzZM,
PARLAMENTARIZM YOLUNDA

] Birinci Biiylik Kongre'de béliinmelere sebebiyet ver-
mis olan is¢i-aydin ayriminin kismen yumusgatilmasi, sa-
dece sanayi iscilerinin degil, bedeniyle ¢alisan biitiin iic-
retlilerin, kiigilk toprak sahiplerinin, kiigiik.esnaf ve zanaat-
karlarin  da «iggi kontenjami»ndan yar’arlandlrxlmam yo-
lunda bir Sneri getirilmisti, Bu Oneriyi génel 1.erkez de
baglangigta destekler gibi gériimiigse de, sendikacilarin
tekrar «partinin bagina is agma» tehdidini savurmalar: {ize-
rine bagta Aybar olmak iizere genel merkezciler yiizsek-
sen derece garketmekte tereddiit etmemislerdir.

. Malatya Kongresi, TIP’in emperyalizm olgusunu ih-
mal ederek ve gergek bir isei simifi partisi olamadig hal-
de tek bagina sosyalizmi gerceklestirme iddiasina sarlarak
bir ¢sol sapmas igine siiriiklendigini, Aybar-Boran- sendi-
kacilar despotizminin partiye hakim oldugunu, en. kiigiik
tenkide dahi tahammiilsiiziiik gosterilerek parti ici demok-
rasinin ¢ignendigini, - is¢i-aydin aynmnin k&riiklendigini,
partinin bilingli iiyelerden meydana gelen bir is¢i sinift
orgiitii olmak yerine, populist ve parlemantarist klasik bir

‘kitle partisi- nitelifinin pekistigini ortaya koymustur.

Birinci Biiyiik Kongre’de, heniiz teskilatla bag kura-
‘madiklan igin illerin delege oraninin artmasmna dahi kar-
s1 cikan genel merkezciler, bu defa uvriyerist tutumlarini
tamamen duygusal iligkilere dayanan bir. populizmle tak-
viye ederek tabanin da destedini kendilerinden yana al-
nuglardtr. o

" Ozellikle partinin Dogu Anadolu’da daha ¢ok kisisel
yakinliklara ve niifuza dayanarak Grgiitlenmesinden: sonra,
MDD goriisiinii- ortaya - atanlann esivil-asker aydin ziim-
renyi temel devrimci giic, hattd devrimci hareketin 8ncii-
sii-olarak gormeleri nedeniyle Dogu delegeleri gencl mer-
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kezcilerin populist tutumuna daha da ok angaje. olmus-
lar ve genel merkez sultasmin bundan sonraki' donemde
baghica dayanag haline gelmiglerdir.- .

Oysa, Aybar yonetiminin halklar meselesini degerlen-
‘dirmesi, baslangigtan beri bilimsel sosyalist teoriden ¢ok
uzak, hatta bir Azizoglu YTP’sinin tutumundan farksiz.
olmugtur. Aybar Dogu meselesini, -halklarin. kardeslifi ve
proleter enternasyonalizmi agisindan degil tamamen bur-
juva politikacilarimn da soziinii ettigi «dogunun bolgesel
geri kalnughg» agisindan ele almustir, - . ;

. Parti igi iktidanimi biiyiik 6lgiide sendikacilarla bir-
likte Dogu dclegelerinin desteginde goren Aybar, bundan
sonra sosyalizm anlayigim tamamen dejenere ‘eden hatali
iist yap: tahlillerini daha da gelistirmis, bilim dis1 chorlan-
.ma> tcorilerini ortaya atmigtir. ‘

O dénemde Kiirt sosyalistleri tek legal sol parti olan TIP'-
in kadrolannda yeralmakla beraber, ayrica gesitli yayimnlar yapip
toplantilar diizenleyerek Kiirt ulusal demokratik hareketinin te-
mellerini atmiglardir.

Ikinci Biiyiik Kongre’den sonra MDD’ci muhalifler ile TiP
genel merkezi arasindaki miicadele, anti-emperyalist gii¢birligini
hige saymak yada yanlis ittifaklar kurmak seklinde gelismeye
baslamigtir. TiP yoneticileri, siref MDD’ye karsi ¢ikmis olmak i-
¢in anti-emperyalist cepheyi ve “ceberrut kaptkulu” diye nitele-
dikleri kiigiik burjuvazinin sivil-asker kesimini tamamen redde-
derken, MDD goriisiinii savunanlar da, ozellikle Yon’iin etkisiy-
le, TiP’i orgiit olarak dahi karsiya almaya, marksist terminoloji-
yi hige sayarak “sivil-asker aydin ziimre™yi temel, hattd onci
devrimci gii¢ olarak gdrmeye, akibeti meghul orta sol Ecevit ha-
reketinden medet ummaya baslamislardir. Boylece TIP yoneti-
cileri anti-emperyalist ittifaki tamamen reddederken, MDD’ciler
de, sosyalist ajitasyon ve drgiitlenmeyi tamamen ihmal ederek,
anti-emperyalist miicadele adina soyut cephe hesaplarina gémiil-
miuslerdir.-
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TiP'iN 1961-1966 DONEMI BILANCOSU

Ikinci- Biiylik Kongre, parti ici muhalefetlerin he-
niiz-keskinlesmedigi, Partinin: heniiz biitiinselligini yitirme-
digi bir donemde yapilmigtir, TIP ybneticilerinin «1970’te
baga - giiregecegiz» sloganini ortaya attiklan bu dénemde
partinin olgunlastign kabul edilmistir. Oysa TiP, 1961-66
arasinda, ideolojik ve politik sapmalanin yaninda, cesitli
orgiitsel hatalara ve sapmalara sahne olmustur.

Orgiitsel- alandaki hatalar- genel hatlanyla sunlardir:

Disiplin Konusunda:

Is¢i sinift miicdelesinin zaferi ancak hirlik iginde olan,
demir-disiplini. saglamig bir parti ile miimkiindiir. Demir
disiplin-bilingli disiplindir; ve ancak demokratik merkeziyet-
gilik ilkeleriyle saglamir., Oysa TIP'te higbir zaman disip-
lin- gerceklestirilememistir. Alt. organlarla iist organlar, alt
kademelerle iist kademeler arasinda siirekli bir kopukluk
siirlip gitmistir. Tasra Orgiitlerine giden yoneticiler, iligki-
lerini ¢ogunlukla parti yerine kendi adlanna siirdiirmiig-
lerdir.. : :

Partide disipinin saglanamamasinin- ana nedeni, parti
merkezine hakim, «ceberruts yonetim olmustur. Bagkanin
her dcdigine uyulamasini beklemek, parti ici demokrasi
yerine- biirokratik: ydnetimi gerceklestirmek, giderek tasfi-

. yeyi disipline- es saymugtir:-Bilimsel sosyalizmin- ilkelerinin

heniiz tartigildifz. bir dénemde, sorumlu yoneticilerin ka-
sith. olarak is¢i simfma sosyalist bilincin disaridan verile-
cegi gergegini unutarak aydin- isci, koylii-kentli- diismanh-
g koriiklemeleri, elestiri yapan her- iiyeyi-¢parti bozgun-
cusu» olarak ilan etmeleri, parti disiplinini yoketmistir.
Gergekte TIP icinde higbir zaman demir- disiplin saglana-
mazdi. Demokratik merkeziyetsilik.  ilkesi isleyemezdi.
Ciinkii TIP bir kitle partisiydi. .
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Parti I¢i Egitim ve ideolojik Miicadele Konusunda:

1sci smifi partisi, bilimsel sosyalizmle donatilmigstir,
bilimsel sosyalizmi korur ve gelistirir. Teorik ¢alismay,
ideolojik miicadeleyi ve parti i¢i egitimi her durumda ke-
sinlikle siirdiiriir. Parti devrimci teori, iilkesinin gegmisi
hakkinda tarihi bilgi ve icinde bulundugu ortam hakkin-
da derinlemesine bilgi ile silahlandinlir. Partide birlik an-
cak bilimsel sosyalizmin ilkeleri iizerinde saglanir. Elesti-
ri ve Ozelestiri partinin en giiglii silahlandir. Parti elestiri
ve ozelestiriyi nleyecek her tiirlii siibjektivizm, liberalizm
ile miicadele eder. Devrimci elestiri gelenegini yerlestirir.

TIP icgin ise egitim, TIP programim ve tiiziigiinii 63-
retmekten ibaret sayilmistir. Mali olanaklara. ragmen ¢ok
_sayida epitici yayin yapilamamustir. Zaten dogru diiriist
bilinmeyen bilimsel sosyalist dogrular, secim kampanyala-
n swrasinda daha fazla oy alabilmek gabasiyla iyice sulan-
dirilmis, sonugta kitlelere yanhg biling aktariimistir. 11 ve
ilgelerde teorik ve pratik egitim galigmalan diizenli bir ge-

kide siirdiiriilememis, egitim ¢aligmalarim siirdiirecek kad- -

rolar bile hazirlanamamistir. Yapilan egitim ¢alismalarina
da biitiin iiyelerin katilmasi. saglanamamugtir. Parti kad-
rolar meselesini ciddi olarak ele almamgtir. Parti iiyele-
rine bilimsel sosyalizmin ‘ilkeleri yerine yonetici kligin ge-
ligkili sozleri ogretilmeye ¢ahgilmistir. Partili yOneticile-
rin ideolojik ‘goriislerine kars: geligtirilen ideolojik miica-
dele ise, tasfiye yoluyla 6nlenmeye ¢aligilmis, ideolojik tar-
tigmalar parti digina kaydinlmigtir.

Parti i¢i bilimsel ¢aligmalar da hi¢bir zaman yeterin-
ce siirdiiriilmemistir. Sonralar bilim kurulu adint alan or-
gan da statik dallara aynldifindan, kurula parti yb‘:_l:-
ticileriyle kisisel baglar1 olan entelektiiellerin getirilmesin-
den ve bunarin biiyiik kismmn da bilimsel agidan yeter-
sizligi yiiziinden gercek gorevini yerine getirememistir.
Marksist-leninist bilgilerin 6grenilmesi, dgretilmesi, Tiirki-
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ye’ye 6zgii bilimsel aragtirmalarin yapilmasi, ister istemez
parti diginda kalmus, ve bu durum gesitli sakincalar getir-
mistir.

Ozlestiri ve elestiri, ikna metodu T1P’te hicbir zaman
gerkgeklestirilememistir, bilimscl sosyalizmin » ilkeleri  te-
melinde partinin birligi saglanamamistir. Gergekte TIP
icinde higbir zaman gerekli ve yeterli egitim yapilamaz,
parti ici ideolojik miicadcle gerceklestirilemez, TIP’e bi- -
limsel sosyalizmin ilkeleri hakim olamazdi. Ciinkii TIP’i
yoneticiler «kitle partisi> olarak kabullenmislerdi.

Orgiitlenme Konusunda: :

Gergek bir igci stnifi ‘partisi olmayan, emek¢i parti-
si oldugunu her durumda belirten, ittifaklar meselesini
kendi tiiziik ve programina gore kendi biinyesinde gercek-
Icstirmeye ¢ahsan TIP, orgiitlenme alaninda siirekli olarak -
parlamenter ¢ahisma tarzim siirdiirmiigtiir. Mesruiyet ka-
zanma cabalanyla parlamenter acelecilik iginde teskildta
yayinlanan bir genelgede hedef syle gosterilmistir: «Par-
timizin en dnemli igi, iiye sayisin ¢ogaltmak ve tegkilaty
yaymaktir. 1lk hedefimiz, aidattm muntazam &deyen 50
bin iiyeye sahip olmaktir.»

Bunun ii¢ yoldan gergeklestirilmesi diigiiniilmiigtiir:

a) «Zincirleme mektup oyunu», yani her kaydedilen
iiye en az iki yeni iiye kaydettirecek, kaydedilen yeni iiye
de, iki baska iiye kaydettirecektir.

b). «Parti temsilcileri» igyerlerinde kdylerde, mahalle-
lerde 100 kisiyi iiye yazacaktir. ,

¢) Ug bes kisilik ekipler kurulacak ve bunlar siirekli -
iiye yazacaklardir. Aym genelgede <100 bin iiyeli doktrin
partisi>nden bahsedilmekteydi.®2 -

Boylesine bir 6rgiitlenme, nitel degil de nicel bir bii-
yiime icinde sonradan biiyiik catlaklara yolagacak hasta-

(32) TIP Genel Bagkanlig: Genelgesi, 7.11.1962
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Iiklan tagiyordu. Giderek hizla Dogu Anadolu’da da il ve
ilge Orgiitleri kuruldu. Parlamenter Orgiitlenme T1P’e iyi-
ce hakim oldu. Kurulan Orgiitlerin ¢ogu bir takim parti
ileri gelenlerine niifuz saglayan kukla oOrgiitlenmelerden,
«segim igin teskilats olmaktan Steye gidemedi. Kaydedi-
len iiyelerin biiyiik gogunlugu bir kere aidat ddediler. Parti
merkezlerine ugramadilar, parti ¢aliymalarina da aktif ola-
rak katilmadilar.

11k kurulus déneminde bu orgiitlenme bigimi, partinin
kendisini kabul ettirme ve mesruluk kazanma g¢abasiyla
izah edilse bile, 1964 yilinda ¢ikan Siyasi Partiler Kanu-
nuw'nun  biitiin partileri ilye kayitlarin1 yenilemege zorla-
yan -amir hitkmiiniin uygulanmasi sirasinda da ayni dag-
mk kitle partisi 6zii muhafaza edilmistir.

T1P, kendi disinda yonlendirmesi gereken iyelerinin
¢ogunlugunun TIP iiyesi ve sosyalist kisiler olmadi1 yan
orgiitler mesclesinde de gergek¢i bir galisma siirdiireme-
mistir. Kurulabilecek yan 6rgiitler kurulamams, varolan
.Orgiitler ise geregince yoOnlendirilememigtir.

Nitel gelisme yerine nicel gelismeye, kafa ve teski-.

lat sayisina agirhk verildiginden, bir d6nem sonra partiye
dagintklik iyice hakim olmug ve bu dagmiklik her yil biraz
daha artmigtir. Burjuva partileri gibi genis desteklere ve
mali kaynaklara sahip olmayan TIP’in boylesine- yaygin
bir tegkilati denetlemesi imkansiz hale gelmistir. «Partiyi
toparlayalim» ©nerileri soyut Oneriler olarak ortaya atil-
mugtir, Oysa, diledigimiz anlamda bir toparlama imkansiz-
d1. Ciinkii TIP artik tam anlamiyla bir kitle partisi olmus-
tu, : :
Profesyonel Devrimeilik ve
Mali Kaynaklar Konusunda:

Bir isci sinift partisinin Orgiit iglerini aksatmadan yi-
riitecek, tedbirlilifi saglayacak, devrimci eylemi siirdiire-
cek uzman devrimcilere, kendini bu ise adamis, devrimci

B O
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gbrevleri artan bog zamanlara sikighrmayan, yirmidort sa-

.atini bu ise veren profesyonel devrimcilere ihtiyaci var-

dir. TIP bu konuyu hicbir zaman Gnemsememistir. Fi-
nans-kapitalin isbirlikgisi partilerin kendi militanlarini ce-
sitli kurumlarca besledikleri bir ortamda bu meselenin ¢6-
ziimii s6z konusu olmamgtir. Gergekte profesyonel dev-
rimcilik, bir yerde mali kaynaklar meselesi ile i¢ ice gir--
mis durumdadir. ' ‘ A

TIP'in  tek siirekli mali kaynag: iiyelerin aidati ol-
mugstur. Ama aidatun siirekli deyen iiyelerin azligi, partiyi
mali agidan zor durumda birakmugtir. TIP siirekli olarak
parasizlik sikintisi gekmistir. Baz1 il ve ilge merkezleri
parasizhiktan dolay:r kapanma tchlikesi gegirmis, bazilan
da kapanmigtir. Bu sikinti ortaminda, bazt yeteneksiz kisi-

ler, sirf kisisel mali.imkanlarmun fazlalifn dolayisiyla par-

tiye baglg yada borg vererek haksiz niifuz ve hakimiyet
saglamiglardir. :

Mali kaynaklar meselesi, partinin en onemli mesele-
lerinden biri iken bu konuda yeterince galiyma yapilma-
mugtir. Cesitli kanallardan para elde etmek olanag: de-
nenmemis, baz1 kaynaklar sonuna kadar zorlanmamustr.
Gergekte boyle bir kitle partisi iginde mali sorunu ¢ézmek
imkansizdir. :

Kitlelerle lligkiler Konusunda:

Is¢i simfi partisinin gorevi, sosyalist. ajitasyon ve
propaganday1 gergeklestirmek, is¢i ve emekgi yifmnlarim
orgiitlemek, bilinglendirmek, devrimci cylemi kanalize et-
mektir. Partinin kitle niteligi parti icinde yifinlan barn-
dirmasiyla degil, yigantar1 kendi politik gizgisinde eyleme

‘sokmasiyla belirlenir. Oysa TIP, kitle eylemlerine gergek

onderlik yapamamugtir. Mesruiyet fetisizmi ile bir dénem
kitle eylemlerine kangmama, «fasizm gelir» teorisiyle kitle
eylemierini dnleme, kitle eylemlerini partinin yonetimi di-
sina kaydirmugtir,
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Genglik eylemlerini desteklememe de, gengligin parti-
den kopmasina yol -agacak birikimi saglamistir. TIP, isci-
lere ulagmada ilk miicadele araci olan sendikalar ve ilk eri-
silebilir biling sendikal bilingten faydalanmamigtir. Propa-
ganda gorevi kismen ve hatalarla yerine getirilmis, propa-
gandada kitleleri yonlendirmekten gok, kitlelerin Onyargi-
larina teslim olunmugtur. Sosyalist ajitasyon ise hi¢ gergek-
legtirilememistir. ) :

Secim giinleri geldiginde TIP, - emekgi kategorilerine
seslenmis, fakat onlarin saflarinda siirekli bir ¢aligma gos-

_termemigtir. TIP, yaygin bir sekilde iilkemizde geligen
isci ve koylii hareketlerine en aktif bir sckilde katilama-
mis, emperyalistler, isbirlik¢i burjuvazi ve toprak agalan-
na karst devrimei halk cephesi’ni gergcklestirememis, Tiir-
kiye halklaninin miicadelesinde 6n saflarda yer alamamug-
tir. Isci-koylii temel ittifakini gergeklestirme yolunda ye-
terli caba gosterilmemis, bir zaman uvriyerist, bagka bir
zaman populist egilimler, kitle iligkilerinde hakim olmug-
tur. Parti kitlelerle olan baglarinda, modern teknifin em-
rindeki biitiin kitle haberlesme araglarini, siireli yayn, bro-
siir, afis, radyo, film, tiyatro, toplanti; yiirilyils; gdsteri;
devrimei eylem denemeleri gibi her yolu dener. TIP biitiin
bu imkanlar da yeterince zorlamamistir. Haber B.'Lilteni,
Sosyal Adalet (fiilen partinin yayin organiydi) ve diger par-
ti yaymnlani, propaganda ve ajitasyon konusunda yetersiz
kalmustir.

Programin Elestirisi: .

Isci simft partisinin asgari ve azami programi vardir.
Azami programy, yani gelecekteki programt simdiden agik-
lamak . gerekmemektedir.’ Azami ‘program en kaba hatla-
nyla temel kaynaklarda ortaya konmustur. Asgari ve aza-
mi program arasinda diyalektik bir bag olmakla beraber
sosyalistlerin bugiinkii gorevi asgari programlarim gergek-
lestirmektir. o
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Oysa Birinci Kongre’de kabul edilen TIP programu eksikli,
hatal1 ve sapmalara agik bir programdir. :

L Programin hazirlanigi:

Once Mehmet Ali Aybar ve Behice Boran tarafindan
program taslafimn ana gizgileri hazrlanmig; Aybar'in 29

—Agustos 1963 tarihli mektubu ile gesitli dilglinlirlerin elegtiri,

lerine sunulmug ve daha sonra partili ve partl sempatizam
aydmlar arasinda Parti Ettd ve Aragtirma Biirosunda tar-
tigiip 1. Bilyllk Kongre'ye sunulacak bir bigime getirilmigtir.
1. Bliyllk Kongreye sunulan program taslag, hi¢ tartisilma-
dan, sadece 6vgll konusmalan yapilarak oldugu gibi kabul
edilmistir. ’ : ' o ) C

«Program Taslaginin ‘Ana Cizgileri> ile TIP program
arasinda &nemli bir fark vardir. programinda «kapita-
list olmayan kalkinmsa yolu» c¢bziimyolu olarak gbsterilirken,
Program Taslaginin Ana Qizgileri’'nde milli kuvvetler ‘(kuv.
vaimilllyeci) demokrasisi 8ne slirlilmistiir: - :

~ «Milll kuvvetler demokrasisi, derebeyl kalintis1 toprak
afah ve yabancilara araciik eden ticaret burjuvazisinin ve
mittefiklerinin, demokratik rejimin kurulup islemesini kos-
tekleyen, halk yararina ekonomik kalkinmayi, sosyal ve kil
tirel ilerlemeyl frenleyen, sosyal adalet ve gilvenlife kars
koyan zararh nilifuz ve hakimiyetlerini 8nlemek amacimi gii-
der»(33) :

Program Taslaginin Ana Cizgllerl, Partt Etlld ve Aras.
tirma Blirosu tarafindan gok acele bir gekilde tartigilmig, bazi
Snemll konular agikhfa kavugturulamamigtir. '

Program 1963'te. ve 1964’lin ilk aylarinda o d8nemin mev-
cut zayif sosyalist - birikimi icinde; cesitll baskilarnn
tehdidi altinda ve programi hazirlayanlarin eksik marksist.
leninist kiltiirll {le geligtiriimigtir. Marksist - leninist yayin
yoklugu, temel eserlerin henilz dilimize gevrilmemisg olmast,
1960 dncesi sosyallst milcadelenin  arkasina yeterince kay-
nak birakmamasi bu yetersizlikte rol oynamigtir. Ustellk, o
sirada gesitl! sosyalistlere ve bilimadamlarina programa kat.

~~Jilarda bulunmalar yolunda ¢agrnlar yapilmiy ama bitylk’

destek saglanamamstir. Bu durum muhakkak ki, programda
yansimig ve baz1 temel yanhglara yolagmigtir.

(33) Tiirkiye Is¢i Partisi Program Taslaginin Ana Cizgileri, Tiir-
kiye Igci Partisi Genel Merkezi, Say1 208, 29 Agustos
1963,s.10.
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II. Programin Tanitimasi

TIP Programi Bilylk Millet Meclisi'nin 1920 Beyanna-
mes! ve Mustafa Kemal'in 1'Arahk 1921 sSylevinden sonra
bir.girly ile baglamaktadir. Girlg, programn 5zil niteliin-
dedir. Birinci' béliimde Tirkiye'nin maddl, sosyal ve politik
yapisi uzun uzun analiz edilmeye- gahgxlmlg, sosyal yap1 ana_
- lizinde -smif ve zlimreler tamtiimig, Tilirkiye i§¢i sinifinin ta-
rihi miicadelesi a.nlatllmlst.u' Tidnei bslilm kallanma yolu {ize-
rinedir, Bu bdlimde kapitalist kalkinma; ycluna karmn «ka-
pitalist olmayan kalkinma yolus $ne slriilmektedir.

Ugﬂncﬂ. bosllim temel ilkelert anlatmaktadir. Temel ilkeler
bslimfl programin en tnemll bEllimildlir. Dérdliinct bdliimde
ise aynntili bir gekﬂde «va.tandaga ne getirilecegly agiklan-
maktadir, ’

III Progra.mm Genel Elegt!risi
1. Parti programi, esas amacl olmasi gereken iscl smi.

11 milcadelesini yénlendirecek bir kilavuz olma.ktan ¢ok, Tiir-

_klye’nin iktisadl, sosyal.ve politik yapisim anlata.n ve Ana.
yasa’yl yorumlayan bir kitap durumundadir. :

TIP programi gereginden ¢ok uzun ve ayrintill, blr me-"

tindir.34) Programda aynntihi gekilde verilen bilgiler yada
stz konusu edilen baz1 yasalar degigmig durumdadir. Oysa bir
parti program: kisa ama, ¢ok agik olmalidr.

«Genel olarak bir partinin resmi programimin o partinin
ha.reketlerinden ¢ok daha az Snmemll oldugu dogrudur. Ama
"yendl bir program herkesin g8zii $nilinde yiikseklere gekilen
bir bayrak gibidir ve herkes part! hakkandaki hiikmiinii bu-
na gbre. verir.»@36) «..Bence program milmkiin -oldugu kadar
Jasa ve smrlan belll, agik se¢lk olmalidir. Programda ras-
‘lant1 olarak bir. yabanci kellmenin yada {lk bakigta kapsa.

mmm kavranmasi .glig olan bir climlenin bulunup bulunma- .

‘mas1 pek bnemlii degildir. Bbyle bir durumda toplantilarda
programin. okunup anla.txlmam ve basmda yazih olarak acik.
lamalar gerekenl saglar; ve o zaman o kisa ve garpicr clim-
Je bir kere anlagihinca, kafalarda yerlegir ve bir slogan ha.

(34) Partinin kurulug déneminde ‘“hakim sinif partilerinin programla-
rinin kargisinda en uzun, yani en ciddi program TIP'indir’’ pro-
pagandasi da ancak bir dénem igin ve belli yorelerde etkili olabil-
migtir,

(35) Friedrich Engels, “August Bebel’e Mektup”, K.Marx-F. Engels,
Gothg ve Erfurt Programlarimin Elegtirisi, ¢cev. M, Kabagil, Sol
Yayinlari, Ankara 1969, s. 61
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lini alir, uzun agiklamalar igin ‘ise bu b8yle degildir.s(36)
«Program  gereksiz‘® tek kellmeyl bile icermeyen ifadeler
vermell, aciklama g¥revinl yorumlara, brogﬂrlere, ajltasyona
yb... birakmalidira»@7

Programda yer alan uzatici aglklamala.r gogfunlukla. pra-

tik lglerllkten uzaktir. Program uzadikca tekrarlar da go.
galmig, zaman  zaman gelisik cﬂmleler yer almgtir. Prog-
ramin- uzamas: ister istemez emekgl edebiyat: yapmaya yol-
agmigtir, Girigte oldugu gibi sosyalist teori ve pratik ile ta-
mamen ¢eligen, emperyallst ,propaga.ndaya. bzgll su climleler
yer almgtur: . -
) «Kigl olarak her birimizin 1nsanca yasama §a.rtla.nna
kavugmamiz, toplum' olarak ilerl bir illke -durumuna gel.
memize baghdir. Toplum olarak ileri.bir {ilke durumuna gel-
memiz ise, kigl olarak her birimizin Inan ve gevkle caligma.
miza; daha verimli olmamiza; bu inanl;, gevkll ve verimll ca-
hsma Imkanlarimn yaratihnasina- bagldir.» @38)

2. Program bilimsel sosyalizmin gesitll gerceklerini iger.
mekle - beraber, bilimsel sosyalizme. aykir: gorligler! de kap-
samaktadir. Cesitll nedenlerle «sesyallsts sozciligliniln bir ke_
re dahl gegmedig! programda stoplumcus sézcligti kullaml-
mig, dzde dofru gergekler dlle getirilirken bilimsel sosya.
lizmin terminolojisi kullamlmamigtir, Bu dQurum baz kav-
ramlarin sulandirilmasina yolagmistir.

Tiirldye'nin maddi, sosyal ve politik yapisi ekonomi poli-
tigin esaslarnina uygun gekilde,  ilretim araglan -ve -liretim
fiigkilerl agisindan sistematik bir gekilde incelenmemig, simf
tahlilleri de agkhktan yoksun kalmgtir.

i Programda billmsel sosyalizm -yerine emek¢l yifmlann
gbrlglerine aZirhk verllecep! sdylenmiy, kilglk burjuvazinin

“1kill, kaypak -yapisi ve ig¢l simfi ideolojlsl bel.h'tﬂmeden e

mekel edebiyati yapilmigtir, .
Programda gegitll yanlg ka.vramlarm yamnds. bazz Yz
de ya.nhglar da yer- almigtir: .

«.lgcl smfimin son biling merhalesini biitlin gahgan
slmf ve tabakalarin menfaatlerinin ortak oldugu ve kklil ds-
nliglimlerle toprak agalarimin ve yabanciya aracihk eden
bilyllk sermayecilerin millet igin zararli olan niifuz ve ha.

(36) Fredrich Engels, ‘1891 Sosyal-Demokrat Program Tasarisinin
Elegtirisi”, a.g.e, s, 98

37V, 1 Len.ln Selected Works, International Publishers, N.Y,, Cilt II
s. 233,

(38) Tiirkivye lsgi Partisi Programz, III Baski, s, 13.
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kimiyetlerint 6nleyécek demokratik' yagayig dlizeninin elbir-

ligiyle kurulmas: diglincest tegkil eder.»(s.53)«Ancak bu, igel

simfinin 6tekl halk simf ve tabakalarm kargisinda herhangi
bir UstUnlligd oldugu ve imtiyazli duruma sahip bulundugu
veya bdyle bir duruma getirllecegl anlamina asla gelmez.»(54)

‘Bilimsel sosyalizmin programda yansitilamamasinn ana

nedenlerini, muhakkak ki, programi hazirlayanlarin sosyalist.

kiiltlire yeterince sahip -olmamalannda, o gliniin ekonomik-
politik sartlarinda, anayasa dim- baskilarda aramak gerekir.
Fakat o ortamda yasal smrrlar da yeterince zorlanmamigtir.

3. Partinin programi 3zde sosyalist bir ‘partinin asgari
program geklindedir. Ekonomik, sosyal ve killtlirel alanlar-
dakxi hedefler lyimser bir yorumlama ile sosyalizmin maddi
gartlarmmi yaratacaktir. Oysa bir sosyalist partinin azami
programinda yer alabilecek baz amaglar ¢edebis bir gerceve
icinde TIP programmmda yer almaktadir., TIP Programinda:

«Ve bbylece politik demokrasiye ekonomik ve sosyal -

bir 6z kazandiracak daha ileri bir toplum dilzenine demok-
ratik yoldan gegls gartlamm hazrlamak, =~ )

«Bu maksatla:

«...biitlin yurttaglarin kisiliklerinl sonuna kadar geligtir.
melerini saglamaks(.65) «...ve amac sadece iretimde verimi
artirmak olmayip, kafa isciligl ile kol iggilifl arasindaki ayl
rimlan kaldirarak...»s.66) «..ulusal gelirin dagitiminda eme-
ge gbre gelir ilkesinl hakim lalmak, yani herkese yaptig ise
gbre ficret, aylik ve gelir saglamaks(s.66)¢Ve INSANIN IN.
SAN TARAFINDAN SOMURULMESI SISTEMINE SON
VERIP...3(:.66)¢..insanin  yabancilagmasina sen . verecektir.
Emegimiz Uriinlerl bize karmt, bize yabanci geyler, -bizi kb-
Jelegtiren seyler olmaktan cikacaktir; igimiz, bizi kélelegtl.
ren, bize yabana sevmedigimiz bir faaliyet olmaktan cika-
caktir.»(s.83) : ’ 7

Yukaridald hedefler programda daha iler! bir toplum
diizenine demokratik yoldan geglg gartlarin1 hazmrlamak mak_
sadivla gergeklegtirilmesi gereken hedefler olarak .gdsteril-
mistir. Elbette bir sosyalist partinin amaci yukandaki he.
defiere ulagmaktir. Ama bu hedeflere TIP programinmn diger
Xisimlarindaki simfsal 8zden yoksun -kalkinma modell ile
ulagmak miimkin degildir. - :

Bilindigl gibi, her tiretim bigiminde tliketim maddelerinin
dagntimi_bizzat tretim sartlarmn dagihg tarzina gire yapi-
Iir. Tilketim maddelerinin dagilimi {retim tarz ile iligkilidir.

. temler! gésterilmemigtir.
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Sosyalizmi yalmzca egit dagitim seklinde yorumlayanlar hep
burjuva iktisatgilarn olmugtur. EmegZe gtre gelir, ancak lre-’
timin maddi gartlan igc¢llerin kollektif milkiyetinde olunca
gerceklegebilir. Aksi takdirde emefe gbre gelir lafazanhktan
Steye gidemeyecektir. Lo : . ’
Yine bilindigl gibi kafa ile kol emegi arasindaki celig-
menin ¢tzlimlenmesi, ¢caligmanin her tlirlil zorlama ve yaban-
cilagma diginda, bir fhtiya¢' haline gelmesl insanin insam

. sbmiirmemesi ancak sosyalizmin iler! agamasinda gergeklegir.-

TIP programinda gdsterilen ekonomik, sosyal ve ktiltlirel
hedefler bu amaclar1 gergeklegtirmekten ¢ok uzaktir. O za-
man yukanya sktardifimiz alintilar birer «edebi ctimle» ol.
maktan oteye gldememektedir. . .

Part! programinin bu.yapis), programi muglaklifa itmig,
«programumiz sosyalist programdirs, «programumiz miji
demokratikk dovrim programmdirs iddialari bu - muglakliktan.
kaynaklanmgtir. ' Bu muglak yapi, parti iginde ideolojik
miicadelenin, kitleler arasinda sosyalist ajitasyon ve propa-
gandanmn geligmesini Salemigtir.

4. Programda emperyalizm olgusu islenmemis, emper.
yallzmin iktisadi, slyasl, askerl ve ideolojik ybnleri anlatil-

-mamighir. « ticaret kapitall gibi sanayl kapitall de «araci»
‘nitelik gdstermektedirn (s.35) denilmekle yetinilmig, ‘ama em.-

peryalizm ve ona bagli unsurlar ile Tirkiye halklan arasin-
daki c¢eligme lizerinde durulmamagtir.

Dig politika ve Milli Savunma bdlimilndeki «..ylizde yliz
milli bagimsiz ve bariggl bir dig politika savunur.ss165)yada

" «emperyalizme ve stmlirgecilife kesinlikle karmdir.s(s163)s5z.

lerl anti- emperyalist miicadelenin gereklerini ortaya koya-

-mamig, programda saldirgan ittifaklara ve ikill anlagmalara

karm, kesim cephe alinmamis, somut milcadele hedef ve ybn.
Programda emperyalizm olgusu geligmeler agisindan ele
ahnp agikhfa kavusturulmadia i¢in, anti- emperyalist mil.
cadele simifsal bir temele oturtulamamgtir. . i
5. Programda ittifaklar meselesi salt parlamenter parti
anlayiq ile parti iginde diigiinilimily, ig¢i simfimn «Snclligds
perti icinde- gergeklegtirilmeye galiilmistir. Program TIP,
-adina rafmen- «halkin 8z partisls olarak ilan etmektedir(s51)
«iscl simifi, toplumcu aydinlar, irgatlar, az toprakl yada
topraksiz kdylller, zanaatkarlar, klicik esnaf, aylkh ve
ticretlller, dar gelirlli serbest meslek sahipleri, kisacasi eme-
giyle yasayan biitin yurttaglariny» hepsi de parti saflarna
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fiye olarak c¢agrilmugtir. Igcl smfina TIP iginde <«tarihi, bl
lime dayanan, demokratik &nctiliks gérevl verllmigtir. Bu
Snclillik” kavram: da 54, sayfada oldugu gibi zaman zaman
muglakhga itilmigtir. - ) _
Ote yandan program memurlar, ilcretliler, serbest mes-
‘lek sahiplerin] Incelerken devrimci cephe Ynermektedir:
‘«Emekei halk kiltlelerinin bagimsiz bir politik kuvvet olarak
tegkilatlanmalart ve bdylece gliclenmelerl halinde bu orta
smifin bunlarla ig ve kader birlizi ederek devrimei cephede
yer almas: egllimi gittikce kuvvetlenecektir.».67)
+ * Devrimel milcadelede ‘tim kéylUlliflin 1gcl simfi ile olan
ligkist ¢kdylil kitlesinin destegi ve aktif igtiraki olmadan
reform yapilamaz, Tirkiye’nin kalkinmasi gergeklegtirilemez.
Ko6ylu kitlesiyle iggi mmfi ve biitlin emekgi tabakalarn ara.

sinda siku bir igbirligl ve dayamigma saglanmasi garttir.»s.67)

gibisine -bir yaklagim -getirilmekle beraber, igci-kdyli temel
ittifaki derinlemesine ortaya -konmarmigtir. Lo .
- Devrimei cephé meselesinin gok muglak ele alimg, ittl
faklarin Uyelik ile part! icinde diiglinlilmes] ve buna bagh ola-
rak partinin dagimk bir'kitle partisi geklinde Srgilitlendiriligi
ig¢i simifinin ideolodik, politik, 8rglitsel bagimsizhifim yok et-
migtir. Program cephe ile partlyl birbirine eg sayacak sap-
malara yolagmigtir. ’ . . o

Program parlamentarizme bilyllk afirhk vermektedir,
Parlamenter gorevler bir burjuva politikacisindan ¢ok farkl
sekilde ele alinmamaktadir. '

6. Programda kallunma yolu olarak «kapitalist olmayan
kalkinma yolu» amaglanmig ve bu, kapitalizmin anti . tezi

olarak goriilmilstiir. Bilindizl gibi, kapitalist olmayan kal-:

kinma yolu, kapitallst gelisme agamasina ulagmamig iilkeleri
sosyalizme gotlirmek -lizere Onerilen bir goriigtlr. ~Ustelik
kapitalist olmayan kalkinma yolunu milli burjuvazinin yada
kilglik burjuvazinin baglatmasi diinyada Bu gorigll ik defa
ortaya atanlar tarafindan flerl slriilirken, iktidar mesele-
sine agiklik getirmeden, acelecillk i¢inde kapitalist olmayan
kalkinma yolunun 8nerilmesi sonradan degigik tartigmalara
ydlagmigtir.. o e
Program kallunmak I¢in <emekten yana planh devlet-
¢illk» Sne slirmektedir. Politlk nitellk tagiyan «emekten ya~
nas terimi billmsel Szden -yoksundur. R
. 7. Program anayasay1 tanitici ve yorumlayic1 bir icerige
blirlinmilg, hatta bazi ‘temel ilkeler dogrudan dogruya ana-
yasadan aktarnilmigtir. Programda anayasanin tastamam uy.
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gulanm‘a_51 amag gosterllmigtir. Anayasada degigtirilmesi gere-
ken hilkilmler var iken (6rnegin programda belirtilen toprak
reformunun gerceklegmesi igin en ‘azindan anayasanin 38.
maddesinin cdegigtirllmesi gerekir) anayasamn eksikligl ve
¢egl§tlrllmesl gerekirligi {izerlnde durulmamigtir.

8. Programda Atatlrkclllifiln, bilimsel sosyalizmin il
kelgrl 11f1nda analizi yapilmadan Atatiirkclillife genig yer
verilmlg, zaman zaman toplumcu ile Atatiirkzit ve is¢i sim-
fi bilinel ile Atatiirkgllilk arasma higbir ayirim konulma-

migtir. - . R - .

. Isgl simfina sosyalist bilincin digandan taginacagl gerge-
gl .ortada iken, program sunlar &nermektedir:

. “Toplumcu, Atatiirkgii aydinlanin emekgi kitlelerle is ve kader bir-
ligi ederek kitleleri egitmek, Tiirkiye Isgi Partisi saflarinda teskilatlandar-
mak, bilingli bir politik gii¢ haline getirmek...” (s.57); “Bugiin de ilerici
ayd;nla.r ve ATATURK’¢ii genglik... hem kendisi diisiincelerini (yani ke-
malizmi - Y.N.) aksiyona gegirmek imkanini bulacak, hem de is¢i sinifinin

ve halk kiitlelerinin politik bilince kavusmasina yardimci olacaktir.. (s.43)

9. TIP programinda cegitll kavramlar, temel ilkeler el
slklidir yada fazla zorlanmigtir. Ornegin programdaki «de-
moekrasi, devrimei ve halk» kavramlar: eksikll ve belirsizdir.
Programda yeralan ¢demokrasis kavrami, <halk demokrasi.
si» niteliginden uzaktir. Ote yandan, programda «TIP... Tiirk
ulusunun® biitlintintn haklan, hilrriyetlerl ve yliksek menfa-
atlerl icin miicadele eder»fsl4) «TIP'in amaci, yurttasi daha
¢ok mal, millk- sahibl etmektirs(s82) giblsinden hatah bir
megruluk kazanma anlayigiyla, hig zikredilmemesi gereken’
hususlara da programda yer verilmigtir.



MUHALEFETLERIN KADROLASMASI

TiP’in 1961-1966 dénemi, rgiitlenme, parti ici egitim, i-
deolojik miicadele, disiplin, profeyonel devrimcilik ve mali kay- -
naklar, kitlelerle iliskiler konusunda ciddi hatalarla doludur. Par-
ti i¢inde beliren fraksiyonlar, ideolojik ve politik sapmalarla has-
taliklidir. fkinci Biiyiik Kongre’den sonra MDD’ci muhaliflerle
TP genel merkezi arasindaki miicadele, proleter drgiitlenmesini
ve TIP’in gergekten bir “proleter partisi” niteligine kavusturul-
masini ihmal eden ‘“anti-emperyalist gicbirligi kurmay: hige
saymak” yada “yanlis ittifaklar kurmak” gibi hatal1 tutumlar a-
rasinda daha gok kelime fetisizmine dayanan bir sagirlar diyalo-
gu bigiminde gelismigtir,

Bu ortamda yayinlanmaga baslayan ANT Haftalik Dergi®
de yeralan “Tiirk Solu 1966” baslikl1 incelemede, gerek parti
yonetici kliginin, gerekse yonetici klige kars1 parti igi ve disa
muhaliflerin hatali tutumlari sdyle tesbit edilmektedir:

«TiP ybneticiler] eiestirilere karsi gogu zaman taham-
milslizlilk géstermiglerdir... TIP'In 59 ilde brglitlenmig olugu ~
Ik balkista bilylik bir basan gibl gérlinmektedir. Fakat bu
drglitlerin ne kadanmn sadece «tabelardan lbaret oldugu
aragtinlmaga defer. Birkag: haric, TIP milletvekiller], zorun-
lu paraya ve gerekll zamana sahlp olduklan halde, brgiit-
lenme ve propaganda faaliyeti i¢in beklenen galigmayr gos-

terememiglerdir. Koskoca 1966 yazi, birtakim milletvekiller!
icin, Istanbulda dinlenmekten bagka bir ige yaramamigtir...
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«Cok fazla «isgl» sbzii edilmesine ragmen bilylik iggl
¢ofunlugu, hald partl diginda ve partiye karmdir. TiP'in
{gcl meselesinde donmug yargilardan kurtulmasi, gergek du-
rumu aragtirmasi ve gikig yollar bulmas: bir ‘zorunluluktur.
Ne var ki, drglitlenme meselesini ancak TiP'liler ¢6zebilir.
Nitekim birkac yabanc: inceleme okuyan parti di; sosyalist-
ler, antiemperyalist cephe {izerine bol "bol kelam ettiklerl
halde, TIP'in ve Tlrkiye'de sosyalizmin en hayatl meselesi
clan drglitlenme meselesinde tek kelime sdyleyememekte-
dirler. :

«Orglitlenmeye sila sikaya baght bir mesele de partl icl

eZitim meselesidir.
. «Nasirl . eller. meclises» gibi bir sloganla yola ¢iktiktan
sonra merkez kontenjanlarimn tesbitinde bu slogana aylurn
davranmak, {istelik birkag kisi diginda BMM'ne yeterli bir
kadroyu sokamamak, bu ylizden de parlamentoda 6zlenen ba-
garli gahsmayl gergeklegtirememek, partinin en dinamik un-
suru olmaya aday genclife gereken Sneml vermemek, 15.000
liralar meselesindeki o unutulmaz davrang vb. hep TIP'in
columsuzlars hanesine kaydedllecek hususlardir. L

«T1IP, drglitlenme ve parti igl egltim meselesini, fgcl kit-
lelerinl kazanarak parti iginde 1scl siifinin. birliginl sagla-
may1, koye ulagabllmeyl, zaten cogunlukla kendinden yana
olan ara tabakalarla Iligkilerini pekigtirmeyl, _lle'rici gengli-
ge gereken 8nemi vererek toplumumuzun bu en gozll pek gll-.

clinll kadrolam iglnde gerekli yerlere getlrmeyl mutlaka

ama mutlaka bhagarmahdir. . .

«TIP digindaki Tilrk toplumcularna gelince, TIP’ten
bagka umut olmadifini, ikincl bir sosyalist part! imkam ol-
madigin1 bilerek, kiglsel cekigmeleri, kirginhiklarnn bir yana
birakmak, TIP'in bagansizhinin hepimizin bagansizlifl ola-
cafim hatirdan gikarmamak, TiP'in bagsarst yolunda calg-
mak bir girev olarak gbriinllyor.»() : .

MDD’ci gevrelerin “anti-emperyalist miicadele’ adina
CHP'ye, ortanin soluna agirlik vermeleri karsisinda da Fethi Na-
ci su elestiriyi getirmigtir:

«TIP program, kapitalist olmayan yol agamasindan ge-

gllerek sosyalizme varlacagmin bilincindedir. Ne var ki,
ybneticilerl, parlamentoya girdikten sonra «¢Kapltalist ol-

(1) Fethi Naci, Ant, 3.1.1967, 5.18
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mayan yob ilkesini bir yana birakmiglar, sadece «sosya.
llzmsin sbzinll eder .olmuslardir. Kapltalist olmayan yol, sos-
yalizm demek degildir. Bu yolun gorevlerl, demokratik gi-
t:evl.enilr. Ne var ki, Tlrkiye gibi bir lilkede sosyalist bir
-Srgiltten bagkas1 gergeklestiremez bu gdrevlerl. ‘Ancak slya-
si iktidar elinde tutan sosyalist bir drgiit, ekonomik bagim-
s1zhif1 saglayabllir ve b3ylece anti - emperyalist milcadeleyi
duygusal plandan ¢ikarip ekonomik bir temele oturtabilir,
Bunu CHP'nin ortamin soluna baglamak bog bir hayaldir.
Cilnkil ortanin solu higbir zaman milll demokratik devriml
(yani kapitalist olmayan yolu) gergeklegtiremez. Buna CHP’
nin sumf yapist engeldir.»() S o

Fethi Naci’nin tahlili, ana ¢izgisiyle dogru goriis getirmek-
le beraber, “milli demokratik devrim” ile “‘kapitalist olmayan
yol”u es anlamda gdstermek, birbirinden ¢ok farkli olan iki kav-
ramun igeriklerini agik¢a ortaya koymamak suretiyle bir kavram
karisiklig1 yarattig: igin yetersiz kalmistar.

KAPITALIST OLMAYAN YOL MU,
SOSYALizZM Mi?

) T1P’in segimlerden sonra <kapitalist olmayan yol>u
ihmal ederek <sosyalizm» sbzciigiinii  dilden” diigiirme-
mesinin ve genel hatlar1 ve gdsterdigi hedefler ile asgari
program niteligindeki programu «sosyalist program» gibi
kamuoyuna sunmasinin nedenini Genel Bagkan Aybar
sOyle agiklamaktadir: - ’ =

~ «TIP sosyalist bir partidir. Bir partisnin sosyalist oldugu,
kapitalist dlizenl sosyalist bir diizene doniistiirmek Iigln
emekel sinif ve tabakalari egitlp Orgiltleyerek iktidara ge-
tirmek amaci glitmesinden -anlasilir. «Kapitalist olmayan
yol» TIP'in iktidara gecince, sosyalizmi kurmak igin izleye-
cegl ekonoml politikasimin adidir. TIP ybneticilerinin son za-
manlarda «sosyalizim» sézcilgiini daha sikk kullanmaya bagla-
mig olmalari, bazi kigl ve kuruluslarmm ‘TIP'in paralelinde

(2) Fethi Naci, Ant, 17.1,1967 5.3
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gbriinen, fakat kapitalist iligkileri muhafaza eden goriigleri
halka telkin etmeye caligmig-olmalarindan ilerl gelmektedir.
Zihinlerin bulandirilmasim 6nlemek istiyoruz.»(®

- Bir partinin_ esosyalist» parti sayilmasi igin, sadece
sosyalizmi amaglamasimn .yetmeyecegi, onun ayni zaman-
da isci simfi- ideolojisini ‘benimsemis gergek bir. proleter
partisi olmasi,- devrimci teorinin ilkelerine gore kurulmug
ve islérlife kavusmug olmasi gerekir. Oysa, ANT’1n o sira-
da tesbit ettigi gibi, TIP, ne Orgiitlenme, ne egitim baki-
. mindan, ne de cephe meselesindeki tutumu ile bu nitelik-

te depildir. Surf «sosyalist» s6zciigiiniin miilkiyetini bagka-

larina kaptirmamak igin sosyalist olmayan bir yapt ve.

programun .esosyalists olarak nitelenmesi, sosyalizm an-
layis1 konusunda tehlikeli sapmalarin da kaynagt olmus-
fur. - .
ANT, bir yandan. Srgiitlenme zorunlulugu’ lizerinde
dururken, &te yandan da emperyalizme ve fasizme karst
bir «cephesnin geregini islemekte, ancak cephede yeralabi-
lecek tabaka ve ziimrelerin kaypak niteligini de g6z Oniin-
de tutarak. MDD’cilerin asinn umut bagladiklari - CHP’nin
ortann solu hareketini gerek yerine oturtmaga ¢alismak-
tadur. .

«Buiglin-cepheler belll olmustur. Bir tarafta An.erika’nin,
egemen simflanin, komprador kapitalistlerin, toprak agalan-
_min ve aracilann destegiyle ayakta duran AP, Gte tarafta
ise anayasanin asgari miigtereklerinde birlesen muhalefet par-
-tileri, -devrirnc! “sendikalar, genglik kuruluglan, meslek ku-
Tuluglan, bilimadamlar, sanatgilar ve ilerici basin vardir.
-Cikarcilar cepheslyle anayasa cephes] kargi karsiyadir.»(4)

" «Evet,. artik ¢izgl cekilmisgtir. Sagda bir AP, solda bir
TIP ve ikisinin ortasinda hem solculuktan dem vurup so-
lun oylarmi, hem de agin sola dilymanhktan sdz edip hakim
simflanin desteginf saglamaga c¢ahigsan bir CHP wvardir. TP
ve AP'nin kesin ¢izgilerine karsihk CHP ¢izgisl hala zigzag-

(3) Mehmet Ali Aybar, “Ozel Demeg”, Ant, 14.2.1967, 2.7
(4) ‘Dogan Ozgiiden, Ant, 7.3.1967, 5.10
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-larla doludur. Ama, ard hesaplari ne. olursa olsun, taze kan

aglanan . CHP, fagist tegebbilslere karsi anayasa cephesinde
saflam' gekilde saf tuttugu, emperyalizme ve fagizme' kargt
emekg! kitlelerinin kavgasini destekledigi slirece, tarihi bir
rol oynamig olacaktir.»(5) . .

«Sosyalistlerin ortamn solu hareketin elegtirmelerini
«milliyetgi cepheyl pargahyors diye kinamammn, yermenin bir
anlami yoktur. Ortamin solunun Tilrkiye i¢in tutarh bir kal.
Inunmaprogrami getiremedig! bir gercektir, Ortanin solunun
anti-emperyalist bir davramg olarak ileri siirillmesine rag-
men, anti- emperyalist temalari-iglemekten ustahikla kagin-
dif1 da bir gercektir. Buna ragmen meseleyi bir Inénil - Ame-
rika catigmas: olarak deferlendirmek, Inénil'ye karm olan
kuvvetlerin karsisina gikmak, i¢inde bulundugumuz agama-
da elbette en dogru tutumdur.s

swe

ANT’1n getirdigi 6nemli bir katki da, <Filipin De-
mokrasisisnin igyliziiniin ortaya konmasidir. Bir incele-
mede, Tiirkiye'ye kabul ettirilmek istenen diizenin gercek
niteligi de, Filipin Srnegiyle daha agik bigimde belirlen-
mektedir:

«Gercekten de Amerikan emperyalizmiyle yerli ugakla-
rnin Tiirkiye’ye kabul ettirmek istedikleri dilzenin en mi.-.
kemmeli iglemektedir Filipin’de: Amerikan cikarlarm, yer-
I komprador ve biiyilk toprak sahipleri gikarlarim korumak
ve silrdiirmek tek kaygilan olan iki partl, Amerlka ne za-
man Isterse iktidara getirilmektedir. B8ylece s8zlimona bir
politik bagimsizhik iginde, tam bir yeni sémiirgeci politikas:
uygulanmaktadir.. Bu gartlar iginde Filipin’'in gergek yurt-
severleri, antiemperyalist bir program ilzerinde, iggilerin,
k&ylilerin, aydinlarin, milli burjuvazinin kuracagi bir cep-
heyl gergeklestirmek igin yollar aramaktadirlar. Filipinde.
mokrasisinin hikayesinin biitlin Tlirkler igin son derece &fre-
ticl oldugunu samyoruz.»(?) -

Ne var ki, gerck «drgiitlenmenin acilligi», gerekse

«cephe» konusundaki kararhligina ragmen ANT da,

TiP'in gercek bir «isci siuft partisi» olmadifim  tesbit

(5) Dogan Ozgiiden, Ant, 2.5.1967, 5.18
(6) Fethi Naci, Ant, 2.5.1967, 5.18
(7) Fethi Naci, Ant, 7.3.1967, 5.10
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cdememis, bu yiizden Orgiitii ve &rgiitlin Onciiliigiinii sa-
vunma gayretlerinde, Onciiliik niteliklerinden yoksun bir
eemekgi partisi»ni bir <¢iggi sinift partisi» gibi degerlendir-
me hatasina_diigmiis, temeldeki bu hata, eproleter Orgiitiis
adina yénetici kli§in devrimci teori ile bagdasmayan go-
riiglerini dergi siitunlarinda yansitma, Orgiitlenme, egitim
konularinda gerekli elestirileri. yoneltmeme yanhslanimi da
beraberinde getirmistir. ,

. Keza, is¢i simfinin Srgiitiiniin - Snderliginde ¢ikarlan
emperyalizmle, isbirlik¢ileriyle ve miittefikleriyle gelisen
biitiin sinif ve tabakalann giigbirligini 6ngdren devrimci
cephe anlayisi da dogru degerlendirilemediginden, CHP’-
nin zamanla tam uzlagsmac: bir tutuma siiriiklenmesi karsi-
sinda ANT yazarlan hirginlia  kapilarak zaman zaman
hatali yorumlar da yapmuslardir. Teslim etmek gerekir ki,
etkin bir sosyalist dergi olan ANT’in yaymindaki bu ha-
talar ve yetersizlikler de, partinin niteligini dogru degerlen-
dirme, onu gercek bir <proleter partisi» olmaga zorlama,
cephe konusunda dogru tutum takinmada yardimci olmak
bakimindan biiyiik bir eksiklik teskil etmistir®.

AYBAR-BORAN KLIGI’'NiN YENi TASFIYELERI

Ikinci Bilyiik Kongre’den galip ¢ikan Aybar-Boran kligi,
¢ok gegmeden tasfiye giyotinini parti iginde yeniden isletmege

baslamis, ilk olarak, “parti icinde dayanismay: bozacak sekilde

parti organlarinda gizli ve maksatli faaliyetleri sabit oldugu’’ ve
bir kismi1 da “sahuslarla israrli sekilde ugrastiklar:” gerekgesiyle
Seving Ozgiiner, Kumru Goziigeggel, Naci Ormanlar, Rasih Nuri
lleri, Siileyman Ege, Halit Celenk, Sekibe Celenk, Vahap Erdog-
du, Umran Baran, Necati Aykas, Tuncer Yanar ve Necip Deveci
haysiyet divanina sevkedilmislerdir.

(8) ANT, bu konulardaki genis bzelestirisini, 1969 sonunda yapmis-
" tir.’Bak: Ant, 30,12.1969, S.158, 5.8-9. ,; E
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Aybar-Boran kligi, bir yandan iiye kiyimina baslarken, bir
yandan da, sosyalizm kavramini dejenere eden ve “is¢i sinifinin
mutlak iktidar:” olan sosyalist iktidar1 parti kitlesine yanlis bel-
leten ilk ¢ikislarini yapmustar:

«Tiirklye sosyallzml, igclsi, kSyllisll, zanaatkari, kiiglk
esnafl, arkasiz memuru, namuslu aydint toplumcusu ile bd-
tlin emekgl simmf vo tabakalarin iktidann dngbriir. Sosyaliz-
mi kuracak olan lktidar bir tek emek¢l simfimn iktidan ol-
mayacak, biitiin emekgl simf ve tabakalarin demokratik ik-
tidam olacaktir... Tiirkiye sosyalizminin ikinci bzelligl, asa-
g1dan yukar1 hir hareket olmasi ve tepeden inmecilifi ke-
sinlikle reddetmesidir. Tepeden inmecilik, hallkin felsefesi,
halkin ekonomik, sosyal ve politik diizenl demek olan sosya-
lizm ile asla bagdasamaz.»(®) . :

‘Aybar’m bu sozleri, is¢i simifinin felsefesi, ekonomik,
sosyal ve politik diizeni demek olan «sosyalizm»i tam bir
tahrifle «populizm»e doniistiirmektedir. '

Aybar kliginin bir yandan tasfiyeye girisirken, bir
yandan da <Tiirkiye sosyalizmi» fantezisini gelistirerek
sosyalizmi yozlastirmasi, parti tabaninda tepkileri adama-
kuli artirrnig, Szellikle daha dnce haysiyet divanina sevke-
dilen 13 iiyenin mutlak ibraglarim saglamak icin genel
bagkamn haysiyet divanina bask: yapmas: iizerine bu ko-
nuda yazili miiracaat yaparak bilgi isteyen 76 kisi daha
haysiyet divanina sevkedilmistir. ‘ o

Genel merkezin ceberrut tutumu kargisinda giddetle-
nen parti ici muhalefet, parti dis1 sosyalistlerin de destegi
ve kiigiik burjuva devrimcilerinin ‘de katkisiyla, 17 Kasim
1967 tarihinde yaymlanmaga baslayan Tiirk Solu Dergi-

" “si’nde daha organize bir hale gelmistir.

. «Tiirk Solw'nun amaci, en genis solcu gevrelerin
katlabilecegi ortak bir c¢aba ile yurdurnuzun sorunlarina
bilim 1siginda acikhk getirmek, toplumumuzu dogru yo-
rumlamak ve -dogri devrimci eylem ¢izgisini saptamak,

(9). TiP Istanbul 11 Kongresi’nde Aybar’in Konusmasi, 12.11.1967
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bunu savunmak olacaktirs diyen Tiirk Solu, daha ilk sa-
yida «orgiit digt» gdriinme gabasiyla,-4cil sorun olan «dr-
- giitlenme»yi soyut &cephe» hesaplarmna feda ederek dev-
rimci teoriye aykiri diigmiigtiir: S ’

«Bir siyas! srgiitle iligkimizin bulunmamasi, emekgt Tirk

halkimn sumf gikarlannin dofru saptanmasi ve gerektigi
gibl savunulmast diginda higbir kigisel slyasi amag glitmeyi-

gimiz ve bugiinkii burjuva parlamentarizmi ortaminda ki-:

¢lik politikacihin gergek devrimei bir tutumla bagdagmadi-
gin1 fyice kavramig olmarmz, bizilm Tirk solunda gligbirli#i-
nin gergeklestirilmesinde dnemli katkilarda bulunmamiz gun_
_ sm artiran. etkeanlerdir.» @0 ¢ T o
Devrimci bir siyasi proleter 9rgiiti olmadan’ gli¢bir-
ligi kurulamayacapt gergegine sirtini donerek giicbirligini
&ngdren Tiirk Solu, burjuva diktatorliigiiniin hukuk kural-

lanimi da, «&rgiitsiiz sosyalistlik» igin gerekge olarak gos-

termek suretiyle soyut bir demokrasi savasim hedef almak-

tadir:

«...Buglin Tiirklye'de ancak {inlii 141 ve 142. maddeler
gibi fagist kanunlar gblgesinde solumsu particilige izin var-
dir. Gergek demokrasl ile bagdasmayean ‘bu durum Tirk so-
lunun tiim béltimlerinin 8rglitler bigimde ifadesint bulmasina
engel olabilmektedir... Onun igin - gergek bezglirlik ugruna,
gergek  demokrad ugruna savas, her Tirk yurtseverinin
savaqdir, Tirk Solu bu savagta yerini almakta kusur etme-
yecektrsal) -~ - - ' Co )

" Aym gikis yazisinda Tiirk Sohu, «Devrimci. teori ol-
madan. devrimci eylem olmaz» gibi dogru bir goriisii dile

- getirirken, devrimei teorinin' emrettigi- <her hal ve sart al-

tinda Srgiitlenme»yi ikinci plana atarak teorisiz eylemcili-
_ gin kamtin1 vermistir. : . o
Proleter Srgiitlenmesini imkansiz sayarak orgiitlii ¢a-
ismay: ihmal eden Tiirk Solu'nda; kiigiik burjuva Orgiit-
‘leri igin aym kayitsizlik gdriilmemekte; Srnegin T1P'e sirt
cevrilirken CHP’ye pekala nem verilebilmektedic:.

(10) Tiirk Solu, 17.11.1967,
(11) "Tiirk Solu, 17.11.1967.
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«Oy aveiifr hesaplanyla Atatlirkglilife karsi olmaga,

Atatlirkgiilifiin son sonuglarina ve bu arada ortamn soluna

dudak biikmege kalkigmak, zavallica bir tutumdur.» 12

SOSYAL S$OVENLIK VE.
TURK SOLU'NUN ANLAMI

«Milli Demokratik Devrim»in de mutlaka is¢i sinifi-
mn Onciiliifiinde yapilmas: gerektigini, bu bakimdan pro-
leter orgiitlenmesinin en 3cil gbrev oldugunu heniiz kav-
rayamaini§ bulunan Tiirk Solu, kiigiik burjuva &nciiliigiine
Oylesine teslim olmustur ki, 1967 sonundaki Kibnis bu-
nalimi sirasinda kiigiik- burjuvazinin diimensuyunda <505~
yal soven> bir tutuma kapilarak, <kibris’a ¢ikartma» iste-
risine katimakta TIP parlamenterleriyle adeta yans et-
misti. TIP parlamenterleri gazetelerde Kibris ko-
nusunda hiikiimetin tutumuyla beraber olduklarini ve ¢1-
kartmay1 destekleyeceklerini agiklarken, Tiirk Solu’nda da
Demirel - Tural - Sunay triumvirasinin - onderliginde bir
anti - emperyalist savagin baglayacags hayalleri kurulmak-
tadir: ' o :
~ «Hazinz, kararhyz cinsinden sbzleri birakip harekete
gecmek, dilnyaya stzlimiizlin erl oldufumuzu ispat etmek,
adaya en az Yunan.birliklerine egit miktarda kuvvet gikart-
mak gbreviyle karm kargiyayiz. Amerika'ya ragmen Kibris'-
ta Yunan fagistlerine kargt cqlkmamiz, Amerikan vesayet!
gartlanna boyun efmek durumuna dislirlilmils olan Tirk
ulusunun kaderinde bir d¥niim noktas: olacaktir.- Mustafa
Kemal Tiirkiyesi. bir kez daha gercek olacaktir. Bundan
sonra her gergek Tiirk yurtseverinin &zledigi tam bagimsiz
ve gergekten demokratik Tirkiye'nin gerceklegmest, tarihi

_ olaylarin aligmmin ‘dogal bir senucu olacaktir.»(13)

Tiirk Solwnun ve TIP parlamenterlerinin sosyal so-

(12) Erdogan Basar, Tiirk Solu, 24.11.1967,
(13) Tiirk Solu, 1,12,1967
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venlikte birlesmelerine karsihik, ANT meseleye dogru
teshis koyarak devrimci bir g:ozumyolu gosteriyordu:

. <«K1bris sorununun uzun vadell gozﬂmyolu ne Kibns'takd
Rumlara misilleme yapmak, ne de Yunanistan'a savag ilan
etmektir. Clnkil bu tegebblisler bagan saglasa dahi, Ame-
rikan politikasinin dilmensuyunda giden ve, blitiin silahl
kuvvetlerini NATQ kanaliyla Amerikan generallerinin emri-
pe vermig olan lktidar, ergec ric’at etmek zorunda kalacak-
tir. Gikar yol, yillardir birbirlerine kirdirilan Tiirk ve Rum
halklarimin karsihkli masaya oturarak ¢bans icinde bir
arada yagayaca.klan iislerden arinmig bagimsiz bir Kibris»
yaratmalandir, Tirk ve Rum halklan Kibns'ta anglo-
Amerikan emperyalizmine kirm tek cephe tegkil edebildikle-

ri takdirde, bu aym zamanda, Tirkiye ve Yunanistan halk-
lamnmin ortak kurtuluguna dofru llerl bir adim - olacaktir.

Clnkil 1919’larda Tirkiye ve Yunanistani birbirine:kirdiran
ortak dligman Amerika idi, bugiin de asil diigman Amerika’-

dir, Tlrkiye, Yunanistan ve Kibns halklan, birbirlerine kar-
g1 defil, bu ortak dilgmana kargt savagmak zorundadirlar.»{14)

Nitekim Amerikanct Demirel ve fagist =~ Tural'in,
MDD’cisiyle, TIP parlamenterleriyle giristigi Kibris'a . gt-
kartma tesebbiisii, Amerika’'mn bir fiskesiyle darmadagin
olmus ve bu bozgun karsisinda Tiirk Solu su-doniisii ya.p—
mak zorunda kalmugtir:

<Tiirk Solu, Kibris bunaliminuyr ilk gununden berz
.emperyalizmin bu bolgedeki bag dayanagi Yunan yonetici
cevrelerine ve zellikle fagsist Yunan cuntasina kargt taviz
kabul etmeyen sert bir tutumu benimsememizi ve- gerekir-

se savagi goze almamizi savundu. Bu elbetteki savas heves- .

lisi oldugumuzdan &tiirii degildir. Tam tersine "barigsever

oldugumuzdan Gtiiriidiir.» Ve Tiirk Solu kat1 gercegi ka--

bullenmek zorunda kalmustir: «NATO’dan ¢ikmadan hig-
bir milli dava ¢oziimlenemez!»1%) o

Sosyal soven egilimler gdsterdikten sonra ‘“Ttirk Solu’'nun
ismi de, bittabi, dzellikle Kiirt sosyalistleri arasinda tartigma ko-

(14) Dogan Ozgiiden, Ant, 21,11,1967, S.47.
(15) Tiirk Solu, 8.12.1967
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nusu olmaga baglamis, bunun fizerine dergi, kendi ismi hakkinda
su agiklamay: yapmak zorunlulugunu duymustur.
«TUrk: Birey olarak, zlimre olarak yada smif olarak,

. maddl ve manevi anlamda mutlulugu, Tlrkiye halkinin 6zglir
‘ve Insanca bir yagantiya ulagmasi derecesiyle orantili olan

Tirkiye insamdir.. Tiirkiye'de ayr ayn irklarmm ‘ve kiiltlr-
lerin bulundugu bir gercektir. Amma bu wrk.ve killtir fark-
lan, Tirkiye insanminin kardegge, zglir ve mutlu bir hayat
Szlemi karsisinda ikincil kalir.s

«Sol: Tlrkiye’'nin buglin $nilinde bulunan devrimel adimi
atabilmesl igln millici giigler safinda emperyalizme ve yerll
igbirlikcilerine kargst milcadelede yerini alan herkes, en agsin
solcusundan en gelenekgisine kadar, herkes devrimcidir, sol-
dadir. Emperyalizmden ve emperyalizmin igbirlikgilerinden
yana olan, millici saflara katilmayan ve millicl saflarnn bdl-
me cabasinda olan herkes, Amerikan firmasi temsilcisinden
sahte sosyalistine kadar herkes gericidir, safdadir,»(16) .

Halklarin kardesligini ve devrimeci dayamgmasini so-
ven bir millet taniminda eriten ve bir yandan anti - feodal .

‘miicadeleye oOncelik tanirken 6te yandan kendi deylmlerw—

le <feodal kiiltiiriin pencesindekis en gelenekgi'yi dahi sol-
da, devrimei saflarda sayan Tiirk Solu, bu agxklamamyla,
daha da ters bir noktaya diigmiistiir.

ORTANIN SOLUNA TAViZ
VE iCAZETLI SOSYALISTLIK

Diigtiigii bu ters noktadir ki, Tiirk Solu’nu kiigiik
burjuvazi ile uzlasmakta, hatta ona teshmxyette ¢ok daha

~asin yerlere siiriikleyerek, emekgi partisinin oylanini orta- -

nin soluna pegkes cekmege kadar gotiirecektir:

¢Hilcumlarnmz kilclik burjuva biirokrasisl tizerinde yo-
gunlagtinrsak, bilyllk yamlgiya diigeriz. Byle bir tutum an-
cak millici giicleri bSlmeye yarar. Emperyalizmin ve yer).l or-
taklannin ekmegine yag slrer...

(16) Tiirk Solu, 8.12.1967.
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_ . :¢..Cankaya semtinin ve benzeri semtlerin oylarini Ece-
vit’e birakirdik. Clnk{i o semtlerin gergek temsilcisi odur.
Nas ki, ig¢inin ve kdy emekgisinin gergek temsileisl biz isek.
Eger sosyalistler biitin millici gilicleri, Tlirkiye’nin blitlin
saglam gliclerini bir devrimel glicbirligi i¢inde toplamakta
3nayak olacaklarsa, bdyle ufak tefek tavizlerde bulunmay
Sgrenmelidirler. o . !

~ «Ortanin . solu, Tilrk toplumunda tneml bir glicit temsil
eden kiiciik burjuva biirokrasisinin iginde yagadifimiz tarih.
sel anda politik- alandaki ifadesidir. Bu zilmrenin, dbatigim-
clt ve milliyetgl nitelifiyle,  Sniimilzdeki emperyalizme ve is-
birlik¢llerine karsi demckratik devrim hareketinde émemil
bir yer isgal _vetmesi'beklemnelidlr.»(l’l) . :

. -Bir hafta sonra da Mihri Belli, devrimci teorinin em-
rettigi proletaryanin &nciiliifii sartim agikga bir yana ite-
rek demokratik devrimde hegemonyay: agik artirmaya gi-
kartmaktadir: e : :

.+ . ¢...Hepimiz demokratik devrimde en devrimcl partinin
devrimin baginda olmasim Isteriz. Ama bu igler istekle, iddia
ile olmuyor.. Kim gliglll ise, o hegemonyasint kurar.»(18)

~ Bu sirada TIP yoneticileri de, tamamen hatali bir
sosyalist parti modeli. yarattiklan yetmiyormus gibi, Us-
telik bu .partide yeralmayan kimselerin sosyalist sayila-
mayacag: gibi. giiliing bir iddiayla ortaya gikmislardir.
Tiirk Solu bu goriise hakli olarak karsi gikmaktadir:

" «Sosyallst; sosydlist parti Ulyes! olan kimsedir. Siyasi br-
glit iginde eylemde bulunan kimsedir. Sosyalist partl icinde
olmayan kimse sosyalist sayilmaz... Bbylesl olsa olsa bir
sosyalizm sempatizanwdir... Bu iddia, 141 ve 142. maddele-~
rin, Slyasi Partller Kanunu'nun engellemeleri dolayisiyla
dogru olamaz. Bbyle bir-gbrilglt savunmak, gericllerin izniy-
le 141. madde gblgesinde. sosyalist particilifl savunmak ol-
muyor mu ?3(19) .

Ancak, TiP yéheticilérinin «sosyalist kigi> anlayist

(17) Tiirk Solu, 15.12.1967
(18) Mihri Belli, Tiirk Solu, 22,12.1967
(19) Tiirk Solu, 16.1.1968
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ne kadar hatali bir goriis ise, sosyalist orgiit her donemde
kurulabilecegi halde MDD'cilerin 141. madde varoldukca
gergek sosyalist - parti k‘uru]ar'nayacagl, ancak <solumsu»
partilere - yer olabilecegi' iddiasiyla «drgiits konusunu jh-
mal étmeleri de o kadar hatali ve icazetci bir goriistiir.
Nitekim ‘Mihii -Belli, daha sonra- yazdifx bir yazida
bu icazetci gOriisii aciklayacakti: - - o
" «Henllz Tlirkiye'de - gercek bir 8zglrliik ortarm yoktur.
Tim millici. glicler, kendi kimlikleriyle ortaya ¢ikap filerd,
miireffeh, halkg bir Tilrkiye’yi kurmak amacim gilden anti -
emperyalist, ulusal giighirliginl kuramamaktadirlar... Kim bu
ortamda rahathk duyabiliyorsa, kim 141. madde gblgesinde
sosyalist¢ilik oynamakla avunuyorsa, o en azindan yamlgi-
larin' en derinine diigmilg bir kimsedir.»(20)

ANTIKOMUNISTLERLE
MASA BASINDA GUC BIRLIiGi!

-Kald1 ki, Mihri Belli, bu yazisinda, sadece «icazetgi»
bir cizgide kalmamakta, ayn1 zamanda kendi Onerdigi
«milli demokratik devrim» stratejisinin uygulanmasim da
imkansiz kilarak ‘kendi kendisiyle geligkiye diismektedir..
Zira, daha 6nce «tam bagimsiz ve gercekten demokratik
Tiirkiye»yi kurabilmek icin, «gehir ve koy proletaryasimun,
yart proleter unsurlarin, sehir ve kdy kiigiik - burjuvazisi-
nin, asker - sivil aydin ziimrenin (kiiciik. burjuva biirok-
rasisi) ittifakuu temsil eden, biltitn devrimci giiglerin ken-
di 0z Orgiitleriyle katilacaklart DEVRIMC! GUC BIRLI-
Gl»ni zorunlu saymistir(21) '

141. madde gercek isgi simifi partisinin, yani isci s1-
mfinin «8z Srgiitiiniin» kurulmasina engel olduguna gore,

(20) Mihri Belli, Tiirk Solu, 2.4.1968
(21) Mihri Belli, Tiirk Solu, 16.1.1968
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milli demokratik devrimi gergeklestirecek Devrimci Glig
Birligi'nin kurulmasi da sz konusu olamayacak demek-
tir. Ote yandan Devrimci Gii¢ Birligi kurulup demokratik
devrim gergeklestirilmedikge Tiirkiye egercekten demok-
ratiks hale gelemeyecegine gbre isci simfinin. ¢dz Orgii-
tiiniin» kurulmas: da, Mihri Belli’'nin anlayisina gore, hig-
bir zaman imkan dahiline giremeyecektir.

Ancak MDD hareketinin ilk teorisyenleri dylesine ge-
ligkiler igindedirler ki, 2 Nisan 1968’de emillici» gii¢lerin
kendi kimlikleriyle ortaya gikip giicbirligi - kuramadifn-
dan yakmnan Mihri Belli, aradan bir ay gegmeden <Dev-
rimei Gii¢ Birliginin kuruldugunus ilan edebilmektedir:

«Tiirk toplumunda. empefyallimln igbirlikcisl smirlicl
giiglere karm duran, tam bagimsiz ve gercekten demokratik
Tilrkiye'nin bir gergek olmasim zleyen ve bu ufurda ans-
yasann sagladig1l hak ve dzglrlitklerden son katresine kadar
yararlanarak eyleme girlgmek azminde olan &rgiit, kurum
ve gevrelerl kucaklayan Devrimcl Gilg Birligl kurulmugtur.
Devrimci Gilg Birliginin temel ilkeleri, mill demokratik (}ev-
rimin ilkeleridir.»(22)- . ' .

Bu 8yle bir Devrimci Giig Birligi'dir ki, proletarya-
nin 6z Orgiitinlin basi ¢ekmesi §oyle dursun, diimensu-
yunda dahi bir is¢i Orgiitii yoktur. Tamamen kiigiik Pl{r—
juva ‘Orgiitlerinden olusmakta, basim ise anti.- komiinist
cizgide Tevetoglu'larla, Darandelioglu’larla b.ul_mgcn Muj
cip Atakli gibi 27 Mayis’cilar gekmekte, iistelik Devrimel
Giig Birligi yoneticilerinden biri olarak gunlan yazabilmek-
te, Tiirk Solu da, katimadiim belirtmekle beraber bu go-
riigleri yayinlayabilmektedir: o

? ¢Byugyiin t};okratik, fasist ve komiinist tipi a!amlann
sosyal hukuk devletine ve 27 Mayis'in getirdiklerine kars
girigmiy oldugu ictimai taarruzun nedenlerinde menfaat
‘ortakligi, satilmuighk, istismar, halkin uyanmasina 'en,g_el
olma emelleri yatmaktadir.»(23)

(22) Mihri Belli, Tirk Solu, 29.4.1968
¢(23)Mucip Atakl:, Tiirk Solu, 29.4.1968
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Artik devrimci teorinin Sngdrdiigii isci simifinin 6n-
derligi, proleter Orgiitiiniin varlifn sartlari, bir yana atil-
mis, soyut bir «kemalist - sosyalist ittifaki»nin  kurtanct
misyonundan sdzedilmektedir: : '

«Tilrkiye'de 1ki ana lleriel akim vardir. 1ki devrimei kol,’
glgbirligi halinde Tirkiye'nin gelecektekd tarihl kaderini ta-
yin etmek durumundadirlar. Mustafa Kemal kolu ve sosya~
list kol... Mustafa Kemal kolu gergek milliyetgl asker - sivil
aydin ziimrenin déntigimciliiglinll temsil eder. Bu kiigilk bur-
juva blrokrasisinin radlkalizmidir. Sosyalist kol da, Tirki-
ye'nin gehir ve kdy emekgilerinin gercek Hzlemini temsil eden
alumdir... Gergek sosyalist, ta basindan beri MDD’'nin ger-
geklegmesi Icin toplumdaki teki devrimel giiglere dost elini
uzatmaktan gerl kalmam:gtir. ki devrimel kolun Dev Gllg

saflaninda glcbirlifi kurmas: olayl, cagdag Tirk tarihinde
son derece Snemli bir geligmedir.»(24)

Bu né bigim bir «gercek sosyalist»liktir ki, sosyalist-
lerin ikili gbrevini ve iki gbrev arasindaki diyalektik bagi
dikkate almadan, masa baslarinda is¢i sinifi adina <«ant/ -
komiinist» kemalistlere dost eli uzatabilmekte, Tiirkiye'nin
tarihi kaderini tayin etmege kalkisabilmektedir!

PARLAMENTOCULUK VE
STRATEJIDE TEREDDUT

TIP yoneticileri «emek¢i partisisnden olmayanlan
sosyalist saymamak, MDD’ciler de ¢sosyalist parti» olma-
dan cephe kurmak fantezisi iginde oyalanirken, Haziran
1968 segimlerinin gelmesi her iki tarafi da Orgiit ve stra-
teji konusunda yeniden diigiinmege sevketmistir. Bir siire
once Cankaya gibi semtlerde oylan CHP’ye peskes cek-
mek gibi tavizler verilmesi gerektiginden s6z eden Tiirk
Solu, bu defa da gayet kaypak bir ifade ile CHP'yi orgiit

(24) Tiirk Solu, 14.5.1968
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olarak desteklemeyeceklerini belirtirken, «sosyalist aday-
lari aktif tarzda desteklemeks>ten soz etmektedir:

«Her ne kadar CHP merkezin solunda bir siyasi drglit
sayilabilirse de, bu parti kendisinin de agikga flan ettigi gi-
bi, bir emekci sosyalist partisi olmak iddiasinda degildir.
CHP en devrimei kimligine biirlindiigii zaman bile ancak
kilglk burjuva ddniisimclliigiini temsil eder. Biz bunu da
demokratik devrim agamasinda devrimci bir nitelik olarak
kabul ederiz. Ama solunda bir brglit bulundugu stirece CHP’yl
secimlerde parti olarak desteklemek, sosyalistler icgin sdz
konusu olamaz. Sosyalist olarak klgilik burjuva dénligimcil.
Higl ile anti - emperyalist cephede gligbirligi kurmak bagka

. geydir, kiiglik burjuvazinin kuyruguna takilmak bagka gey-
dir. -

«TTP'l Titrkiye'de sosyalist blrikimi eksiksiz temsil eden
gergek sosyalist siyasi Srglit payesine ylikseltmek yolunda
gabalar esirgenmemelidir. Bu ig, blitiin sosyalistlerin isidir...
TIP icindeki sosyalist unsurlar, dniimiizdeki tarihi asamada
her zaman ve her durumda Tirkiye'nin sosyalist akiminin
temel dayanaklanndan birl sayiumahdir.

«Secimlerde davramgimiz, adaylan pasif degil, aktif bir
tarzda desteklemek davramg olmahdir. Segim zamani, S0S-
yalist eyleme hz verme zamamdir.»(25)

Buna karsihk, MDD’cilerin yogun saldinlan karst-
sinda hayli bunalan TIP’in bazi yetkililerinde strateji ko-
nusunda tereddiitler uyanmg, segimlerden kisa bir siire on-
ce Aksam Gazetesi'nde yazdigy yazida TIP Istanbul Mil-
letvekili Cetin Altan, segimde oy oramim yiizde 6’rn iize-
rine gikaramadiklan takdirde «strateji ve taktigi» yeniden
gbzden gegirmek zorunda kalacaklarim agtklamugtir.

Ne var ki, secimlerde TiP’in oy oram yiizde 5,17’nin
tizerine gikamamis, buna ragmen, TIP merkez klifi Oze-
lestiri yapmak geregini dahi duymams, Cetin Altan se-
cimden 6nce yazdiklanim adeta unutarak estrateji degisik-
ligi»nin lafim dahi etmemis, buna karsihik Aybar, bu ko-

(25) Mihri Belli, Tiirk Solu, 14.5.196
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nudaki bir soruya cevaben, strateji degisikligi diisiincesini
reddetmistir: '

«Sosyalizm artik sayilart onlar hanesini asmayan bir
avu¢ insanin aralarinda tartigtiklari bir konu olmaktan gx](l
migtir. Amerikan emperyalizminin ve onun yerli ortaklan-
min bilyilmesini korkuyla izledikleri ulusal bir akim haline
gelmigtir. Bu sonucu nisbeten kisa bir zamanda elde ettik.
Bizi bagariya gotiiren strateji ve taktigimizde bir degigiklik
yapmay: diginmiyoruz.» (26)

eStnifsal bir akim» olan sosyalizmi - «ulusal akim»
olarak nitcleyen ve herhalde anti-emperyalist akim ile
sosyalist akimi birbirine karistiran Aybar’in nasil bir kav-
ram karisikhf igerisinde bulundugunu bu stzler belge~
lemektedir.

Buna karsilik, segim sonuglari iizerine Mihri Belli,
oldukga dogru bir yorum getirmistir:

«Hayal kinkhfimin geregi yoktur. Sosyalist akimin glig-
lenmesi, karst gii¢lerin simirlamalarina tabi olarak pek dzel
gartlarda kurulan ve varhfm slrdilren bir 8rgiitiin pek de
demokratik t.arzda. yiriitiilmeyen su yada bu segimde aldifn
oy sayisi ile lgiilemez. Tlrkiye’'de emekgi ddrt y1lda bir kere
se¢im sandifina gider, oyunu kullamir. Sandifa oy atmak
1-2 dakikahk eylemdir. Ama emekgiye dort yiin geri kalan
kisminda. bilingli bir emekgl olarak ne yapmasi gerektigini
bitiin aynntilanyla anlatmak gérevini tagimaktayiz. Bunu

yapabildigimiz &lg¢lldedir ki, sosyalist sifatini tagimaga hak
kazanacagiz.»(27)

TiP YONETICILERI
PASIFiZMiN PENCESINDE

Hig siiphesiz, bir sosyalist partinin basansini sade-
ce secimlerde elde ettigi sonuglarla degerlendirmek miim-
kiin degildir. Parlamenter miicadele, bir sosyalist partinin

(26) Ant, “Aybar’in Ozel Demeci”, 2.7.1965
(27) Mihri Belli, 11.6.1968
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cesitli miicadele araglarindan biridir, ama tek arag de-
gildir. Bir sosyalist partinin basansi igin tek Olgiit, bilim-
sel sosyalizmin ilkelerine gore cahgir olmasi, iiyelerinin is-
¢i siifi ideolojisini ve devrimci teoriyi tam anlamiyla 63-
renmis bulunmasi ve teoriyi pratie gegirebilecek hale gel-
mesidir. Fakat, ANT Haftalik Dergi de, soldaki tek Or-
giit olan TiP'i segimlerde <Ezildigin yeter, davran artik»,
«Sémiiriiye paydos, kendine oy vers, «Sosyalistler sandik
basina» gibi sloganlarla desteklerken, miicadelenin &teki
yonlerine o zamana kadar gereken agirhgi vermemis, bu-
nun sonucundadir ki, partinin oy oranindaki yiizde 2,84’-
Tiik bir artigt «Tiirkiye Sola Agtliyor» diye degerlendirmis-
ti. ANT, bu degerlendirmelerde de, «emekgi partisi»
TIP’i bir sosyalist parti seklinde kabul etmek ve sosyalist
hareketin bagansim parlamentarist miicadele alanindaki
gelismelerle degerlendirmek hatasi icindedir?®  Ancak,
1968 yazindan itibaren ANT, sosyalist miicadelenin diger
yontemlerine de, gerek dergide, gerckse yaymnladigt Ki-
taplarinda diinya devrimci pratiginden ve halk savaglarin-
dan Srnekler gostererek biiyiik agirhk vermis ve parti yo-
netiminin pasifizmine siddetle kars1 gikmustir.

Devrimei gengligi ta Birinci Biiyiik Kongre’den beri
Kkargisina almis bulunan TIP yonetici kligi, Vedat Demir-
" cioglu'nun &ldiiriilmesiyle sonuglanan 6. Filo'ya karst
genglik direnisi ile bozuk egitim diizenine karsi girisilen
{iniversite boykot ve isgalleri sirasinda tam anlamiyla pa-
sifist bir tutum takinarak, hatta <aman fagizm gelir> gerek-
gesiyle boykot ve eylem kincihgi yaparak genglikten ta-
mamen kopmuglardir. Bu durumdan, Genel Bagskan Meh-
met Ali Aybar kadar, o sirada yonetimde bulunan Genel
Sekreter Nihat Sargin, Behice Boran ve &zellikle genglik
islerini yiiriitmekle gérevli Merkez Yiiriitme Kurulu iiyesi

‘(28) Ant, 11.6.1968, S.76
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Prof. Sadun Aren’in dahil oldugu biitiin TIP yoneticileri
de sorumludurlar. Parti ydneticilerinin, parti disiplini uy-
gulayarak TIP’li gengleri ve TiP’e yandas FKF yonetici-
lerini de pasifizme zorlamalari, birgok militan gencin
genglik eylemlerinin disina diigmesine sebep olmustur.
Bu arada TIP’i artik iyiden iyiye yok saymaya bagla-
yan MDD’ciler, Devrimci Gii¢ Birligi'ne bagh olarak De-
mokratik Devrim Dernegi ve -Issizlik ve Pahalihkla Sa-
vas Dernegi gibi Orgiitlerde toplanarak milli demokratik
devrim goriisiinii kadrolagtirma galismalarini genisletmis-
lerdir. Ancak kendilerinin de zaman zaman teslim ettikle-
ri gibi «Tiirkiye’deki sosyalist birikimi ve birgok sosyalisti
biinyesinde bulunduran> TIiP’i karsiya almak, buna kar-
sihk ortanin soluna karsi daha miisamahakar bir tavir
takinmak, hatta Ecevit'e olaganiistii umut baglamak, or-
-giite bagh TiP’lilerle DDD, 1PSD ve Dev Gii¢’te toplanan

MDD’ciler arasinda biitlin kopriilerin atilmasina“ sebep
olmustur. . ‘

DEMOKRATIK DEVRIMDE
ONDERLIGI KiM YAPACAK?

Ancak MDD'nin ilk teorisyenlerinin tam bir libera-
lizm igerisinde devrimci teoriye ve ilkelere hi¢ alding et-
meden akillarina estigince fetva verdikleri, hatta kiigiik
burjuva biirokrasisine devrimin Snderligini teslim ettikle-
ri sirada, bazi geng bilimadamaripin MDD saflarina ka-
tilmalari, tartigmalara daha bilimsel bir nitelik kazandir-
mugtir, Ornegin Sahin Apay, <kapitalist olmayan yol» ile
emilli demokratik devrims tezlerini inceledigi bir yazisin-
da MDD igin is¢i simfinin Srgiitiiniin ve ideolojisinin &n-
ciiliigiinii sart kosmaktadir: :
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«BIRINCI TEZ: Siyasi bagimsizhik kazanan Asya, Afri-
ka {ilkelerinde sanayilegme olmadigindan ve ig¢i simfi ge-
lMgmediginden, ciggileri, kSyllileri, kiiglik- burjuvaziyi ve mil-
11 burjuvaziyl igine alan milli demokratik cephenin» &ncilil-
ginlil «devrimel demokratlars, yani <mlilliyetci aydinlar ve
subaylar» yapacaklardir. Zamanla bir ig¢i sumfi iktidar al-
ternatifi dogacak, glic kazanacaktir. En bliylik yardimeilar
sosyalist Ulkelerdir. Kapitalist gelisme agamasum atlayarak
sosyalizme geglg yoludur. ’

¢«IKINC! TEZ: Buna kargilik, milli demokratik devrim-

de blitlin mesele siyasl iktidar meselesidir ve milll demokra- -

tik devrim, ig¢l simfimin Srgiitiinlin ve ideolojisinin &ncilil-
gindedir. Iggl stmfimn kdylillere onderlik edebilmesiyle ve
ancak igci - kdyll ittifaky temeli Uzerinde ikinci ittifalka -milli
cephenin emekci olmayan kesimleriyle' ittifaki- kurmalk ve
genis bir birlesik cephe meydana getirmek miimkiindiir.»29)

Buna karsihk Mihri Belli MDD'de ©Onderligi gayet
rahatlikla kiiciik burjuva biirokrasisine teslim edebilmek-
tedir: :

«MDD’de kim &8nclillik edecektir? Bu devrim hangi gli-
clin hegemonyas: altinda gerceklesecektir? Toplumda en dev-
rimci glig olan emekgilerin hegemonyas1 altinda bir demok-
ratik devrim hareketi elbetteki devrimin sonuna kadar var-
dinlmas: igin bir glivencedir ama hegemonya iddiacihkla,
polemikle saglanamaz. Onclillizlt en giiclil olan elde eder. On-.
clillik istiyorsak gliglenelim. Ama demokratik devrim hare-
keti kiiclik burjuva biirokrasisinin 6nderliginde olsa bile, he-
pimizin gbérevi, olanca igtenlifimizle devrimin saflarinda ye-
rimizi almaktir.»(30) )

Bu sirada TIP’in tabaninda devrimci miicadeleye bas-
koymus nice sosyalistler, partiye devrimci nitelik .ka-
zandirarak, tarihi gorevini yerine getirmesini saglamak
icin savasmaktadirlar. Ornegin TIP’in Istanbul 11 Kongre-
si'nde, iiyeler,. haysiyet divanlarimin parti iginde elestiri
yapmak cesaretini kiracak “sekilde calistinlmasini, iist
kademe yoneticilerinin tabanla temas etmemelerini, parti
icinde emekgilerin egitiminde yetersiz kalinmasini, gengli-

(29) Sahin Alpay, Tiirk Solu, 1.10.1968
(30) Mihri Belli, Tirk Solu, 8.10.1968
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gin orgiitlendirilmemesini, segimlerde aday:listelerinin basi-
na merkezden tayinler yaptlmasini, koylii ve kiigiik burju-
vazinin sorunlariyla yeterince mesgul olunmamasini sert bi-
gimde elestirmigler, iist kademelerin asla dikkate almadigi
somut eylem Onerileri sunmuslardir. Aym muhalefet ¢ikis-
lan, daha sonra yapilan TIP olagan®®1ve olaganiistii kon-
grelerinde de gdriilmiistiir32) Bdyle bir crtamda TIP’i ta-
mamen defterden silerek meydam kiigiik burjuva biirok-
rasisine birakmak, onun 6nderligine teslim olmak, kiigiik
burjuva kuyrukgulugunun yazih belgesidir.

Aydinlik Dergisi’nin gikmasiyla birlikte daha degisik
bir yapt kazanan ve MDD hareketinin ilk teorisyenlerinin
hatalarina heniiz ortak olmamus, ama bir donem sonra
yer yer aym hatalara diisecek olan yeni isimlerin katildit
MDD muhalefetinin bu déneme kadar siirdiirdiigii miicade-
lede de igine diistiigii hatalar1 noktalamak gerekir:

MDD MUHALEFETININ iLK
DONEMDE HATALARI

MDD muhalefeti ¢ok hazirliksiz ortaya ¢ikmigtir, Mu-
halefet ortaya ¢ikisinda kesin ilkeler etrafinda degil, kisi-
lere, ozellikle merkez kligine ve Aybar’a duyulan tepki
etrafinda  birlesmistir. Bir iki teorisyen harckete dam-
gasim1 vurmus ve bu durum hatali goriiglerin dahi higbir
elestiriye tabi tutulmadan benimsenip siirdiiriilmesine yol-
agmustir. Hareket ilk ctkistyla subjektif temellidir ve ge-
nis bir eklektik yapiya sahiptir. Coklukla ‘6nemli olan ba-
z1 dogru goriigler ortaya atilmig, ama, istim arkadan gelsin
diisiincesiyle gerekli bilimsel temellendirmeler sonradan

31) Ant, “Isci Partisi’nde Taban Dedi ki”, 19.11.1968
232 Ant, 31.12.1968 - 7.1.1969
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cklenmck istenmistir. Bu anlamda muhalefet higbir zaman
biitiinsel bir elestiri getirememigtir. Sosyalizmin temel ki-
taplannin yeni yaymlanmaga basladigi bu dénemde her
okunan yeni-kitap ile, her gevrilen yeni eser ile yeni bilgiler
aktarilmistir. Bu muhalefet saflarinda degisik goriiglerin
temellenmesine yolagmig, MDD saflarinda -tam-anlamiyla
liberalizm ve ilkesizlik hakim olmustur,

Mubhalefet en acil gorev olan Orgiitlenme mese-
lesini hep bir yana iterck <giicbirligi» meselesini giindem
maddesi vapmus, giibirligi i¢inde proletaryamin egemenli-
gine tam anlamiyla sahip gikmadan, hatta bazen reddede-
rek kiigiik burjuva kuyrukgulugunu siirdiirmiistiir. Mark-
sist teori ve pratigin 1s1inda kemalizmin bir elegtirisini
yapmadan kemalizm iizerine zorlamalara girigmis, ideolo-
jik miicadelede kemalizmi gergek yerine cturtamamistir.

MDD mubhalefeti TIP iizerine ciddi bir elestiri ile or-
taya ¢itkamamugtir. BOoliikkporgiik elestiriler arasinda TIP
program ve tiiziigii ciddi olarak ele -alinip islenmemis, ide-
olojik miicadele somut olarak parti tabanin da bilimsel
sosyalist ilkeler etrafinda kazanacak bir sekilde program
iizerinde gelistirilmemigtir. Muhalefet, TIP’i gergek yerine
oturtamadigindan, proletaryamin gergek Orgiitiiniin ne ol-
dugunu agik bir sekilde ortaya koyamadigindan, o giinkii
yapist ile demokratik merkeziyetgilifin s6z konusu ola-
mayacag bir partide demokratik merkeziyetgilii zaman-
siz olarak savunmugstur. Disiplin konusunda da muha-
lefet_aym iitopik davramgi siirdirmiigtiir. Ustelik muha-
lefet cok kullandig1 disiplin szciigii adma disiplinsizlik
yapmig, ve disiplinsizlik yaparken ve parti disina atilirken
tam Mehmet Ali Aybar'in istedigi gibi davranmug ve parti
tabanina <parti ytkicisi» gibi gosterilmelerine yolagan bir
tutuma diigmistiir. Muhalefetin Demokratik Devrim Der-
nedi ve Issizlik ve Pahalilikla Savas Dernegi gibi kurulug-
larla parti disinda Orgiitlenmeye gitmesi, yonetici kligin
bunlan «parti diigmani» ilan etmesinde Snemli bir etken
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olmustur. Mubhalefet parti digina diigiince, ister istemez
mesruluk aramak durumunda kalm§ ve kiigiik burjuvala-
rnn pesine takilmada bu mesruluk arama’ zorunlulugu
onemli bir neden olmustur.

Mubhalefet hareketini siirdiirenler, yanlys ilkeleri, bi-
limsel sosyalizmden sapmalar elestirmekle beraber, esas
olarak yanhg ilkeleri yikmak iizere kisileri yikma yonte-
mini siirdiirmiigler, kisiler yikilinca herseyin diizelecegini
ummuglardir.

MDD hareketi, parti kitlesine sayg: gostermeme, bil-
giclik taslama, ideolojik tartigmalar sirasinda entellektiiel
agafilamaya girigme, partililerin bazi devrimci eylemlerini
kiiciimseme, acelecilikle enine boyuna tartismadan ve in-
celemeden parti iiyeleri arasinda oportunist, muhbir ve
ajan suglamalarini yapma ve zaman zaman parti Kkitlesi
arasinda giddete bagvurma istekleri gibi yanhs egilimlerle
parti kitlesinin biiyiik kismindan kopmustur. Ayrica, sid-
deti esas alan kiigiik burjuva unsurlar yetersiz ideolojik se~
viyeleriyle higbir egitime tabi tutulmadan MDD kadroia-
rina kabul edilmistir. Muhalefet, ¢ok soziinii ettigi elesti-
ri ‘'ve Ozelestiri ilkelerini isletmemis, Ozelestiriyi glinah
cikarma, elestiriyi suglama olarak ele almig ve hicbir za-
man' gergek bir Gzelestiri yapmamstir.

HURRIYETGI SOSYALIZMIN SAVUNUCUSU
BORAN-AREN'IN ZORAKI MUHALEFETI

MDD mubhalefeti genis parti kitlesinden tecrit olur-
ken 1968 yazinda parti iginde yeni bir muhalefet hareketi
patlak vermistir. TIP Merkez Yiiriitme Kurulu'nun 5 iiye-
si, Sadun Aren, Nihat Sargin, Behice Boran, Minnetullah
Haydaroglu ve Saban Erik tarafindan Aybar'in tutumu
{izerine verilen bir 6nergeyle resmen baglayan bu yeni mu-
halefet hareketinin goriiniirdeki nedeni, genel bagkamin
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Cekoslovakya olaylanindan sonra verdigi bilimsel sosyaliz-
me aykiri demeglerdir. Gergekten de, Cekoslovakya olay-
larindan sonra Aybar’in gittikge revizyonizme daha fazla
agilan, chiirriyetci sosyalizm»,  «Tiirkiye’ye &zgii sosya-
lizmn, «insan yiizlii sosyalizms gibi yozlagtiric1 kavramlar-
. la geligtirilen tutumu, sosyalist kamuoyunda- zaman zaman
tepkiyle karsilanmmg, ©&zel konusmalarda sik sik elestird
konusu yapilmigtir. ;

Ote yandan MDD muhalefetini yiiriitenler de, Aybar'in Ce-
koslovakya Olaylar1 kargisindaki tutumunu "'proleter enternasyo-
nalizmi'' pozisyonundan elegtirmege ve sosyalist kamuoyunda
puan kazanmaga baglamiglardir. Bunu farkeden Aren-Boran-Sar-
gin ekibi de derhal ¢arkederek birdenbire "‘enternasyonalist’" ke-
silmiglerdir.

Oysa, Aren-Boran-Sargin grubu, Aybar’in sonradan “sap-
ma” olarak niteledikleri tiim goriis ve davranislariyla basindan
beri beraberdirler. Omegin “Hiirriyetgi sosyalizm” gorisinii Sa-
dun Aren‘in yillarca dnce Yoén'de dile getirdigini aktarmistik.

Boran da, 1968’de yaymlanan “Tiirkiye ve Sosyalizm So-
runlart” . kitabinda “Tiirk sosyalist hareketi’ni bir sinifsal
hareket olarak degil, bir halk hareketi olarak degerlendirerek
soyle diyordu:

«Tlirkiye’de sosyalist hareket, Batidakinden, sanayiles-
mig memleketlerinkinden 8nemli bir fark gbstermektedir.

Sosyalizm _elbette ki ig¢i sumfimn bilimsel ideolojisidir. Ba-

tida sanayilegme ile beraber is¢i stmfimin meydana gelisi ve

ghglenigl sonucu dogmugtur. Onun igin baslangigtan itibaren

- fggl simfi- sosyalist hareketin temeli olmugtur. Daha sonra
tanm igcileri,. fakir kdyliller, sanayi iggllerinin miittefiki
_ olarak gériilmilg ve iscilerle kdylillerin igbirligi zorunlugu or-
taya atilmig ve savunulmugtur... Kisacas, Snce simf ayrnm-
lant izerinde kesinlikle durulmug, sanayi igcllert stmfi temel
alinmig, sonra bu simfin miittefiki ve yardimcilan olarak
Ubilr simiflar tizerinde durularak bir cephe birligt saglanma-
ya cahgilmigtir. Tlrkiye'de ise, sosyalist hareket ig¢l-emekgi
siniflarin birlesik hareketi olarak geligmektedir.
«Tlrkiye'nin 8ze! gartlarinda ve hareketin bugilnkill saf-

hasinda Ynemli olan, emekg¢i siniflar arasindaki ayrmlar ve -

»
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&zelliklerden ¢ok, bumlari birlegtiren noktadir; yani, hepsinin
yabanct ve yerll sermayeci egemen sumflar tarafindan sémil-
rlilmelerl, emeklerinin kargihgim alamamalan, g¢ok dilgik se-
viyede yagamaya mahkum biralulmig olmalan, hor gdriilme-
leridir. Tiirkiye’de sanayilesme, icten fonkslyonel farkhlag-
ma ve igb8limil ilerledikge, emeke¢l simflar arasindaki ayrnm-
lar daha belirgin olacaktir. Tirkiye lg¢i Partisi bunu bil-
mektedir ve programm ve politikasim ona gbre ayarlamg-
tir.» 5.68-69)

"Bugiin her iki yo6nii ile TIP'te ifadesini bulan Tiirk sosyalist
hareketi, bir yandan egemen siniflara ve onlann politik iktidarina,
partilerine, dbiir orgiitlerine, ideolojisine kargi, 6te yandan da
Tiirk sosyalist hareketini eski fikir ve davranig ahgkanhklarindan
kurtarmak, Tiirkiye'ye 6zgii sosyalist rotay: gizmek ve Tiirk sosya-
list hareketini yiizdeyiiz bagimsiz, yabanc: etkilerden uzak, Tiirk
toplumunun yapisi, geligkileri, tarihsel gelisme dogrultusu ile
bagdasmig bir hareket olarak raya oturtmak miicadelesini vermek-
tedir... Tiirkiye'ye 6zgii sosyalist yolun tesbiti ve savunulmas gé-
revini azimle ve keskin bir agiklikla yapmaktadir." (5.70-71)

Tiirkiye sosyalist hareketinin 27 Mayis’tan 6nce disiince
planinda bile varolmadig goriisindedir, bu bakimdan Aybar’la
tam bir 5zdeslesme halindedir. Ayn1 kitabinda soyle demektedir:
“Bu ortamda (27 May:s ortaminda) ilk defa olarak sosyalist hare-
ket once fikir akimi sonra siyasi orgiit olarak meydana ¢ikt1”(s52)

“Tiirk sosyalist hareketi’ni “...hosgoriilii, insancil, hiima-
nist bir sosyalist hareket..."” (s.180) diye niteleyen Boran, birka¢
ay sonra yizseksen derece donils yaparak ‘hiirriyet sosyalizmin
icinde miindemictir. Bu kavrami sosyalizmden ayirmak, sosya-
lizmi yanhis anlamak ve anlatmak, sosyalizmin birligini, 6ziini
inkar etmektir,” diye Aybar’a saldiriya gegmistir.

Oysa, uluskararas: ig¢i sinifi hareketine iliskin konularda
da Boran, Aybar’dan farkli bir konumda degildi. ABD ile baris
icinde birarada yasama ilkesini benimseyen Sovyetler Birligi’nin
Cin ve Arnavutlukkarsisinda aym ilkeyi uygulamadigini (s.122),
direnen sosyalist iilke veya lilkelerin ¢esitli baskilarla kars: karsi-
ya birakildiklarini (s.120)ileri siiren Boran soyle diyordu: “Tiirk
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sosyalist hareketi, Tiirk devletinin bagimsizhig: kadar Tiirk sos-
yalist hareketinin bagimsizligr konusunda da son derece titiz ve
dikkatlidir.” (s.132)

Cekoslovakya olaylar1 patlak verdiginde Milliyet Gazete-
si’ne verdigi demeglerde Aybar’inkinden farkhi yorum getirme-
yen Boran, kitabinin 1970 baskisinda bile, Varsova Pakt1 kuv-
vetlerinin Cekoslovakya’ya girmesini sdyle elestirmektedir: “As-
keri miidahaleyi hakli ve zorunlu géstermek igin ileri siiriilen
hichir gerekge, Sovyetler Birligi ve &biir dort pakt iiyesi devietin
davranisinin milli bagimsizlik ve egemenlik haklarin: ihlal ve i¢-
islerine.miidahale eden bir hareket oldugu yargisini degistire-
mez... llkelerle uygulama arasindaki celiski ve tutarsizlik tevil
kaldiracak cinsten degildir.” (s.123-124)

BORAN’'IN KAYPAKLIKLARI,
ARKA ARKAYA IKi KONGRE

Tiim yanlislariyla, sapmalariyla Aybar’a destek olan, hat-
ta onun gorislerine, degerlendirmelerine aynen sahip ¢ikan Aren-
Boran-Sargin grubunun muhalefetinin ne denli zoraki-oldugu,
orgitt icinde ihtilaf ¢iktiktan sonra takindiklar: kaypak tavirlar-
la da dogrulanmaktadar.

Nitekim 26 Ekim 1968 giinii yapilan olaganiistii Genel
Yénetim Kurulu toplantisinda, 5°li muhalefet dnergesi goriisiil-

diikten sonra, Boran, Aybar’la basbasa goriismiis ve bu goriigme- °

den sonra Aybar’la birlikte ¢alisabilecegini agiklamistir. Boran’in
bu yeni manevrasindan sonra “Genel Baskan Aybar'a Baglhilik”
Bildirisi, Behice Boran ve Nihat Sargin’in olumlu oylar: ve Aren’
in gekimser oyuyla kabul edilmistir. Behice Boran’in da dahil ol-
dugu bir komisyon tarafindan hazirlanan ve yine Boran ile Sar-
gin’1n da oy verdigi bildiride aynen soyle denilmektedir:

"Genel Yonetim Kurulu, Genel Bagskan Mehmet Ali Ay-
bar'in bugiine kadar yaptii konugmalann parti tiiziik ve progra-
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mt ile biiyiik kongre kararlarina ve Tiirkiye lsci Partisi'nin be-
nimsedigi genel sosyalist ilkeler gergevesinde memletimizin ta-
rihsel ve milli 6zelliklerine uygun sosyalizm anlayigi dogrultu-
sunda bugiine kadar yaptig1 bagarih miicadeleyi takdirle karsilar
ve bundan boyle de ayni cesaret ve inancla, aym amagclan ger-
ceklestirmeye biitiin giicii ile ¢alisacagna giivenini bildirir. (...)

"Genel Yonetim Kurulu, Cekoslovakya'min iggalini kina-
yan Genel Baskan'in demec ve bildirileri ile beraberligini ve bu
konuda higbir goriig ayrlhigi olmadifinm belirtir."

Aybar ile bOylesine bir tamamlagsma iginde bulunan
kisilerin <hiirriyetgi sosyalizmsi, «Cekoslovak olaylari yo-
rurmusnu bahane ederek karsi ¢ikmalarinin ardinda bagka
nedenler yatmaktadir. Bu nedenlerin basinda, partinin
parlamentarist ¢izgisinin, Haziran 1968 segimlerinde iflas
ctmesi, iistelik «milli bakiye» sisteminin kaldirilmasi ne-
deniyle tekrar parlamentoya girme ihtimalinin gok zayifla-
mis olmasi gelmektedir. Bu siibjektif nedenler, «feorik
egitimin yasaklanmasi», «devrimci kitaplann okutturulma-
masi», <devrimci genglige cephe alinmast», epasifizms gi-
bi genel merkezin hatalarina karsi parti tabaninda meyda-
na gelen tepkiyle birlesince, Cekoslovakya olaylan bir ve-
sile sayilmug,- tiim sorumlulugu Aybar’in sirtina yikarak
parti igindeki yeni ve giiglii muhalefet potansiyeline sahip
¢ikmak diigiincesiyle zoraki bir muhalefete baglanmgtir.
Zoraki muhalefet hareketi, genel merkezin populist, pasi-
fist, parlamentarist tutumuna tepki gosteren, ancak kiigiik
burjuvazinin diimensuyundaki MDD’cilerin <parti aleyhta-
ri» tutumunu da tasvip etmeyen parti kitlesinde derhal
destek bulmus ve TIP’in Olagan Ugiincii Biiyiik Kongresi
Aybar ile zoraki Aren - Boran - Sargin muhalefeti arasin-
da soz diiellosuna sahne olmustur. Ne var ki, bu stz diiel-
lolan da, partinin gercek sorunlarna egilmekten uzakta,
bigimsel ¢ekismeler olmaktan &teye gidememistir. Celigki-
lerle, eksikliklerle dolu olan, olaylarn gerisinde kalan T.IP
programina her iki tarafin birden, hatta MDD’cilerin bile
sahip ¢ikmasi, gatismanin ne kadar yiizeyde kaldifni ka-
nittamaktadir.
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Olagan kongreden sonra partide istikrarin. saglanama-
mas1 ve zaman zaman ilge ve il binalarinin Aren - Boran
muhalefetinin temsilcileri tarafindan isgaline kadar varan
catiymalann siiriip gitmesi iizerine aradan iki ay gegme-
den- tekrar bir olaganiistii kongre toplamak zorurll'u‘lug.u
dogmugtur. Goriiglerinde, onerilerinde higbir degng;lghk
yapmayan iki klik i¢in bu ikinci biiyiik kongre de, kisisel
bir hesaplasma olmaktan &teye gidememistir. ,

Bu arada hicbir fraksiyona bagli olmayan bazi tes-
kilat temsilcileri parti ¢ikmazina, ANT tarafindan dfx dc.§-
teklenen ve <iigiincii yol» adi da verilen bir «gagri» ile ¢o-
ziim getirmeye tegebbiis etmiglerdir: .

«Simdiye kadar bigimsel &rgiitlenme yapan parti, artik
derinlemesine &rgiitlenmeye gegmek ve sosyalist bil_ince sahip
militan ilyeler yetigtirmek zorundadir. Parti yvnetimlndg bii-
rokrat sendikacilarin hegemonya kurmalarina yolagan tilzlik
hitklimler! degigtirilmelidir. Kritik ve otokritik milesseselerl
harekete gegirilerek partl igl demokrasl sa.glanm.al}dlr. Ge-
nel Bagkanin merkez yliriitme kurulunca, merkez yiritme ku-
rulunun genel ydnetim kurulunca denetlenmesini saglayacak
ve genel bagkanmn sorumlu bulundugu kurullara danigmadan
gorllg agiklamasim Snleyecek tiizlk degl_slklikleri,y.apllma.h-
dir. Bilimsel gekilde merkezden planlanan ve militan tiyeler ye-
tigtirilmest amacim gilden bir egitim programi uygulanmal-
dir, Biim kurulunun tam bir bilimsel bagimsizhk iginde ¢a-
hgmasy saglanmalidir. Parti programimin sosyalist bir partl

program haline getirilmest igin ¢aligmalara baglanmahdir,

Genglik Srgiitler! ve sendikalar gibi yandag kurulug}a.rm des~
tegini kazanmak igin sliratle harekete gecilmelidir.»(33)

Ancak bu ¢agn da sorunun oziine inememis, ‘partiyi

mevcut yapisiyla sosyalist parti olarak kab}ll etrpis, gerek
partinin is¢i simft partisi -haline doniistiiriilmesi, gc.rcks.c
devrimci strateji konusunda bir Sneri getirer.nedxgl icin bi-
cimsel planda kalmistir. Bu «gagri» ha.rek.efx ve dahfl. son-
ra girisilen benzeri tesebbiisler, yetersiz iyl niyet gosteri-
leri olmaktan bagka bir sonuca ulasamamistir.

‘(33) Ant, 10.12,1968
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Kongrede Onerilen tiiziik degisiklikleri ise, partiyi si-
nif partisi haline getirmeden «sosyalist» olarak nitclemeyi
ongordiigli icin kargasayr daha da artirnistir. Evvelce
esosyalist> kelimesi hig gegmeyen tiiziiglin ama¢ ve karak-
ter maddesi, olaganiistii kongre kararyla su sekli almig-
tir: «T1P, Tiirkiye is¢i stmifimin ve onun tarihi ve bilime
dayanan demokratik onciiliigii etrafinda toplanmig, onun-
la kader birliginin biling ve mutlulugura varrug biitiin
emekgi sinif ve tabakalarin {....) kanun yolundan iktidara
yilrityen, demokratik bagimsiz, sosyalist siyasal rgiitiidiir.»

MDD'CIiLERIN 'I"iP
KONUSUNDAKI TUTARSIZLIKLARI

~ Gariptir ki, TIP icinde patlak veren bu ¢atismalar si-
rasinda MDD'ciler de, MDD hareketinde kii¢iik burjuva
biirokrasisinin nderligine teslim olduklaim1 bir an igin
unutarak, birdenbire TIP’le ilgili kesilmisler, hatta TIP’i
«sosyalist parti» olarak kabul edip «Birbirine girmis olan
TIP ydnetici kliginin giittii§ii amacin ne oldugu anlagdmig-
tir. Bunlanin yaptign sey, TIP’in sosyalist kimligine son
vermektir. TIP yikicilanina engel olalim»®®seklinde man-
setler atabilmislerdir. Bir kitle partisini «sosyalist parti»
saymak abartmasi, Tiirk Solu’nun daha sonraki sayilarn-
da da goriilmektedir. o
«TiP'in uzun silre statiikocu, oportlinist Aybar kliginin
tahakklm{l altinda kalmasi, bu ‘partinin bir sosyalist siyasi
Orglit olarak kimlifini yitirmesi olur.»(35) -
Ancak Olagan Kongre'de bir iki delegenin konugmasi
disinda grup niteliginde gériinmeyen MDD’ciler, Olagan-

(34) Tiirk Solu, 5.11.1968
(385) Tiirk Solu, 26.11.1968
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iistii Biiyiik Kongre'ye ayn bir <gagri» ve ayr bir <aday
listesi» ile katilmiglardir. - . .

DOB Bagkam Deniz Gezmis, IPSD’den Dr. Hikmet
Kivileimlt ve Prof. Ismet Sungurbey, DDD’den Sevki Ak-
sit ve Y1S’ten Osman Sercan ile Sadik Goksu'nun imzasi-
n1 tastyan <cagrisda kongrede kendi goriigleri kabul edil-

medigi takdirde yeni bir sosyalist parti kurmaktan soz edil-

“mektedir:

«Partimiz icinde bulundugu bugiinkil durumdan-yine de
kurtulamazsa, ve bu yolda artik hicbir umut kalmazsa, par-
ti ¢l ve partli dim gergek sosyalistlerin katilacafi bir sos-
yalist kurultayin sonucunda gereginde sosyalizml temsil yete-
negine sahip olan bir drglite gitmek, her devrimel igin go-
rev olacaktir.»(36) _ :

Ancak MDD’ci mubhalefet dylesine tutarsizhiklar ve
geliskiler icerisindedir ki, s6z konusu grup goriislerinden
higbirini kongreye kabul ettiremedigi ve yonetim segimlo-
rinde sadece 10 oy alabildigi halde, bu tutarsiz sosyalist
kurultay yada sosyalist Srgiit Snerisinin sozii bir daha edil-
memis, iistelik bir sonraki sayida Tiirk Solu: tevil yoluna
saparak yine TiP’in savunucusu kesilmistir. Tabii bu 180
derccelik doniis yapilirken, Devrimci Grup hareketine ka-
tilanlardan bazilarinin «baltalayici», «bdliicii» olarak ka-
ralanip reddedilmesi de ihmal olunmamstir:

«Hig sliphe yok ki, olup bittilerden kacinarak, biitiin sos-
yalist cevrelerin katilacafn hazrhk cahgmalarindan sonra,

bir c¢sosyalist gfirasmn toplanmasi ve .Tirklye'de sosyalist

akimin temel ilkelerinl saptamas: iyl olur. Ancak «sosyalist
sura toplansin» slogani, «TIP yikilmahdir!» sloganiyla aym
solukta ilerj sirtillirse, biz bByle bir guraya kesin olarak kar-
giyiz. Devrimei Grup, sag oportunizm geklinde belirmig ol-
sun, yada kendisine stzde ¢sol» bir gbrilnlly vermiy bulunsun,
Tirklyeldeki biricik sosyallst siyasi drgliti yikmak yolunda
her c¢abaya karsi dikilmektedir.»@37 .

(36) Tiirk Solu,31,12,1968
(37) Turk Solu, 7.1.1.969
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Esasen bir onceki sayida da, bir yandan csosyalist
sura ve yeni sosyalist Orgiit» Onerisi yayinlamirken, diger
bir sayfada da TIP’i yiikseltmekten soz edilmisti:

«Kim bilim ve Tlirkiye'nin gercekleri 1;151nda TIP’i gart-
lann elverdigi dlglide adina layik, emekcilerin sosyalist 8r-
gt payesine yiikseltme Igine dort elle sartlirsa, byles!
herkesin gllven ve saygisina hak kazanmig olacaktir.»38)

Bunun nasil olacag: da, ondan bir 6nceki'sayida agik-
lanmisti: o '

<TIP elbette ki, sinirlt 6zglirlligiln etkisinde kaldig1 Oi-
¢llde gergek bir sosyalist parti olmak nitelifinden uzaklaga-
caktir. I¢inde bulundugumuz dénemde sbz konusu olan, ku-
sursuz bir orgiit kurmak degil, mlimkiln oldufu kadar az
kusurlu bir sosyalist drgiit kurmak, giderek kusurlan du-
zeltmektir. Sosyalist orgiitiin kargisindaki en 8nemli engel
olan sinirlamalarn etkisiz kilabilmek i¢in TXirkiye'de tam bir
demokratik beglrlilkk ortamimn yaratilmas: ugruna miicadele
etmektir.»@9) .

Tam bir kargasa... MDD mubhalefeti, TIP’i reddedip
sosyalist bir sura vasitasiyla yeni bir sosyalist Orgiit kur-
maktan tutun da, TIP'i sosyalist &rgiit payesine yiikseltme-
ge kadar cegitli Oneriler arasinda bocalamaktadir. Ustelik,
basglangigta 141. madde golgesinde sosyalist parti olabile-
ecgini kabul edenleri «icazetli sosyalists olarak niteleyen-
ler, bu defa 141, madde yiiriirliikte oldugu iin emiimkiin
oldugu kadar az kusurlu bir sosyalist orgiit>e razi olarak
celismeye diigmektedirler.

Ama celisme sadece MDD’cilerin ¢esitli yazarlan ve
sozciileri arasinda degildir. TIP konusunda kendi kendi-
siyle ¢elismeye diisen MDD’ciler de vardir. Omegin Arslan
Baser Kafaoglu, T1P konusunda iki ay ara ile su yiizde
yiiz ters yargilara varabilmektedir:

«TIP icinde olanlar ve olacaklar, bizce, bana gdre artik
Snemint kaybetmigtir. Cilnkit TIP sosyal fonksiyonunu ve

(38) Tiirk Solu, 31,12.1968
(39) Z. Emre, Tiirk Solu, 26.12.1968
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bu f&%;{slyona. uygun bir bﬂnye kazanma gansim kaybetmis-
tir.s : o
_«TIP bana gre bugilin en glicll bulundugu bir agamaya
gelmisgtir. Yeni fonksiyonuna girme yolundadir. Serbest tar-
tigma yollan parti i¢inde agimigtir. Bu hava icinde en uygun
Yder kadro isbagina gelecektir.»(1)
~ Tiirk Solw'nda gesitli gelismelere diisen MDD muha-
lefeti, Kasim 1968’de ¢ikarmaga basladifn bir teorik ay-
Lik dergi ile, daha bilimsel bir icerik kazanma cabasina
girismig bulunuyordu. Aydinhk ismiyle birlikte biitiin geg-
mis sosyalist birikime sahip ¢ikma gabasiada olan dergi,
1. sayisinda goriiglerini sergilemigtirt2), |
Diinya Devrimci Hareketi iizerine biitiinsel bir anla-
_tim getiren bu agiklama, Tiirkiye'deki devrimci hareket ve
TIP konusunda ise, soyut genellemelerle yetinmistir. CHP
tahlillerinin ¢ok yiizeysel olarak cle ahndif:, CHP iizeri-
ne iyimser zorlamalara girisildigi ve Tiirkiye’deki milli bur-
juvazi meselesine bilimsel bir yaklasim getirmeden milli
burjuvazi iizerine cephe hesaplan yapildigi bu agiklama-
da proletaryanin 6nciiliigiine soyut olarak deginilmis, ama
proletaryanin ideolojik, politik, orgiitsel ve donanmus gii-
ciiniin 6nderliginden sdz edilmemistir. Bilimsel sosyalizm
1s181nda elestirilmeden kemalizm iizerinde zorlamalara gi-
risilmis, genis bir sekilde <milli» edebiyat1 yapilmastir.
Kiigiik burjuvazinin kaypak, ikili yapis1 noktalanmak-
]a beraber, bundan gergekgi, pratik sonuglar . gikarilmamis,
. «ordu yardimlagma kurumu emperyalizmin ortag haline
getirilmektedirs gibisine ¢ok dofru bir aciklama ile bir-
likte, hicbir ayrima gitmeden asker - sivil biirokrasinin em-
peryalizm ile celisme halinde oldugu belirtilmistir. Iktidar
meselesine en ufak somut bir agilm getirilmeyen bu ya-
zida, devrimin Kkesintisizligi ortaya konmamustir. Soyut

(40) Arslan Baser Kafaoglu, Tiirk Solu, 26.11.1968
é41 rslan Baser Kafaoglu, Tiirk Solu, 7.1.1969
42) Aydinlik, *Diiya, Tiirkiye ve Devrimei Miicadele” Kas, 1968, S.1
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Orgiitlenme Oncrilerinin One siiriildiigii, Tiirkiye’deki dev-
rimci harcketin tahlil edildigi boylesine Gnemli bir yazida,
nc gariptir ki, TIP lizerine en ufak bir aciklama yer alma-
mis, Orgiit meselesinde somut bir agiklama getirilmemis-
tir. Kongreler sirasinda, Ocak 1969 sayisinda yazilan bir
yazida, <Sunu da belirtelim ki, sosyalist hareketin mesele-
lerinin tiiziik ve program degisiklikleriyle halledilecegini
ileri siiren goriigler iizerinde durmayt gereksiz buluyo-
ruz»@) denilerek Tiirk Solu’ndaki tiiziik degisikligini iste-
yen ortak yaz ile de tam bir gelismeye diisiilmekte, TIP'in
varolusu ve gelecegi igin biiyiik Onem tasiyan tiiziik ve
program tartigmalart hatali bir tutumla hige sayilmakta-
dir. . '

Aydinlik Dergisi etrafinda toplananlarin Orgiit ve
T1P hakkindaki goriigleri derginin Aralik 1968 ve Agustos
1969 sayilarinda agiklanmistir. Kisaca TiP'in kurulus or-
tamini anlatan, grupgu bir zorlamayla T1P’in 1965 secim-
rine kadar anti-emperyalist, anti - feodal bir ¢izgi izledi-
gini ve TIP programinin biitiiniiyle bir MDD programi, ya-
ni Tiirkiye’deki biitiin milli siniflarin ortak programu oldu-
gunu belirtend yazida, TIP icindeki dort ¢elismeden; pro-
leter sosyalizmi -kiigiik burjuva ilericiligi celismesi, yone-
tici - taban ¢elismesi, sendikaci-is¢i gelismesi, isci-aydin
celismesinden s6zedilmekte, cesitli dogrular siralanmakta,
iiciincii bilyiik kongredeki gergcek sosyalistler tanitiimakta-
dir. Bu yazida, <«T1P, sosyalizmin bilimini temel alan
emekgileri parti icinde orgiitleyip sosyalist kadrolar olug-
turma ve biitin milli swuflan, milli kurtuluy saflarinda
toplamaya yinelen parti olmalidir>@5) hiikkmiine varilmig-
tir.

TIP’in cvarolus ve gelisme» sartlanmn ¢ok ylizeyde

(43) Aydinlik, Ocak 1969, s.181, S.3.
(44) Aydinlik, Arahk 1968, 5.2, 5.93
(45) Aydinlik, Arahk 1968, 5.2,s5.101
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elc alindi1 ve daha sonra' Aydinhik saflarinda yeralan baz:
eski devrimcilerin partinin ilk déneminde Mehmet Ali,fx.\.y—
‘bar’a yardim ettigi, icazet verdifi gergeginin dile getiril-
medigi bu yazida yanhs bir analizle parti ici gelismelerin
tohumunun atilmasiin Aybar’in partiye girmesiyle oldugu
belirtilmis, partinin sapmalara diistiigii domem 1965 olarak
gdsterilmis, TIP’in kurulugunda tasidifn hatalar ortaya
konmamistir. Parti Programinn ¢ok yiizeyde bir elestirisi
yapilmig ve yanhs olarak parti programinin biitiiniiy(e
MDD programi oldugu belirtilmis, bir is¢i sinift partisi-
nin asgari programmn miittefik sinif ve tabakalarin azami
programlanni igerecegi gercegi belirtilmeden bu program
emilli siniflann ortak programi» olarak ilan edilmistir.
1968’¢ kadar yalmz Aybar-Aren ikilisinin devrimci hare-
keti saptirdiklarindan sozedilmis, ancak sonradan MP.D
saflarina katilanlarin o gegmis dSnemdcki hatalan elestiril-
memistir.. Aydinhik olagan kongrede Mehmet 'Ali Aybar’a
clestiri getirenleri kolay yorumlama ve aceleci tanimlama
ile «gergek sosyalist> ilan etmege galigms, Aybar’i clgs:
tiren herkese sahip gikarak grupgulugun somut drneklerini
vermistir. Yazida TIP’in orgiit yapisina en ufak bir clesti-
ri getirilmemis, somut Srgiitlenme plam ve somut hedef-
ler gosterilmemistir.

Yine Orgiit konusunu isleyen Agustos 1969 tari.l.xh
Aydinlik Dergisi’ndeki ortak yazida da, soyut planda Or-
giitiin teorik, ideolojik, orgiitsel, stratejik - taktik CSF:I:Sla._l:l
aciklanmakla beraber, teorik yaklasim eksik kalmig, Orgiit-
sel esas olarak sadece demokratik merkeziyetgilik ele alin-
mig, somut olarak TIP iiyelerinin kimlerden olusaf:agl,
kadrolarin nasil kurulacagi meseleleri derinlemesine ince-
lenmemistir.

Aydinlik, bugiin de s6zii edilen <sosyalist kongre»
meselesini ilk kez Aralik 1969 sayisinda ortaya atarak top-
lanmanm gereginden soyut bir bigimde séz etmistir. ¢qu-
yalist parti iginde birlik, sosyalizmin ilkeleri etrafinda bir-
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lik olmalidirs gibi gok agik bir dogrunun yaminda kimler
arasinda, ne sekilde, hangi amaglar etrafinda, hangi as-
gari miisterekler iizerinde bir araya gelinecegi belirtilme-
den yapilan bu ¢agn derginin ocak sayisinda da tekrar-
lannug, ama pratikte gergeklesme olanagi bulamamigtir,
Yukanida da agikladigumuz gibi, bu sosyalist kongre ¢agri-
lari, MDD saflarinda gegici goriis ayriliklarina yolagmus,
Ozellikle TIP konusundaki tutumlari tam bir tutarsizliga
siiriiklenmistir,

TIP iiyeleri iizerinde yapilan ilk ciddi inceleme, par- -
ti bilim kurulu tarafindan hazirlanip Dogu Peringek imza-
siyla Aydinlik'ta ¢ikan bir yazidir. Bu yazida, uzun bir
inceleme sonunda TIP iiyelerinin g¢ogunlugunun kiigiik
burjuva kdkenli oldugu ortaya konulmakta, Dogu Perin-
gek, sonu¢ boliimiinde «lg¢i simifinin ideolojik yonden ve
ityelerinin yapisi itibariyle saf bir partisi olmaldir ve ola-
cakur... lgci simfimn ideolojisini benimsemis sosyalist isgi
partileri, ityeleri iginde igci sieufimn giiglii bir ¢ogunluk-
ta olmasina ve proletarya saflarindan yetismis bilingli dev-
rimcilerin partide hakim unsuru meydana getirmesine dik-.
kat ederler.»®® diyerek - degisik . bir tutum i¢inde daha
Onceki Aydinhik ortak imzali yazilardaki emekgi partisi
goriisii ile gelisen goriisler 6ne siirmektedir.

Aydmlk'n TIP konusundaki somut gériislerini yansitan
ve biitiin devrimei partilileri imzalanm atmaya ¢agirdiklan bildi-
ri, Aydinhk'm Ocak 1969 sayisinda yaywnlanmistir, “Tiirkiye Is-
¢i Partisi Devrimci Grup Bildirisi’nde ¢oziimyolu olarak, “Bii-
tiin millici ve demokratik giiglerin devrimci dayanismasini sag-
lamak, kadrolar yetistirmek, biitiin sosyalistlerin birlik ve kar-
desligini saglamak, yénetici kligi diistirmek” gosterilmektedir,
Aydmlik bu bildiri ile, tumturakh sézlerin ardindan TiP icin so-
nug alic1 ve uzun vadeli ilkeli bir miicadele yolu 6nerememenin

(46) Aydinhk, Ocak 1969, 8.3, 5.225
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somut drnegini vermigtir. Nasil kadro kurulacaginm agiklanma-
dig1, sosyalistlerin birlik ve kardesliginin hangi ilkeler iizerine
gergekleseceginin kesin olarak belirtilmedigi bu bildiride “ydne-
tici kligi diisiirmek” tek hedef olarak zikredilmekte, en acil gére-
vin érgiitlenme olmas: gerekirken, “millici ve demokratik giicle-
rin devrimci dayanismasini saglamak en basta gelen gorev” @D
olarak gosterilmektedir. V ‘

MDD'CILER BU DEFA DA
“MILITARIST” KESILIYOR

«Millici» ve demokratik giiglerin basinda ise, MDD’-
pin ilk teorisyenlerinin sik sik agikladiklan gibi sivil - as-
ker aydin ziimre gelmektedir. Devrimde Onderligin, kim
en giiclii ise ona ait olacags, kiigiik burjuva biirokrasisi
onderlige adayligini koyarsa bunu desteklemenin, onun pe-

“ sinde yeralmanin da devrimci bir gorev oldugu Tirk Solu’-
nun gesitli yazilannda agiklanmist. Nitekim. Tiirk Solw’-
nun bir bagka yazisinda casker - aydin ziimre»nin bu dev-
rimci misyonunu. megru gostermek gabasiyla, <anti - mili-
tarist» tutumlara karsi gikilmakta ve sosyalizmle militariz-
mi bagdastiracak Tiirkiye’ye 6zgii bir yapi sunulmaktadir:

«Batida sosyalizm ile anti-militarizm hep birlikte git-
mistir. Avrupa ve Amerika'daki ig¢l hareketi, her ileri hamle-
sinde karmisinda burjuvazinin baski kuvveti niteligindeki or-
duyu bulmustur. Bir siire bizdeki bazi sosyalist gecinenler,
anti - militarizmi sosyalizmin ayrilmaz bir parcas1 saydilar.
Ama batida tarihi gelismenin bir sonucu olan sosyalizm - an-
timilitarizm bagdasmasi, Tilrkiye’nin gergeklerine hig uy-
mayan bir geydir. Nizami bir ordu kurulah berl tarihimizde
blitlin ilerici nitelikte hareketler ya dogrudan dogruya ordu-
nun bagarnisidir, yada hi¢ degilse Tirk ordusu bu gibi akim-
larin kargisina gikmamgtir. Oteki {ilkelerin tarihinde sik sik
gtriilen asker tarafindan bastinlan halkq ilerici hareketler
bizlm tarihimizde yoktur. Ve bu. gergek bizim ilerici olarak

(47 Ayni dergi, 5.250
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Tirk ordusuna kargt tutumumuzun, bat1 anti - militaristleri-~
nln tutumunun tam kargisa olmasim gerektirir.»@8)

Bu sosyalizm tarihinde esi ender goriilmiig. kuyruk-
guluk, neresinden tutulsa sapir sapir ddkiilmektedir. -

. Bir kere, <asker - aydin ziimre», yani ordu biinye-
sinde yer alan ilerici, radikal, hatta sosyalist subaylar bas-
k? seydir, hakim smniflarin emrindeki devlet garkinin bir
dls!isi durumunda olan ordu bagka seydir. Ordunun mili-
tarist yapisini, leninist devlet goriisiindeki ‘yerini ortaya
kpymak, anti - militarist olmak, biitiin diinyada oldugu
gibi Tiirkiye'de de proletarya sosyalistlerinin en nemli
‘Ozelligidir, aksini iddia etmek, sosyalistlerin degil,’ kiigiik
burjuva kuyrukgularinin harcidir,

llerici hareketler kargisinda ordunun tavrim Sgrene-
bilmek icin, son yillarda bu konuda yayinlanmis kitaplar
saghk verilir. Hi¢ stiphesiz, ordu biinyesinden sosyalist su-
baylar dahi yetismistir, ancak onlarin akibetini de MDD’-
ciler, 6zellikle kidemli olanlan ¢ok iyi bilirler. Nasil TIP
yonetici kligi gercek sosyalist Orgiitle sosyalistlerin dahil
bulunduu «emekgi drgiitiinnii birbirine kangtirmakta ise,
MDD’ciler de, devrimci iiniformalilarla, hakim simiflar em-
rindeki devletin bir bask: giicli olan «militer yapi»y1 bir-
birinc kanistirmak hatas: igindedirler.

MDD’ciler, ondan sonra 'da kalkip, anti - fasist
miicadeleden dem vurmaktadirlar! Tiirkiye’de fagizmin vu-
rucu kuvveti olabilecek -ki vurucu kuvveti olmadan kaba
fasizmin iktidar1 s6z konusu degildir- organize silahl1 giig
hangisidir? Sivil - asker aydin ziimrenin ideolojisi olarak
nitelenen kemalizmin ilericilifi nereye. kadardir? Bu
konuda MDD’ciler hangi tahlilleri gelistirmislerdir? Yok-
sa cumhuriyet tarihi boyunca iggi ve koylii hareketlerini

_ezen kadro o kemalist sivil-asker aydin ziimre degil mi-

dir?

(48) Tiirk Solu, 4.2,1969
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Kibns olaylan sirasinda «sosyal govens tutumlarim
ortaya koyan MDD'nin ilk teorisyenleri, giderek «milita-
rist» yanlanini da agia vurmakta gecikmemislerdir.

Iste kiigiik burjuva kuyrukgusu ve mxhtarxst devrimci-
ligin bir bagka belgesi:

«Devrimei Gli¢ Birligi'nde kim 8ncll, kim ardg1 pazarhg
da yoktur. Kim en iyl savagirsa, o bnciidilr. Oncilnin kim
ola.cagmi,mﬂcade_le gUsterecektir, Ben kendi hesabima, emi-
nim ki, genig kemalist gevreler, sosyalizmi benimseyecekler
ve sosyallstlerln tncliliflinde olacaktir bu miicadele. Ama
pazarlik yok. Pazarhk béldciililktlir. Tiirkiye’de henfiz milli
gelenegl olan bir ordu vardir, Halktan gelme bir ordu var.
Bunu kolay kolay degistiremezler. Ordu Yardimlagma Ku-
rumu’ndan emekli subayin eline gegen parayr da abartma-
mak gerekir. Diyellm ki adam albayhktan emekli oldu ve
eline bir yiiz bin lira gectl. 1gbirlikci sermaye ve feodal aga
ekonomlye hilkmettigi slirece, parayr onun elinden almak ko-
laydir... Simrlh nimetleri hem sivil - asker aydin zlimreyl tat-
min edecek gekllde, hem kompradora ve feodal agaya refah

" saglayacak sekilde béllistirmek imkansizdir.. Maddi’ temell.

yoktur bu planin, Tek tlik adam satinalabilirler. Fakat Tiir-
kiye asker - sivil aydin zlimresinin kitlesini higbir zaman sa-
tinalamayacaklardir,»(49) .

Onciiliikte elbette pazarlik yoktur. Clinkii bilimsel
sosyalizm, devrimci miicadelede onciiliiiin kiigiik burju-
vaziye degil, pazarliksiz is¢i simifina ait oldugunu emret~
mektedir. Kim gii¢lii ise onun 6ncii olacagn meselesi, olsa
olsa isgi smifi ideolojisini ve marksist - leninist ilkeleri be-
nimsemis kadrolar 1gm s0z -konusudur,

Asker - aydin ziimreyi, Ordu Yardlmlasma Kurumu
gibi tuzaklar kurarak finans - kapitalle tamamlagtirma oyu-
nunu®0 bylesine hafife alan bir tahlilin vargilarim sosya-
lizmin bilimi ile bagdagtirmak miimkiin degildir. Ama ne
yazik ki, bu yanhs tahliller, Tiirkiye'de devrimci kadrolan

(49) Minri Belll, Turk Sofu, 4.2.1969.
(50) OYAK tuzaginin icyiizit Bk kez Ant'in 5.8.1969 ve ayhk Ant!'
n-Eylil 1970 saynarinda agiklanmistir,
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yillar yili ugragtirmis, sag oportunizmi devrimci hareketin,
bagina musallat etmistir. -

1969 subat’inda Kanl Pazar karsisinda MDD teoris-
yenlerinin aldift tavir xse, tam bir uzlagmacilik, teslimiyet
omegldxr' .

«60 y1l ara ile bir kere daha Tirkiye'nin en biiyltk gehri

.olan Istanbul'un gébeginde bir ikinei ¢mektepli katliam», bir

ikinci 31 Mart diizenlendl. Yeni 31 Mart olaylan diizenle-
yenleri hoggdril ile karmilamayan azgok akl baginda kimseler
AP saflarinda da eksik degildir. Glintimiizlin slogami «De--
mirel istifa» slogamdir. Bu slogan altinda ulusca birlegtigi-
miz takdirde, blitiln vurdumduymazliklara ragmen, biitlin
Kurnazhiklara ve plgkinliklere ragmen istifa kagimilmaz hale
gelecektir. Istifayr bir milli koallsyon hilkiimeti izlemelidir.
Vatandaglarin bllyllk ¢ofunlufunun gilvenine sahlp, temel
miicsseselerimizin milli niteligini savunmakla tin yapmig grup-
lar ve gahslyetler eksik degildir bu parlamentoda bile... Milli
koalisyon hiikiimeti emperyalizmden yana igsavag kundakgil1-
gna son verebilir.»(61)

Devletin ve parlamentonun sinifsal yapisim1 gormezlik-

" ten gelerck ‘fasist zorbaliklarin bir kisinin istifasiyla ve ay-

m simflann temsilcilerinden kurulacak bir ¢koalisyon»la
Onlenecegini ileri siirmek, efer maksath degilse bile en
azindan vahim bir gaflettir.Oysa, fagist zorbaliklarin karsi~
sinda dofru tutum, uzlagsmacihk, teslimiyet degil, miicade-
le yontemlerinin gozden gegirilmesi, yeni yontemler uygu-
lanmasidir.,

- Tiirk Solw'nun «milli koalisyon> hesaplaninin iflas et-
mesinden sonra bu defa Devrimci Giig Birligi yine 6n pla-
na gikanilmig ve bu gati altinda anti- fagist cephe kurma
¢agrisinda bulunulmugtur:

«Igbirlikgi simifiara knrsl olan biltdn millict g‘Uclerin tek
bir devrimei safta omuz omuza durmalarimin bir 8liim kalim
meseles! oldupu gercegl artik {yice anlagilmigtir... Bugline
kadar aciklandifl kadan ile, devrimei giig birligi, hem fa-

(51) Tiirk Solu, 25.2.1969
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gizmle miicadeleyi, hem niﬂll demokratik devrim dogrultu-
sunda milcadeleyl ifade eden bir terimdir. Dev - Glig gatist al-
tinda birlegelim.»(52) , o

MDD’NiN DEV-GUC iLE TiP
ARASINDAKI TEREDDUTLERI

Ama MDD’ciler yine geliskiler igindedir. Dev Giig'te
birlesme ¢agnis1 yapan Tiirk Solw’nun aym sayisinda FKF
Genel Baskani' Yusuf Kiipeli de, TIP’e oldugu kadar
Dev - Giig’e de giivensizligini belirterek yeni bir &rgiit ih-
timali iizerinde durmaktadir:

«Devrime! Glig Birligl Srgiltll de, i¢inde oldukca zayif
temsl] edildigimiz igin, saghkh bir bigimde hareket gireme-

mekte, olaylarin gerisinde kalmaktadir. TIP'in bilimsel sos-
yalizm teorisinden sapan ydneticiligine karsi ortak bir hare-

" rekete gecerek bllyllk ¢ogunlugu ile saglam olan tabam ger--

cekten temsil edebllecek, olaylarin gerisinde kalmayacak,
partl il egitimi ve tegkilatlanmay hizla ele alacak yeni bir
ydneticl kadroyu getirmek mi miimkindiir, yoksa tiim temiz
sosyalistlerl bilnyesine cekecek yeni bir tegkilatlanmaya mi
gitmek daha yararhdir? Bu meseleyl tlim dliriist, inanmg
sosyalistler olarak dilgiinmek, konugmak zorunday1z.»(63)

Oysa, Tiirk Solu’'nun bu birbiriyle celisen yayinindan
bir ay 6nce Mihri Belli, sosyalistler igin «TIP’e sahip ¢ik-
may» Onerisinde bulunmaktaydi: '

«Yapilacak gey, blitlin gercek sosyalistlerin TiP’e sahip
gitkmalandir, Bilingle omuz omuza ve sosyallzmin bilimine
dayanarak TIP programim ve tlizifilnl devrimel bir ruhla
uygulamasidir. TIP program: baz yerlerinde Iafi geveler,
biraz terciime kokar, ama gene de genel clizgileriyle dogru
bir programdir. TIP programi, genel niteligi bakimindan MDD
programidir. TIP’in su andaki meselesi program meseles! de-
gildir, Yapilacak sey, daha iyisi kabul edilene dek, bu

- (52) Tiirk Solu, 4.3.1969
(63) Yusuf Kiipeli, Tiirk Solu, 4.3.1969
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programin igaret ettifi demokratik hedeflere ulagmak ama-
ciyla TIP'in eylemini sosyalizmin bilimine dayandirarak Tiir-
kiye proletaryasimin kendi 8z siyasi 8rglitil payesine ylikselt-

‘ mektir.»64)

Dev - Gii¢ ile TIP’in niteliklerini agik secik ortaya
koyamayan, sosyalist Orgiit ile cephe Orgiitiinii birbirine
kangtiran ‘hatta giderek ikisi arasinda tercih yapma, hatta
hatta ikisini de yetersiz bulup yeni bir &rgiit kurma neri-
leri getiren MDD'ciler kisa fasilalarla yiizde yiiz gelismele-
re diigmektedirler.

Bu dénemde, MDD'cilere igine diigtiikleri yanilgilan
isaret eden uyarmalar da yapilmistir: '

.«En bllyllk hata milli demokratik devrim igin, emperya-
zmi kovmak icin yapilan miicadele ile sosyalizm igin yapi-
lan milcadeleyl tam yerine oturtamamaktan, birbirinden ko-
puk olarak gtrmekten dogmaktadir, Sliphesiz emperyalizmi
yurttan kovmadan, sosyalist bir diizen kurmak miimkiin de-
gildir. Ama bu asamada dahi son hedefin sosyalizm oldugu-
nu higcbir zaman unutmamak lazamdir. 1ki miicadele birbirinin
blitlinleyicisidir. Bunun i¢in de genig CEPHE lgbirligi yapi~
lacak smmf ve tabakalarmn, Tiirkiye gerceklerinden hareket
ecllerek saghkll bir bicimde saptanmasi zorunludur. MDD
agamasimn, anti - emperyalist miicadelenin gerektirdigi bir
genig cephe icerisinde sosyalistler kuvvetli olmadiklarn, agir-
hklarim duyuramadiklari, éncii rol oynayamadiklan takdir-
de, =anti-erfiperyalist ve anti-fagist miicadele baganya
ulagsa dahi, tarihte cegitli Srneklerde gtrilldigil gibi, sos-
yalistler i1k firsatta ihanetlerin en bitylifllne ugrayacaklar,
sosyalist dlizen] kurmak imkamm asla bulamayacaklardir.
Su halde anti-emperyalist ve anti fagist miicadele toplu-
mun diger saglam giigleriyle birlikte genig bir cephe iginde
stirdiiriiliirken, kitlelerin sosyalizm yolunda bilinglenmesi, ge-
nig cephede bilingli emek¢l kitlelerine agirhk kazandiriima-
81 eylem! asla jhmal edilmemek lazimdir.”(55)

Ve ANT, hemen ardindan TIP genel merkezinin
MDD’cilere karg: itici tavrin1 da elestirmektedir:

(54) Mihri Belli, Tiirk Solu, 4.2.1969
(55) Dogan Ozgiiden, Ant, 18.3.1969
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«Genel merkez, part! i¢l muhalifleri de, MDD ilkeleri cev-
resinde birlegen devrimcilerl de bilim ve aragtirma blirosun-
da toplayarak part! stratejisini saglam bicimde saptamahdir.
Ne yazk ki, TIP Genel Merkezi, blitlin bu devrimci unsurlar:
bir araya getirmek gansina sahip oldufu halde, lusa vadell
oy hesaplanyla ugragmayr tercih etmektedir.»(56)

Ancak TIP Genel Merkezi yaklasan segimler nede-
niyle koylii oylarini alabilmek igin tamamen populist ‘ve
parlamentarist bir tutum iginde siiriiklenirken; MDD’ciler
de goktan iflas etmis yanhg cephe hesaplanyla hila CHP’-
ye kur yapmaktadirlar. Her iki klik de, Tiirkiye'de devrim-
ci harekete gergekten onciiliik edebilecek bir «ijgi suuft
partisi» yaratllma51, TIP’in bir proleter Srgiitii haline ge-
tirilmesi gorevini, yani sosyalistlerin ikili gbrevinden en
acil olanim1 bir yana birakmiglardir.

Aybar, sehir proletaryasim ihmal etmis, kdy koy

dolagmakta, koyliilere «karmcaezmez yliriiytislers tavsiyc

etmektedir:

«Topraksiz kdylller, kimseye iligmeden, }dmseye saldir-
madan, muntazam yiirfiylis kollann halinde ve' ellerinde (top-
rak istlyoruz) yazili levhalar oldugu. halde, on, onbes, yirmi
koldan sehirlere akin etmefe basladilar mi, ve bu mahgeri
kalabahk gene kimseye iligmeden, kigkirtmalara kulak ver-
meden, tam disiplin iginde kendl hatiplerinin agzindan toprak
{steklerinl dile getirdiler mi, toprak agalarmin ve onlann ¢i-
karlamm koruyan hiikiimetlerin bu demokratik baskiya uzun
miiddet kargi koymas: mtlmkﬂn degildir.»(67)

Tiirk Solu ise, yaklasan segimler dolayisiyla ‘yaptify

degerlendirmelerde Ecevit'i Aybar’a karsi <koylié lideri>:

olmaga aday gOstermektedir:

«Ecevit'in ¢ikislann k8ylerde yankisiz kalmamaktadir.
Ege'nin tlitiin lireten kaylerl.nden k#glik Ureticinin egemen
bulundugu Orta Anadolu’nun licra yerlerine kadar, her parti-
- den nice kdy emekgisinin Ecevit'e bir gans tammak onu kdy-

{56) Dogan Ozguden, Ant, 18.2,1969
{57) Mehmet Ali Aybar, Tip Haberleri, 21.2,.1969 tanhl: demec1
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i hareketinin gergek bir lderi olarak gtrmek efllimi géster-
diglnl gézlemlerimize dayanarak sSyleyebiliriz. Tabanla bir-
likte Kcevit, CHP'deki gergek gilcli temsil etmektedir: Radi-
kal k&yll hareketlerinin geligmesl, devrimel glig birligini
emekgl halk tabanmina dayandirmak ve en derin anlami ile
lmirmak yolunda en 8emli bir ‘adim olacaktir.s(58)

«TIP dogal olarak se¢im miicadelesinin afirhfini sehir
ve kdy proleterlerinin bulunduu bdlgelerde toplamak zorun-
dadir. Bir GP ile CHP'yl aym sepete koyup kargimiza almak,
drneggin CHP icindeki reaksiyonerlerle son yilarda liyasiya
bir ¢gatismaya girmig olan ve mahalll drglitler iginde bir hayll
etkill olan. Ecevit taraftarlamm aym bigimde ka.rglmxza al-
mak, oyuna gelmek demektir.s®9)

Sosyalistlerin ikili g6revini hatirlatan, acil gorev Or-
giitlenmenin zorunlulugu iizerinde duran, ittifaklar kurma
gorevinde ise CHP’nin kaypak tutumuna karg1 dikkati ge-
ken, CHP'nin devrimci gengler aleyhine bildiri yaymla-
masmi, CHP yoOneticilerinin Amerika’ya gitmesini, AP -
CHP koallsyonu ihtimallerinin belirmesini- teghir edenle-
re karsy Tiirk Selu'nun cevabi tam bir hirginhk ifadesidir.
MDD’nin ilk teorisyenlerinin. CHP’yi <sivil - asker aydin.
ziimrenin tarihi siyasi Orgiitii» olarak nitelediklerini, giic-
birliginin ise devrimci giiglerin kendi 6z ©rgiitleri arasin-
da kurulacagini yazdlklanm hatta CHP ile T1P arasinda
¢bzr1e;mc»dcn s0z ettiklerini unutan Tiirk Solu polem1k<;1-
leri yine ¢cliskiler icindedirler: '

«Gercek sosyalistler higbir zaman CHP {le gﬂgbirllglnden
bahsetmemiglerdir. Kimin yarannadir CHP'nin ABD ile sar-
magdolag olmas1? Devrimcinin gérevi CHP'yl ABD'nin kolla-
rna atmak midir, yoksa CHP icindeki yurtseverlerl aywrdrak
byle bir gelismeyl 8nlemek midir? Devrimciler CHP'yl dog-
ru defgerlendirirler. CHP’deki devrimci mayalanmadan mem-
nunluk duyarlar, CHP’nin son bildirisi gibl davramsglan ki-
pamadan Bnce anlamalk igin caba gdsterirler. Sonra gereki-
yorsa, bir blgll iginde kmarla,r »(60) .

(58) Tiirk Solu, 28.3.1969
(69) Tiirk Solu, 15.4.1969
(60) Tiirk Solu, 29.4.2969
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Sosyalistlere kars1 son derece gaddar, hasin ve sug-
layict MDD polemikgileri, kiigiik burjuvazinin zigzaglan
karsisinda anlayigh, nazik bir trafik memurudurlar. Ve
sanki CHP'nin ABD’nin kollarina atilinasini saglamanin
yada Onlemenin sihirli giicii, ellerindeki isaret sopasinda-
dir... Sosyalist Srgiitlenmeyi hice sayan bu'trafik memur-
Iugunun adi da devrimci gorevdir!

“ZORAKi MUHALEFET”IN
TUTARSIZLIKLAR Dizisi

~ TIP Kongresi’'nden 'sonra azinhkta kaldiklan igin ses-
siz sedasiz duran Aren - Boran - Sargin zoraki muhalefeti
ise, genel segimlerin yaklagmas iizerine Emek Dergisi'ni
yayinlayarak yeniden sahneye ¢ikmig ve muhalefetleri do-
nemindeki «derinlemesine oOrglitlenmes, «<militan yetigtir-
Jyme». gibi isci simifi partisinde gerceklegebilecek - goriiglere
ragmen, TIP'i «lgci-emek¢i sumflarm siyasi partisi»
.biciminde . niteleyerek- aslinda oir kitle partisi gizgisinde
-yliriimege devam edecegini gdstermistir. -
Emek’in «drgiits ve «dwnciiliik> anlayigindaki hatalar
ve ¢eliskileri yaminda, «ittifaklar» konusundaki tavn da,
tam bir tutarsizhk Srnegidir: -

«Gergekte emperyalizm llkemize sflah roruyla girmemis, '

haldm sinfilarin g¢ikarlarina da uygun ditgtiigti i¢ln, onlann
daveti ile gelmis ve somra da igbiriik¢l ve taraftar gevresini
daha da genisletmigtir. Bu durumda anti-emperyalist mii-
‘cadelede de bag hedefin hakim sumflar ve igbirlik¢i gevreler
olacagn agiktir. Bu da gisteriyor ki, anti - emperyalist miica-
dele ile sosyalist milicadele birdir ve beraberce yiiriitdliir.
«Yerli sanayl burjuvazisinl anti-emperyalist miicadele-
ye kazanmak i¢in, bu milcadeleyl sosyalist milcadeoleden ayir-
yak ve ayn olarak siirdiirmek gorilsgd temelden yanhstir.
Clinkil bir kere emperyalizm bizim gibi memlclketlerde. yerli
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burjuvaziye isbirligl yapmakta yada hig degiise onlara zarar

‘vermemeye itina etmektedir. lkinct olarak yerli burjuvazi ig-

birlik¢l durumda olmasa- bile, kurulu dfizenin devam:i balk-
mmdan emperyalizmde bir destek ve garant! g&rmelkte, bun-
dan 6tiirll de emperyalizmle miicadelenin, bindii dali kes-
mek oldugunu bilmektedir. Yerli burjuvazi ile igbirlii ancak
sosyalist iktidarin ilk dénemlerinde Bz ltonusu olabilir.»(61)

Her seyden once, Emek’cilerin «emperyalizm» olgu--
sunu ve emperyalizmin yeni yontemlerini kesintikle kavra-
yamadiklart anlasilmaktadir. Emperyalizmia bir iilkeye
girmesi, onun global hesaplarina gore planlanir ve o iil-
kenin yerli burjuvazisi istese de, istemese de girer.. Em-

‘peryalizmin herhangi -bir iilkeye 19. yiizyilda oldupu gibi

silabli sefer yaparak girmesi de bugiin s6z konusu ol-
mayabilir. Emek, emperyalizmin yanhs ekonomik tahli-
liyle yetinmekte, ideolojik, politik ve askeri niifuzunu hige
saymaktadir. Kald: ki, yerli burjuvazinin bir kesimi emper-
yalizmle tamamlagsa bile, Tiirkiye toplumunda is¢i sint-
findan bagka ¢ikarlan emperyalizmle gelisen simif ve ta-
bakalarin varlifi bir gergektir. Bunlanin amaglan <¢sosya-
lizm» olmamakla beraber, emperyalizme kargy: is¢i stmifiy-
fa birlikte miicadele verebilirler ve de vermektedirler. Us-
telik yerli burjuvazinin tamamen emperyalizmle biitiinleg-
tigi kabul edildigi takdirde, ¢sosyalist iktidanin ilk donem-
lerinde yerli burjuvazi ile igbirligi yapmak» ne demektir?
Devrimei Halk Cephesi’nde varlifina tahammiil edilemeyen
bir simfla sosyalist iktidarda <igbirligi» yapmak, proleter
sosyalizmi sOyle dursun, kii¢iik burjuva sosyalizminin da-
hi fersah fersah gerisine diisen vahim bir sapmadir!
Orgiit, Oncilliik, strateji ve ittifak konularinda tam
bir tutarsizhik icerisinde bulunan Emek, Orgiitlenme, egi-
tim, bilinglenme, program ve devrim anlayisi konularin-
da da bir dizi tutarsizlik ve sapmay: siirdiirmiigtiir.
Emek'in aym sayisinda <T1P Ankara i Egitim Bii-

(61) Emek, 1.5.1969, S.1
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rosu» imzali bir yazida «Sosyalist parti isgi sinifimn oncii
kolu, en bilincli kesimi, politik iktidan ele gecirme ve el-
de tutma aracidir» seklinde dogru bir tanim verilerek par-
tinin sekli kurulustanm gergek sosyalist kuruluslar haline
getirmek ve teorik egitim yapmak zorunlulugundan bahse-
dilirken ve bir sonraki sayida da, Adil Ozkol «Isci sinifina
hitap etmekten vazgecip baska ziimrelerde sosyalist biri-
kim yaratmaya galismayr sapma olarak nitelerken®?,
daha ilerideki sayilarda Sadun Aren sosyalist partiyi <is-
ci - emekgi partisi> seklinde niteleyerek hatali parti anla-
yisin- siirdiirmiis, «devrim» konusunda isc tam bir kav
ram kargasas1 yaratmigtir: :

‘«Sosyalist devrim, 1g¢l ve diger emek¢l simiflann siyasi
iKtidar ele gecirmesi demektir. Bu da fiillyatta anecak 3¢l
ve emekel simflann sosyalist slyasl orgiltiiniin (partisinin)
iktidara gelmeslyle gergeklesir. Yoksa devrim, bazlarioin
sandign gibl, kapitalist iretim bigiminden sosyallst liretim
bicimine gegmek degildir. Ciinkii sosyalist {lretim bicimine
devrim ile, yani bir an icinde degil, fakat devrimden sonra
ve bir siireg iginde gegcilir.»(63)

Aren, edevrim»in bir iktidar sorunu oldugunu zikre-
derken dogru yerdedir. Ancak <¢sosyalist iktidar», isci ve
emekgi simflann ortak iktidari degil, is¢i simifinin mutlak
iktidandir. Aren’in soziinii ettigi iktidar, sosyalist iktidar
degil, demokratik halk iktidart olabilir. Is¢i simfi ve
miittefiklerinin iktidann esosyalist iktidar» olarak nitele-
mek, yukanda da vurguladifimz gibi, yerli burjuvaziyle
«igbirligi» yapan bir iktidan dahi esosyalist iktidar» olarak
nitelemek sapmasina kadar varr.

MDD'CIiLERIN “O PARTI” EFSANESI

Segim Oncesi miicadeleye Emek Grubu bu hatalar,

gelismeler ve tutarsizhklarla katilirken, MDD’ciler de bu

(62) Adil Ozkol, Emek, 19.5.1969, S.2
(63) Sadun Aren, Emek, 30.6.1969, 8.5
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d_cfa:z mark§ist- leninist literatiirde esi benzeri olmayan ye-
ni bir parti anlayisiyla sahneye ¢ikarak kavram kargasasini
adamakill artirmiglardir. Tiirk Solu, TiP’in statiikocu yo-
netiminin tutumunun Demirel'inkinden pek de farkli ol-
madifim belirttikten sonra bir vatandasin Mihri Belli'ye

soylediklerini naklederek aynen sdyle demektedir:

«Tiirkiyede bir partt var. Biltiin gercek yurtseverler, bii-
tlin gercek devrimeciler o parti’dendir. Tirk tarihini bundan
sonra hep o parti yazacaktir. Ama o partinin mecliste bir
milletvekill bile yoktur.

«Vatandagin parti diye adlandirdifn gey, hi¢ gilphe yok
ki, Tirkiye'nin biitlin millici gliglerinin kendi dzdrgitleriyle
katilacagi devrimcllerin ulusal cephesinden, kurulugu tarihi
g}r {.&x;unluluk olan devrimel gilg birliginden gayns1 degil-
ir.» : ' ’

Bu satirlan1 okuyan ister istemez su sorularin cevabr-
m aramak zorundadir:

Devrimci Giig Birligi bir yi1l 6nce kurulmamis mi-
dir? Ayny Tiirk Solu yazarlan «biitiin millici giiclerin oz
orgiitleri kurulamadifi» igin devrimci giic birligi kurula-
mayacagim sOylerken kiigiik burjuvalarin Snciiliigiinde bir
«Devrimci Giig Birligi> kurulunca buna katilmamislar,
devrimci giiclerin ulusal cephesinin gerceklestigini ilan et-
memisler midir?

' Ama MDD mubhalefeti 6ylesine geliskiler i¢indedir ki,
aradan bir y1l gegmeden yine <biitin millici giiclerin kendi
oz . drgiitleriyle katilacagi» devrimci glic birliginden soz
edebilmekte ve bunu da <o parti> diye niteleyebilmekte-
dir.

~ Peki, birinci Devrimci Gii¢ Birligi ne olmugtur? Onun
akibetini Yusuf Kiipeli agiklamaktadir:

«Dev - Gli¢’lin glicii devamli olarak abartilmistir. Bu &r.
glit icinde Iiiglik burjuva ideoclojisini temsil edenlerin emper-
yalizm lle siyasi iktidar arasindaki iligkiyl kavriyamamalan
sonucu veya bagka nedenlerle Amerikan emperyalizmine

(64) Tiirk Solu, 17.6.1969
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kargt kesin tavir takinmaktan devamlh kaginmalar: kargisin-
da hakh olarak bu davramglarim en sert bigimde elegtirdi-
gimizde, sanki simflar arasinda gergeklesmig en genlg anti-
emperyalist cepheyl parcalamaya tegebbils ediyormusuz gihl
bizlere yliklenmiglerdir. Daha basinda kliclik burjuva temstl-
cilerini dogru anti - emperyalist cizgiye getirmek veya gel-
memekte 1srar edenleri silip atarak kilglik burjuva kitlelerini
dogru sloganlarla pegimizden siiriiklemek yerine statik bir
mantikla dilglinen kiiglik burjuva temstlcilerine boyun eger-
sek; -emperyalizm fle dilke icindeki crtaklarim halka birlikte
gostermezsek, istenilen en genig anti - emperyalist cepheyl
nasil Kurabiliriz? Orglit olarak Dev - Gliclln sonu ortadadir:
Kiigiik -burjuva ybneticilerinin elinde, Tilrkiye’dcki anti-
emperyalist geligmenin g¢ok gerisinde kalan iglemez bir ku-

rulug haline gelmigtir.»(65)

ORTANIN SOLU iHANETI VE
“pROLETER DEVRIMCILER"”

Tiirk Solw’nun ayni sonugsuz macerayl bir kere daha
sahneye koymaya kalkismasi sosyalist kamuoyunu hafife
almaktan baska bir anlama gelmemektedir.

"Segimler dncesinde Ecevit'in «komiinistliks suglama-
larindan kendisini kurtarmak ve oy avlayabilmek igin sos-
yalistlere kars: saldinlarim adamakilli siddetlendirmesi ve
geriye doniis yapmasi kargisinda Tiirk Selu ilk defa sert-

lesmektedir:

«Ortanm Solu bizce kiiglik burjuva dénliglimculigit egi-
Hminde gdziiken, bu agidan toprak reformu gibi, tefeciligin
veya aracihfin tasfiyesl gibl, yabanci sermaye kargisinda
ulusal sanayil gdzetrnek gibi iler{ adimlardan yana bir olu~
gumdu. Proleter devrimcilerinin CHP icindeki bu démigim-
cil harelieti zararl olarak degerlendirmesi olanaksizdir.

«Bay Ecevit, Bayar talamim yeniden siyaset sahnesine
gikartmaga c¢abalamakla kimden yana 3diln vermistir. «Mil-
let igindekl husumeti ortadan kaldirmaks geklinde sekere bu-
lanarak yutturulmaga cahgqilan bu bdinil gercek kemalist-
lerin ve sosyalistlérin memnuniyetle kargilayacaginl mi umu-

(65)- Yusuf Kiipeli, lleri, S.1
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yor? Hem &niversite reformuna taraftar

. olunuwz, h
gengligl aldatarak dniversite reformunu yapmayai’ A.limlkg?
g?:n:g g’ggnﬂbgeglp genglifin direnme hareketlerinl ezdiri-
Sun.»(66) in bu tutarsizhklarnn dak.“ ortamin solu ol-

Ve kiigiik burjuva kﬁymkgulugunun artik agik a' -
taya'cikmasi karsisinda Tiirk Solu, kendisini yenislexf ni(t:m
lemek zorunlulugunu duymustur:

«Hayir, biz MDD’cller degﬂlz Clinkili hi
] ¢bir hareket
kendl asgari programina gbre, iginde bulundugu tarihi aga-
madaki stratejisine gbre adlandinlamaz. Biz sosyal devrim
yoll\:.lxllll: m);almz iginde bulundufumuz asamada degil, o agsama
agt sonra da lzlemek azmind ; riz,
letor deveimoliorizsen e devrimclleriz. Biz pro-
¢«Devrimel glic' birligini savunmak demek, emek
e s 343 / “erm
kendi 6z drgiitiinG, gergekten sosyalist brgiltii kurma.lf hak-
Jam sa.w:m.ma.k der_ncktlr. Bu durumda devrimel cephede yer-
almak siyasi Srgiitler aracihfiyla mémkiin olduguna gbre,

: cephenin sol kanadm tegkil eden emekgilerin sosyalist parti-.

sl safindakiler, cephede yeralmig olacaklardir.»(68)

. ‘Ve.yeniden TiP’e sahip cikarak onu <emekgi sosya-
list parti» durumuna yiikseltmekten sSzetmektedirler.

«Hatirdan cikarmamahyiz ki, partili partisiz b -
yalistlerin cabalariyla kurulmug o?an ve pvarhgml utgtll!rdstﬁ-
mekte bulunan TiP'e Tiirkiye'nin dért bucagindan ylizbin-
lex:ce emekel umudunu baflamig durumdadir su an. Tirki-
ye'de sosyalist hareketin vazgecilmez unsurlari olan bu iyl
insanlar TIP'L adina layik bir emekgl sosyallst Srglitil du-
rumuna ylikseltmek azmi icindedirler.»(69) ’

.Arka.xslpdan da, secimlerde TIP'i 6rgiit olarak destek-
leyeceklerini agiklamaktadirlar: l

<Ergeg¢ sosyalist bir kimlge kavugacal umudu v

S ) ! yla 6
glit olarak TIP'1 destekleyecefiz. Yada sartlarin gerektirdi-
£l yerlerde sosya.ll_st oylarin oramnin azalmasini Snlemek
amaciyla gbstendifgimiz bafimsiz sosyallst adaylara oylan-

(66) Tiirk Solu, 22.7.1969
(67) Tiirk Solu, 29.7.1969
(68) Tiirk Solu, 5.8.1969

(69) Tiirk Solu, 19.8.1969
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mizt verece@iz. TIP’i gergek . sosyalist Brgit kimligine ka-
vugturmak yolunda fllc adim atabilmek igin oportunistleri
bu 8rglit icinde etkisiz duruma getirmek sarttir, Ve gene
hatirdan gikarmadan ki, bu ilk adim . atildiktan sonra Tilr-
kiye emekglleri ve toplumumuzdaki 6teki milli gligleri kendf

bz slyasl Srgiitlerine kavugturacak demokratik dzglirltik or- -

tamint yaratmak yolunda bizi bliylik gbreviler beklemek-

. tedir.»(70) ‘.

Mihri Belli ise, se¢im dolayistyla Milliyef'e verdigi
demegte, ortanin solu'ndan umudunu kesmis gﬁrﬂ{xmektc,
hatta ortanmin solu hareketinin iflasiny kes_inlikle ilan et-

mektedir:

«Secimlere glderken gbrdilk ki, ortanm soly, dlizenin de-~
flgsmesi slogam ortaya atibirken dlizenin degigmesine karg
olan gericl unsurlar liste basglanm iggal etmiglerdir. Ortamn
solu igt bu ylizden ciddiye alinamaz. Arkasi gelmemistir bu
igin..»(TH) ‘

MDD SAFLARINDA
BOLUNMELER BASLIYOR

Kiigiik burjuva kuyrukqulugunun. iflas etmesi karsi-
sinda eproleter devrimci» ismini takinan MDD’ciler ara-
sinda boliinmenin ilk belirtileri de goriilmege baslanmig-
ur. Tiirk Solu, bu bdlinme belirtileri karsisinda toparla-
ma gayreti igindedir: - :

,«Bilellrh.'ld, karsgimzdaki gerici gligler, sadece . agikga
ve cepheden saldirmakla yetinmezler, saflarimzda yankla-
rin meydana gelmesine izin verdik mi, bilmeliyiz ki, hasim-
larimiz o yanklan agilmaz ugurumlara gevirmek a:naclyla
onlan igleyeceklerdir. Bir devrimeci harcket iginde, Szellikle
mezhep stnirlarim agan ve yignsal nitelik lcay.anrpgga ba__@g»
yan bir hareket iginde herkesin bize esit sevimlilikte gorli-
nemeyecegi besbellidir. Ama biz hareket icindeki militanlan
-degerlendirirken, kigisel sempatilerin iistlinde kalmayi, hak
yememey! ve hiikiimlerimizde adil olmayl bilmek zorundayiz.

(70)Mihri Belli, Turk Solu, 2.10.1969
(71) Zikreden Ant, 14.10.1969
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]
Devrimel birlik ve kardesligimizi g&ziimiiziin bebegi gibl ko-
rumayl bilmeliyiz.»(72) )
) MDD saflarinda boliinmenin bir baska kanitini, Szel-
likle sonradan MDD saflarina kadro halinde katilan DOB’
iin ve. FKF’nin militanlarina saldirarak Sahin Alpay ver-
mektedir: ' '

«Oportunizmin kihk. degistirerek, «sol» khga blirlinerek
hareketimize yeniden hakim olmasina firsat vermeyelim. Sag
oportunizmin ezict yenilgisi, «scl» egilimleri Ikirbaglamigtir.
Oyle goriinliyor ki, 8nimiizdeki dtnemde «sol» oportunizm

‘ile, yani -hareketimize kitlelerin siyasi bilin¢ seviyesini asan

milcadele bicimleri bneren maceracilarla kitlelerin siyasi egi-
timini, kitleler arasinda propaganday: esas alan kitle ¢izgisi
yerine, kitlelerden kopuk ve kitleleri hice sayan, kitlelerin
bilincli politik miicadelesi clmadan da bir kag¢ kiginin isteme-
siyle devrim olabilecegini savunan ve eylem bigimlerini bu-
na gore.tayin eden, bagka milli kuvvetlerle miicadeleye giri-
gen, miicadelemizin Tilirkiye capinda bir milcadele, politika-
mizin blitlin. Ulke capinda «milli cephe» poltikas: oldugunu
unutan, lafta mili demokratik devrim siarim benimseyip fiili-
yatfa Aybar ve Aren oportunist!kliklerinin tahlillerini uygu-
layan «sol» sapma ile miicadele, devrimei milcadelemizin giin-
cdemine girmigtir.»(73)

- Daha sonra «P.D, Aydinlik> - «Aydinlhik S$.D.» ara-
sinda kristalize olacak olan bu miicadelenin agik tezahiirii
de, FKF'nin isminin Dev- Geng olarak degistigi Ekim
1969 Kurultayr'nda. verilmig ve iki grup birbirine agikga
saldirmigtir. (74) - ‘

Dev Geng'in y6netimini ele gegiren MDD’ci grupun
Sahin Alpayin- Tiirk Solu’nda stzciiliigiinii yaptigt grupa
saldinsim da Mustafa Giirkan yazili olarak dile getirmis-
tir:: '

«Sag sapma kitlelerin politik biling seviyesinde hedef

gostererek kitle dalkavuklugu yapmak ve kitlelerin politik
biling seviyesinin altinda hedefler géstermektir. Unutma-

(72) Tiirk Solu, 16.9.1969
(73) Sahin Alpay, Tirk Solu, 16.9.1969
(74) Ant, 14,10.1969
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maliyiz ki, kitleler bhiz'm bilmedigimiz cok gey bilebilir. lleri
hamlelere olan. ihtiyaglarmi gosterebilirler. Ve biz nedendir
-bilinmez, bunlan gérmeyebiliriz. Bu tlp sapmalar bir takim
lartasiyecilikler, deneycl bir tutumla droekleri yorumsuz, bi-
¢imsel izlemeler, korkaklik, pasifizm ve (netlcesi olarak)

dogru devrimci davramsglar1 «sol> sapma olarak niteleme.

Iste ¢saf» sapma... «Sag» sapmalardan kurtulmak igin il-
. kemlz, devrimcmin kitleleri ardindan  sliriikklemek ilkesi-
dir. »(75)

DEVRiMCi MUCADELE _
“KEMALIST”LERE TESLiM EDILIYOR

‘MDD’deki boliinmenin dikkati geken unsurlarindan
biri olan Dogu Peringek de, ¢ortamn solusnun kiigiik bur-
juvazinin 6z Orgiitii olmak gﬁrevini yerine getiremedigini
belirterek kiigiik burjuvaziye bir 6z Orgiit yaratnlmasx cag-
nsinda  bulunmaktadir:

"¢Ortanin Solu hareketi, gehir ve kby kilglik burjuva.zi-
sinin (5zellikle asker - sivil aydin zilmre ve kdyliilerin) prog-
ramini benimsemek ydnilnde bazi1 adimlar\atan ve blinyesin-
deki igbirlikgi unsurlar1 GP olayr ile belli dlciilerde tasfiye
eden CHP de, secimler yaklagtikga daha agik bir gekilde or-
taya ¢itkan ABD emperyallzmi ve geriei parlamentarizme
kargt bang llan eden tutumu fle kiiglik burjuvazinln gergek
partisi kimliginden uzak gérilnmigtir.

«Oniimiizdeki dnem, milli cephenin kalica zaferlere ulag-
masinn sart1 olan proletaryanin bagimsiz ve rglitlii gliclind
ve hu gliclin bnciliigintl gergeklegtirme ybniinde var giicl-
miizle caligalim... Kigilk burjuvazinin kendi 6z Orgiitiine,
milll ideolojisine ve gergek onderlerine kavugmas: i¢in mii-
cadele etmek de, proleter devrimcilerinin gbtrevidir.»(76)

Peki, hem proletaryanin 6z Orgiitii, hem de kuguk
burjuvazinin 6z Orgiitii nasil yaratilacaktir?

Bir hafta sonra gnkan Tiirk Solu'na gore, proletarya-
nin 6z Orgiitii gdrevini kendilerine «proleter devrimciler»

(75) Mustafa Giirkan, Tiirk Solu, 4.11.1969
(76) Dogu Peringek, Tiirk Solu, 21.10.1969

119

diyen MDD’ciler, CHP’nin olugturamadigi kiigiik burju-
vazinin 6z Orgiitiinii ise, o siralarda Dogan Avcioglu’nun
cikarttifyn e¢Devrim Gazetesin gevresinde kiimelenen <Ke-
malistler» istleneceklerdir:

«Gerici gliglerin baskilarini artirmalar: sonucunda kilglik
burjuvaziyi temsil etmek durumunda olan orgiit ve yayinla-
rmn blyilk gogunlufunun gerici parlamentarizmin etkisi al-
tina girmesi ve emperyalizmle uzlagmasimin en agitk bigimde
ortaya ciktiga bir ddnemde proleter devrimcilerinden sonra
kemalist devrimciler de seslerini en &zglir bigimde duyur-
maktadirlar, duyuracaklardir. Biz savunuyoruz ve inamyo-
ruz ki, Tirkiye'nin emperyalizmin hakimlyetinden kurtulma-
81 ve gergekten demokratik tlke olmasinin tek yolu, proleter
devrimcilerl ile kemalist devrimcilerin ortak hedef iizerine
kuracaklan ittifaktir. Bu ittifak Tlirkiye'yl blitlin milli simf- -
larnin katildigr milll cepheye kavugturacaktir. Devrim’e kargt
izleyecegimiz politika, dostluk ve elegtirt politikas:1 olacak-
tir.»(77)

Ya bu ittifakta Onciiliik?

Mihri Belli, onciilagi yme kii¢iik burjuva biirokrasi-
sine, hatta bir siire: 6nce iginin bittigini ilan ettigi ortanin
soluna teslim etmege poniilliidiir; diger. sosyahstlere de bu
teslimiyet igin talimat vermektedir:

«Diyelim ki, ortamin solunun liderlifinde bir milli ba-
gimsizhk savam baglamgtir. Sosyalistlerin énderlifinde de-
gildir. Katilmayacak misin? Katilacaksin... Katilmazsan sos-
yallzme thanet etmig olursun. Katilmakla sosyalizm davasi-
m ylritmek gansim artirnig olursun...Kiiglik burjuva bii-
rokrasisl &nderlifinde bir hareket olsa dahi, bizim gene ye-
rimiz, o milli kurtulug savasinn .saflandir. Ve sart kogsa-

~ rak falan degil. Kayitswiz. gartsiz. Giiclimiiz yettigi zaman
.zaten garti koganz, Gilciimiiz yetmeden gart kogmak, iddia-
‘ahk, kurusika atmaktir.»(78)

- Ve Mihri Belli'den «kavram Larga,yasz» yaratan bir
stratejik tahlil:
«Tilrkiye’de objektif gartlar balumindan.1937'de bugiin-

(77) Tiirk Solu, 28.10.1969
(78) Mihri Belli, Tiirk Solu, 11.11.1969
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Xiinden .daha. yalindik sosyalizme. Sosyalizm giarim atmak -
icin objektif §_art1ar Dbakimindan .daha cok sebepler vardi.»

Neden? . Ciinkii kemalistler o dénemde, burjuva de-
mokratik devrimini yapmigslardir. Gergi oy sistemi yoktur
ama, : ) : : o :

" ‘¢«Burjuva demokratik devrimi se¢im mekanizmas1 kur-

. mak filan degildir. Burjuva demokratik devrimi, bagimsizlik-
tir. Feodalitenin yokedilmesidir. O kadar... Oy sistemi olup
olmamast Snemli degildir.»(79) - i

Haydi segim = mekanizmasindan vazgecelim, hatta
«demokratik devrimin bagarist igin biitiin millici suuflarin
oz Orgiitleri olmas: gartism1 da hige sayahm. Kemalistlerin

' efeodalite>yi o zaman yokettigine Belli'nin kendisi inan-
makta midir? Inanmakta ise, bugiin neden hila anti - feo-
dal miicadeleden stz etmektedir? Ama igine diistiigti bu
geliskiler ve tutarsiziiklar hi¢ onemli degildir, devrimci
teoriyi hige sayip onciiliigii kiiciik burjuva biirokrasisine
-teslim eden MDD teorisyeni, 1937’de burjuva demokratik
devrimini yapip sosyalist devrim agamasinda oldugunu jle-
o ‘siirdiigi Tiirkiye'yi 1969°da geriye gekip demokratik
devrimin Oncesine de yerlestirebilmektedir.

MiLLi DEMOKRAT!K DEVRiM,
MiLLi DEMOKRATIK HAREKET

Bu. ortamda, daha sonra Mihri Belli’nin kargisin- -

-da yeralacak olan MDD'nin geng ‘teorisyenlerinden $ahin
Alpay da, evvelce MDD’de onciiliik konusunda - dofru
yaklasimlar getirmig oldugu halde, Aydinlik’ta yazdig: bir
yazida kavram kargagasim  kdoriiklemistir. . Tiirkiye'-
deki devrimci hareketi, is¢i sinift miicadelesini kiigiimse-
yip Dogan Avcioglu hareketini iyice abartan ve devrimci

(79) Ayni yaz1,

121

miicadeleyi asker -sivil aydinlara peskes ¢eken bu yazida
yazar, soyut oncliliikten sozedip 6te yandan is¢i simifinin
Onciiliigi icin gerekli objektif ve subjektif sartlar tahlil
ederek,- gercekte devrimci miicadeleyi asker - sivil aydin
ziimreye birakimakta bir sakinca gormemektedir:
«Tlrkiye'de proletarya, buglin, devrime 8nciillilt edecek
objektif ve slibjektif gartlara tam olarak sahip degildir. Pro-
leter devrimeilerinin buglinkli baghca gbdrevi, proletaryay
bu-gartlara kavusturmak icin miicadeledir. Proleter devrimci
¢lzginin esas budur. Neden proletarya buglin devrime 8ncil-
lik edecek durumda degildir? Devrimde &nciiliik kazanabil-
mek i¢in proletaryann sahip -olmas1 gereken objektif sartlar
gunlardir: Once proletarya, bir sumf olarak, yani iggiiciin-
den bagka satacak hicbir seyl olmayan bir proleter kitlesi
olarak mevecut olmahdir. Esas olarak hliylik ¢apta kapita-
list Uretimin yapildifna sanayl alaminda toplanmalidir. Ancak
bbylelikle rgiitlenmek ve disiplin altina girmek icin zorun-
ln olan sartlan kazanabilecektir. Koyliliikle, zel miilkiyetlo
biitin baglan tam olarak kopmahdir. Oysa, Tiirkiye prole-
taryas;, buglin, g¢ofunlukla yar .proleter niteliktedir.
¢Bugiln Tirkiye'de proleter devrimcilerinin ve proletar-
yanin devrimde &6nclitk kazanma milcadelesi verilmektedir.
Bu gartlar altinda Avcioglu'nun «Ulkemizin buglinkil geligme
agamasinda, milliyetgl devrimciler bir kez daha 8n planda
rol oynamaya aday gbzlikmektedirs sdzll, hig olmazsa bir sli-
re icin yanhig degildir, : ’ o
«Somut gartlarin somut tahlilinden hareket eder ve ide-
alizme sapmazsak, daha bir siire Tirkiye'deki devrimeci ha-
rekette asker.sivil aydin zlimrenin $nemli bir rol oynaya-
cagimm gdrilriiz. Buglin de yurt capinda esas milcadele, igbir-
likgilerle bu kuvvet arasinda cereyan etmektedir.»(80)

Proletarya partisi goriisiinti e4vcioglu’nun sézleriyle
‘halkin icinden gelen ve halkin nabzimi elinde’ tutma yete-
neginde olan tek parti> seklinde tanimlayan bu yazar, 6n-
ciilik konusunda da, sonradan kendi dergisinde gelistiri-
lecek olan milli demokratik hareket ve milli demokratik

(80) $ahin Alpay, ‘“‘Tiirkiye’nin Diizeni Uzerine”, Aydinlhik S.D.,
8.12,, 5.46 4-466,
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devrim agiklamalanyla'da celisecek su keskin sdzleri de
sdyleyebilmektedir: S

«Emperyalizme karst milcadele yada emperyalizmin bas.
ki altinda ezilme giklarindan hangisinin' kazanaca¥ni, 8-

mf miicadeles] tayin ettigi :‘gjlﬁl, emperyalizme karg milca-

delede kiiclik burjuvazinin mi, yoksa proletaryamn mi tncil-
olacagnm da smif milcadelesi, stniflarin iginde "buluduklan
objektif ve sibjektif gartlar tayin edecektir. Devrimde kilglik
burjuvazi 8ncil olsun, proleterya Sncil olsun, sémirge tilke.
lerin Snllndeki hedef, milli demokrasidir; sosyalizr_n dggil.x(sl)

Onciiliik anlayigindaki yeniﬂ_iigiince!er,’ milli demok-
ratik hareket ve milli demokratik devrim aynmlanm do-
gurmustur: ’

¢Biz bu ayrimi ifade etmek icin, genel olarak milli de-

mokratik devrim agamasinda proletaryamn Snciliigiinde yii-.
riittilen ve saglanan hareket ve bagariara milli demokratik.

devrim; kilglik burjuvazinin veya (eger varsa) milll burjuva’
unsurlarin  Snctiltiflinde ylriitillen ve saglanan hareket ve
baganlara <millli demokratik milcadeles veya «milli demok-
ratik nitelikte hareket» veya emiili kurtulug milcadelesi» di-
yoruz.»(82)
Asker - sivil aydin ziimre anti - emperyalist bir hare-
kete girisecek, emilli demokratik hareket» yapacak ve iil-
kede proletaryanin 6z Srglitiinii - kurduracaklar,” sonra da
bu 6rgiit hareketi <DEVRIM> haline. getirecektir. Bu, as-
linda, proletaryanin 6z Srgiitiiniin gercek demokrasi orta-
_minda kurulacagim sdyleyen goriisten farkl bir goriig de-
. gildir. -Ustelik bu gdriis, Nasir hareketini ve kapitalist ol-
mayan kalkinma yolunu reddederken yapilmaktadir. :
- Ayrica, ‘bu sozlerle birlikte <halk savagi»nin pratik-
‘te uygulanmasmin ne olacags biiyiik bir muglakhga itil-
mektedir. Aym kisiler, Aydinkk S.D.’nin 10. sayisinda ise,
milli demokratik hareketin gerekli oldugunu belirten §dy-
- le kesin - bir hilkme varmaktadirlar:

(81) Sahin Alpay, Aym yazi, s, 471
(82) Halil Berktay, “Bilimsel Sosyalist Devrim Anlayisi”’, Aydinhk,
S.14,s.147
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«Cabalar bogunadir, Tlrkiye ig¢l simifi ve tim Tlrkiye
halki er veya geg¢ bncll partisine kavugacaktir. Milli demok-
ratik hareketimiz bdyle bir partiye kavusmadik¢a milli de-
mokratik devrimimiz haline geleyecektir.»(83)

Bu konuda TIP’e ise su gorev verilmektedir;
«TIP ise hallumuzin mili demokratik hareketine ¢ok

‘Ynemli katkilam olan devrimci bir siyasl &rgiit niteligine ka-
vusgturulabilir.»(84) . .

AYDINLIK'IN BOLUNMESINDEN SONRA
iKi YANDA TUTARSIZLIKLAR

Aydinhik’in boliinmesinden sonra temellestirilen bir.
diger diisiince, sosyalist partinin yalmz proletaryanin de-
gil, ayn1 zamanda yoksul kdyliiniin de 6ncii miifrezesi ola-
cag, bu partinin emekgi partisi oldugu goriisiidiir. Bu go-
riisii savunan Aydinlik’gilar, aslinda, sosyalist parti anla-
yisinn yozlagtirilmasinda Aybar ve Aren-Boran grup-
lartyla birlesmektedirler.
 Daha &nceleri Tiirk Solw'ndaki gesitli yazilarda, mes-
hur MDD brosiiriinde boy gosteren bu diisiince, yer yer
diger..Aydmhk S.D. yazarlan ile de gelismeye diiserek
Aydinhik S.D. ve DEVRIMCI TIP Haberler’nde kendini

sOyle . gostermektedir: ,

«Bu gartlarda, b8yle bir ortamda Tiirkiye'nin meselelerine
¢bzlim getirebilecek bir sosyalist emekgi partisinin varlif,
bilimsel sosyalizmi kendine eylem klavuzu edinen, dofru ro.
tayr saptayip izleyebilen, saflarinda igbirlifini, dayamgmayr
ve disiplini gergeklegtirebilen bir emekgiler partisinin varhfz
gok geyl degigtirir Tiirkiye’de. Ama bbyle bir parti henilz
yoktun...»(85) - S .

«TIP, Tlirkiye'nin gehir ve k8y proleterlerinin ve yoksul.
k8ylillerinin ncli milfrezesi, proleter devrimeci teoriyl eylem_

(83)Aydinhk, S$.10, 5.247

(84) Aydinhk, S.14,5.86

(85) Mihri Belli, “ilkelerde Birlik Sarttir”, Aydinhk S.D., Ocak
1971, 8.15,5.164
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de klavuz sayan bir emekgl sosyalist partl durumuna ylkselt.
mek i¢in TIP'l Tiirkiye emekgllerinin gercekten sosyalist par-
tisl durumuna ylikseltelim!»(86) -

Hemen belirtelim ki, sosyalist parti is¢i simfinin r-
giitlii éncii miifrezesidir. Partiye isgi siifimun ideolojisi,

bilimsel ;sosyalizmin emrettifi biitiin gerekli orgiitsel ozel-

likler hakimdir. Parti icinde bilingli yoksul koyliilerin ve
kiigiik burjuya kokenli marksist - leninist aydinlarin yer-
almasi, partinin onlarin da &ncii miifrezesi olarak adlan-
dirtlmasini’ gerektirmez. ‘ :

"' ¢Partinin herseyden nce ig¢l stmfimin 8ncti mifrezesl
olmas:1 gerekir... Parti, sadece iscl simifinin éncit miifrezest
deglldir. Eger bu stnifin milcadelesini gercekten sevk ve ida_
re etmek istiyorsa, sumfin Srgfitli miifrezesi de olmalmdir.
...Parti, orgiitlerinin toplami; ve partl liyesi de, parti drglt-
lerinden birine mensup olan kimsedirs. (Stalin, Leninizmimn
1ikelerl) . .

Mihri Belli'nin ardarda yazdigt iki yazidaki goriig-
leri de, devrimci hareketimizdeki sorumsuz davranislara
ve agik elestiri yapmamaya ilging bir Smektir:

«Mahalll sinif ve zlmrelerden higbirinin kendl 8z siyasi
drglitiine sahip bulunamayacag: ve dolajisiyla Ulkenin tarihi
geligmesine bu yoldan agirhgim koyamayacagl filipin tipl
demokrasicilik dlizeni simirlann icinde hapsedilmig durumda

kaldigimiz slirece, proletaryanin ve yoksul kdylllerin kendi

6z slyasl drgiitlerine kavugmalan sz konusu olamaz.»(87)

¢Elbette ki, bu gergegl ifade etmek, proletaryamin an.
cak gergek demokraside partisinl -kurabilecegi yolunda be-
yanlara katilmak degildir.»(88) ’ )

Aydinhik’lann  bdliinmesinden sonra. somut. olarak
TIP igindeki miicadeleye iligkin ilk gergekgi yaklasimu, baza
noktalan elestirilebilir olmakla beraber, Seyhan Erdogdu
yapmaktadir: '

(86) Mihri Belli, «“7iP’i Oportunizmden Arindiralim”, Devrimci TipP
Haberleri, 26.12.1969, S.5, 5.3

(87) Mihri Belli, Devrimci TIP Haberleri, 26.12.1968, S5, s.1

(88) Mihxi Belli, Aydinhk S.D., Ocak 1970, §.15, 5.164
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«TIP is¢l stmfimin 8z Urgitld olamaz demek, kendine. ve.
ig¢l simifina gilvensizlikten bagka bir gey degildir. Proleter
devrimeller partiye devrimel ideolojiyt, stratejiyl ve taktik.
leri hakim kildiklan 8lglide, partide demokratik merkeziyet.
¢lligl yerlestirdikléri Slclide, partiyl iggl sumfimn, - yoksul
kgylllerin ve proleter devrimei aydinlarin aktif dncli miif.
rezesi hallne getirdiklerl 8lgllde, partinin oportunizmi besle.
yen liye ve Srgiit yapisini, yani tagrada hayatim bu milcade-
leye adayanlara degil de, bog zamanlarini verénlere dayanan
Qrg.utlenme‘biqlmim,' bu pgetirdigi lye- yapisim -degigtirdigi
blgilde, farkll eylem big¢imlerine -hazir ‘oldugu 8lgllde, 1scl s
mfimn 8z Srgitll haline gelir. Bunun yapilip yapilamamasi
siibjektif bir sorun, proleter devrimecilerinin gergekten prole-

ter devrimeisi olup olmamasi sorunudur.»(89) i

~ Ote yandan, Aydinhk S.D.nin 16. sayisinda <prole-
taryanm ve yoksul koylilliigiin oncii miifrezesi gorevini ye-
rine getirecek siyasi Orgiitiin»(90) denirken, ayni derginin
dfger sayfalaninda bu goriisle celisen su"dofru goriigler
dile getirilmektedir; o :

«Kaldi ki, Tlrkiye'de... 1g¢i simufi 8rgiltil yoksul kbiyli
lerl de kendl catisi altinda toplayacaktir. Orgiit tiyelerinin
¢ofunlufunu yoksul kdyliller meydana getirse dahi, brgiit
¢t simfi Orgiitlidiir, kéyltl drgiittl degil. Cilnkll 8rglite ha.
kim olan ig¢i smifi ideolojisidir. Bu gergegi anlamamak, «st.

mf onctiliigiis lle «sumf katilmasi» farkini gbrememek demek-
tir.»(91) o . S } . )

Aydinhk’in  boliinmesinden sonra P.D. Aydinhk
Dergisi'nde goriislerini dile getirenler, Subat 1970 sayisin-
da <AYDINLIK ik gikistan bu yana hatal goriigleri be-
nimsememigtir.» diyerek biitiin ge¢mis hatalari Mihri Bel-
li iistiine yitkmaga kalkismis ve ozelestiriden kesinlikle kag-
muslardir. Oysa, o giine kadar Tiirk Solw'ndaki hatali yazi- .
lan elestirmedikleri ve iistelik o hatalara. katildiklan igin
kendilerini proleter devrimci olarak adlandiran grup, li-

(89) Seyhan Erdogdu, “TIP Cankaya Kongresi ve Oportiinizmin can
Cekigsmesi”, Aydinlik S.D., S.15, 5.224.

(90) Aydinlik 8.D., Subat 1970, 8,16, 5.243

(91) Aydinhk 8.D., Subat 1970, S.16, s.248
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beralizmin ve «ilkesiz birlik cephesi»nin bir drnegini ver-
mistir, PD. Aydinlik’in subat sayisinda emilli demokratik
devrim agamasinda tek bir dogru politika vardir: Milli
Cephe Politikast... Dévrimci swuflann ittifakint saglamaga
yorelen milli cephe politikasi, aym zamanda is¢i sinifiun
‘rgiitlenmesinin ve onciiliigiiniin saglanmas:  politikas:-
dir,” (92) diyerek ikili gérev ve en acil gorev olan drglitlenmeyi
muglakhga itmislerdir. »

~ Sosyalistlerin sosyalizmin mutlak zaferini saglamalan
yoniinde ikili; gorevleri, -daha gok anti - emperyalist mi-
cadelenin gereklerine agirhik veren «milli cephe politika-
.§1», potasinda eritilemez. Sosyalistlerin drgiitlenme gorevi,
orgiitiin ortadan kalkacag: déneme kadar uzanir. Oysa cep-
‘he, siireg iginde halk diismanlaninin aldiklar1 duruma goére
de degisir. Ozellikle emperyalizme kary halk savasinin ve-
rildigi donemlerde en genis yigmnlan kapsayarak- gelisir.
Yiikselen - Devrimei  Isci - Koylii iktidan ile birlikte yeni
bir yapiya biiriiniir.. Ama bu dénemde de sosyalist ‘ajitas-
yon ve propaganda, orgiitlenme gorevi devam eder.

. Sosyalistlerin ikili gérevi ve ikili gorevi arasindaki
diyalektik bagi muglaklastiran ve Orgiitlenmede kesintilili-
Bi abartan «milli cephe» .potasi, acil gérevimizi jhmale, is¢i
‘sintfinin ideolojik, politik, drgiitsel ve donanmis giicii On-
derliginin bagimsizlifim baltalamaya agik sapmalan da
iginde tasiyacaktr.’

P.D. Aydinlik, Nisan 1970 sayisinda <Proleter dev-
rimci tutum, T1P’in devrimci miicadelenin disinda kalma-
sina cephe almayi, TIP'i en kisa zamanda devrimci mii-
cadelenin silahlarindan biri diizeyine yiikseltmeyi emreder..
Devrimci bir yonetime kavugturdugumuz zaman TIP dev-
rimei miicadelemizin giiglii bir silah olacaktir.»(®3) demek-

tedir.

k92) P.D. Aydinlik, Subat 1970, §.2/16, 5.254
(93) P.D. Aydinlik, Nisan 1970, S.4/18, 5.424
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- Daha sonra genel olarak iggi simfi partisinin' «iggi si-
nifimin rgiitlii Oncii miifrezesi» oldugu dogru gériisiinii ka-
bul ed.en, ama parti goriisleri heniiz somut agiklamalar
gereksindiren her iki Aydmnlhik kadrosunun TIP Istanbul
1!. Ifongresi icin Onerdikleri karar tasanlan da meseleye
gozumyolu getirmemistir. Istanbul 1l Kongresi, «Kongreler
ideolojik miicadele alamdir» diyen” Aydinlik - saflanimn
«<hatalan anndirma amaciyla devrimci terér gerekirs gé-
riigleriyle her ne bahasina olursa olsun yonetimi elde et-
mek lizere zorlamalara girigtikleri bir kongre olmustur.

Istanbul 11 Kongresi'ni Aydinlik S.D.'ye. bagh kad-
rolar kazap_nus, ama biitiin eski tumturaklr ciimlelere rag-
men, pratikte parti il Srgiitii lizerine - diiseni yapamamus,
m.lllt.an kadrolan TIP’te kanalize edememis, biitiin gorev,
bir iki yoneticiye kalmis, simdiye kadar parti dig1 eylem-
lerinden dolay: onlara hayranlik duyan partililer de, bu du-
rum karsisinda sagkinhga diigmiiglerdir. Gergekte Istanbul
11 Teskilati galigmasi, kendi iginde bile birlik ve dayamig-
mi t§aglayamam1s( gruplarin bagansiz olacaklanina bir 6r-
nektir. -

TIiP Ankara Il Kongresi sirasinda da, kendilerine
«proleter devrimci» diyen bir grup, ter6r hareketini parti
kitlesinde infial uyandiracak bir diizeye vardirmugtir.

SECiMDEN SONRA AYBAR
PARTI YIKICILIGI YAPIYOR

1969 eylill-ekiminde parlamentarist miicadelenin tam
icine dusen TIP yonetici kliginin siddetlenen koltuk kavgasi, bir-
¢ok denge hesaplarini, gegici de olsa, bozarak 4. Kongre’ye ka-
dar siirmiistiir.

Onsegimlerde = Aybar'in  Istanbul’dan ne bahasina
olursa olsun aday segilmesini saglamak jgin biitiin imkan-
larimt kullanan sendikacilar, merkez kontenjanlarinin tes-
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bitinde populist egilimlerin uvriyerist egilimlere agir bz.ls-
tigini, uzun siireden beri k&ylillige oynayan Aybar'in
‘Anadolu ve Trakya'daki giivenilir adamlaninin Ankara ve
Izmir'de dahi liste baslarina getirildigini, kendilerine ise

secim sanst olabilecek hicbir yerde iist sirada yer verilme-

digini gbrerek derhal Aybar'a cephe algmslardlr. Bu arada
Adiyaman listesinin bagina, sirf partiye <devsirme oy»
saglamak icin bir toprak agasimn tepeden inme getirilmesi,
sendikacilarin Aybar'a ve populist kadrosuna karst hii-
cuma gegmesi igin miikemmel bir gerekge olmustur. ]
Secim oncesinde kendisinin partinin baginda kalabil-
mesi -igin tek -sans1 kSylil oylarnt gekmekte bulan, hatt‘a
«Tiirkiye’nin kurtulus yolu kdyden gegiyor. Bugiin f'g;m
devrimci agirhigs gene koylii tegkil ediyor  Ciinkit isgiler,
kiiciik esnaf ve kiigiik memurlar kylii kadar efzilmefne{c-’
tedir... Koyliiler kadar horlanmamaktadir. Bunlarin h.z.g‘b{rx
koylii vatandaglaninuz gibi gilvensiz durum({a 'degtldu.-
ler.»(94 diyen Aybar, bu hesaplar yiiziindendir ki, kendi-
sini parti genel baskanlifina getirmis ve o gline kadar
bagta kalmasini saglamis bulunan sendikacilar - grubunu
populizme feda etmekte sakinca gdrmemistir. :
‘ Bu kopma, sendikacilarm, «ig¢i suufinn liderleris
olarak TIP'i gercekten bir siif partisi haline doniistiir-
mek, bilimsel sosyalizmin ilkelerini benimsemek, populizm-
den ve uvriyerizmden arnmis gergek bir proleter partisi
yaratmak epiliminde goriinmelerine vesile olmustur. B}x
amagla derhal DISK’te bir bilim ve damigma kurulu teskil
etmek {izere bir kisim aydinlarla temaslar kurulmus, gaze-
telere Aybar’, popiilizmi reddeden, iscilerin ve aydinlann
ortak cabasiyla bilimsel sosyalizm yolunda yiiriiyece}clenm
aciklayan demegler vermislerdir. Bu gelisim, sosyalist he}-
reketin tiim kanatlarinda olumlu kargilanmis, hatta MDD’-
cilerin de «kiiciik burjuva kuyruk¢ulugu»ndan kurtulma

(94) TiP Basin Biilteni, 7.7.1969
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céilim}eri gostermeleri karsisinda sendikacilarin insiyatifiy-
15: gesitli gruplar arasinda devrimci bir dayamgma ihtima-
Ii ‘iizebrinde durulmaga baglanmigtir.
.. Aybar'la aralan acildiktan sonra sendikacilann dev-
nmc1 Yonelisi DISK genel yonetim kurulu kararlarinda da
kendlsmi gostermis, sendikacilar, kisa vadeli esaray dar-
beleri:? i¢in yapay ittifaklara girmektense, biitiin devrimci
sosyalistlerin gevresinde birlesecekleri dogru stratejinin
Tii'rkxye gergeklerinden hareket edilerek saptanmasi ve
gelistirilecek ilkelerin 1s151nda sosyalist militanlar yetistiril-
mesi isteklerini-agiklamiglardir.(96)

Aybar’in tiim populizmine ragmen, 10 Ekim segim-

lerinin TIP icin 6nemli oy kaybiyla sonuglanmas: ve daha

Onceki segimlerde aldig1 en yiiksek ‘oylara oranla bu defa
oylarin yiizde 37 oraninda diismesi, T{P’te Aybar y®ne-
timinin yikilmas: ‘bakimindan &nemli bir olanak yaratmig
ve ANT segim sorrast toplanan TIP Genel Yénetim Ku-
rulu’na su uyarmada bulunmugtur: s '

«Su andaki devrimel gérev, TIP’In ana ilkelerinden ve
iggt simfinin &ncli drgiitil olmak niteliginden neden ve na.
sil saptifimin tesbiti, ve partinin tarihi gérevine uyan dev.
rimel bir drgilit kimliZi kazanmas: olanaklannin yaratilma.
sidir. Ve ‘hig siphesiz bu olanaklarin yaratilmasinda TIP Ge.
nel Yénetim, Kurulu'na da biliylik sorumluluk - dlismektedir,
Bu sorumluluga yakigir gekilde elestiriler yapilmasi ve karar
alinmasi, T!P’In partilegtiriimesinde ilk adim olacaktir. Bu
adim mutlaka : atilmahdir.., Mehmet All Aybar genel bag.
kanhktan disiirillmelidir. Aybarin sorumlulufuna son ana
kadar ortak olan merkez yliritme kurulu da diigiirtilerek,
Aybar’a muhalif grup ve kigilerin bir araya geldigi ve onii
miizdeki ilge ve il kongrelerlnin demokratik bir ortam iginde
yapimasini, daha sonra yeni delegelerle. bliylik kongrenin

_toplanmasint saglayacak, yen! bir merkez yliriitme ‘kurulu

kurulmalidir.» (96) . . o
Gerek agir secim yenilgisi, gerekse parti tabaminda

(95) Ant, 23.9.1969
(96) Ant, 11.11.1969, S.150
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meydana gelen tepki karsisinda, denge hesaplanyla- da ol-
sa genel bagkanlikta kolay kolay tutunamayacagini anla-
yan Aybar, diisiiriilmesini beklemeden, genel baskanliktan
~istifa etmis 've bundan sonra tamamen «parti yikicisi» bir
tutum siirdiirmeye baglamistir. Aybar ve arkadaglari, ge-
nel ydnetim kurulu toplantilarinda sik sik engelleme yapa-
‘rak kurulun c¢alismasim imkansiz hale getirmisler; hatta
bu arada biitiin gruplara agik iyi-niyetli bir yonetim kur-
maya ¢alisan geng Genel Bagkan Mehmet Ali Aslan’t bu
engellemeler yiiziinden istifa etmek zorunda- birakmuslar-
dir. - ‘ v
1lgi gekici nokta, milletvekili kontenjanlannin saptan-
mas1 sirasinda Aybar'in uvriyerizmi bir yana iterek po-
pulizme daha fazla agirhik vermesi yliziinden genel bas-
kana karsi ¢ikan ve bilimsel sosyalist gizgide tutarli
bir miicadeleye girdikleri izlenimini uyandiran sendikaci-
larin, sonradan gerek genel yOnetim kurulunda, gerekse
parti dis1 galismalarda gogu kez Aybar'la birlikte hareket
etmeleri, hatta onun revizyonist goriislerine imza atmakta
sakinca gdrmemeleridir. '

- «Tlrkiye iggl sumfi adina konugmak jddiasinda olan TiP
kuruculann ve DISK ydneticilerl, tekrar durum muhakemesli
yaparak kesin tercihlerinl agiklamahdirlar:

" elgcl smfi sosyalizmi mi, revizyonizm mi?

«Unutulmasin: Revizyonizmin temel 8gesi her ne kadar
kiiglik burjuvazi.ise de, kapitalizmin belll bir gelisme gbs.
terdigl illkelerde ortaya cikan (kiiglik burjuva) egilimli (1s-
¢l aristokrasisi) de, kligllk burjuva aydinlarla birlikte reviz.
yonizmin Snclldgi - gérevini yiklenebllir. DISK y6neticilert
igbirlikgi Tirk 1s aristokrasisine bagkaldirdiklan, proletar-
yamn simfsal slyasi hareketinde yeraldiklan i¢in «devrimei»
niteligine hak kazanmglardir. Igei simfinin ekonomik sa-
vaginl da hild en basarih gekilde yliriiten yine DISK ve ona
bagh sendikalardir, Ama bu da yetmez.» P

«Buglin bir adim daha atmak zamamdir.

«Sadece isct smifimin siyasl hareketinden dem vurmak
yetmemektedir, onu bilimsel sosyalizmin emrettigl gekilde
yerine getirmek, revizyonizmin her tilrlisiine «hayir» demek
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iletreerl;r;ﬁlﬁt;di:. G:x;;-t:-kten sl:)syallst- olmak isteyenler i¢in
fli yoldan birinl segeceklerdir: culart ve DISK ybnetlellert

«lgci samfi sosyalizmi yada revizyonizm !»(97)

Aybar parti ySnetimini ‘elind
1 e bulund i '
::lesi;]g;k?:tﬂafc kanz«;illm uvriyerist politil?an ﬂl;rdl;c%zdisu;:-
al ‘tutarken, Anadolu teskilatini da list bi i
litika ile kontrolu altina almag et aaiial e
Ka ; ina almaga ¢aligmigtir, Bu i
ﬁﬁht}ka Aybar'in sosy'ah'zmm bilimine aykin iist yg;?ltlallllﬂ
i entk_ve horlanma teorileriyle 6zellikle Dogu Anadolu’-
t ea0 gyemagllgl:s’o?:rlz]? n.m.lllalefc]:(tinin aym sekilde devrimei
sivil - asker aydin ziimreye 1
tanimasi, hatta onu devrim &nderi telomear mi
A , he olarak nitelemesi yii-
fu]?dc;n Dogu Anadollgu partililer uzun siire kendilc:ril g;lxln
x;isl:rgi?alt*}f olarat' gordiikleri Aybar ySnetimini destckle-
1 . INe var ki, 1969 segimlerinde bu populizmi
Dog,n.lli Anac_iolu'da. sif «devsirme oy» elde edelﬁlr?ll;l:zx':;;g
gesitll partilere girip qikmus bir toprak agasim liste bagsi
):pmaga..kad.ar. vardinlmasi iizerine, Dogu Anadolu’da da
4 ybaéeg.cr):fnfnmevkal:sx hakh bir tepki dogmustur
.. ..oecimleri miiteakip yGnetimde meydana gele ‘ i-
gllghlx;% _a.r;c:lnr(:i:te ;t)cl)(glu A;:adolu’lu y6netici1erdengbirnk$§1l-
/ eklemekten vazgegmeleri, kisa sii
baskanlik- yapan Mehmet Ali Aslan’ bt reviyoe!
15k slan’in Aybar revi i
minin diginda“ devrimei bir gizpi Snelmesi pkiyi
kanitlayan' olumlu gelismt;',le:';tlizif.lye yonelmesi, bu tepidyi

“EMEK"’ !(LiGi PARTIYi
ELE GECIRMEGE HAZIRLANIYOR

Segimler sirasinda ba

) imle; slayan koltuk ka

il"ln ye.mlgt._n»nden sonra Aybar’in genel 'ba5‘11512;'1sll:llcltl:1n”eh
llmesiyle sonuglanmasi fizerine zoraki Aren - Boran n?ti:

—
(97) Ant Sosyalist Teort ve Eylem Dergisi

Savasalim’** Haziran 1970, 8.175/2 “Revizyontzme Karn
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halefeti 1969 yilinin aralik ayinda tam kadro halinde parti yo-

netimine gelmistir. o
Aren - Boran yonetimi, gerek isci simfi rgiitd, ge-

rek strateji, gerekse devrim anlayigi konusunda muhalefet

déneminde benimsedikleri edevrimci teoriye aykiri», tutar--

s1z goriigleri aynen siirdiirmiis, hatta ydnetimi elde bulun-
durmanin ve oniimiizdeki biiylik kongrede de mutlak y&-
netim kurabilecekleri umudunun yaratufs giivenle,
epasitizm», <populizm» egilimlerini ve tasfiye niyetlerini
daha kesin ¢izgiler halinde ortaya koymuslardir.

EMEK yazarlannin bu konuda yazdiklan gesitli ma-
kaleler yaninda, en &nemli belgeler, hig siiphesiz EMEK
Grubu tarafindan kongrelere sunulan karar tasarilandir.
Ornegin, Cankaya Kongresi'ne sunulan karar tasanisinda
tam bir kelime fetisizmi icinde partiye su estrateji> Sneril-
mektedir: . : o

«Memleketimizdeki egemen iretim blgh{ﬂ «az geligmis

bir kapitalizm» oldufuna gore, Tiirkiye, 1908'den baglaya-~

rak, esas itibariyle Cumhuriyet idaresiyle burjuva devriminl
gerceklegtirdigine, ve hele, kendi 8z hedefleri icin bagimsiz
bir siyasi miicadele yilriitiilecek kadar objektif ve silibjektif
olarak gelismig bir igci simfina sahlp oldufuna gore, Tir-
kiye toplumunun Sniindeki devrimci agamanin SOSYALIST

DEVRIM oldugu teyid edilmeli, ve biitiin parti tiyeleri bu -’

strateji etrafinda birlegtirilmelidir. .

¢Aqktir ki, bu stratejinin kabulll, ne sosyalist devrimin
hemen yarin gergeklegtirilebilecegi hillyasina, ne de genel
anlamda demokratik, yani antifeodal ve antiemperyalist mil.
cadelelerin 6nemsenmemesi yanilgisina dayanir. Sosyalist dev-
rimi hedef kabul eden bu stratejinin anlami, yolun, uzun vo
cetin olusunu bile biie, 15ci simfimizin yilardir slirdirdig
antikapitalist eyleme devrimei bir siyasi muhteva verilmesi
icin ¢alismanin esas alinmasidir. Bu hedef agikca tayin edi-
lince, feodal kalntilardan tamamen arinmig, emperyalizme
karst bagimsiz ve gercekten demokratik bir Tlirkiye'nin iscl

siifinin 6nciiliifiinde kurulmasi yolundaki biitlin miicadele- ™

ler, temel antikapitalist miicadelenin ayrilmaz pargalari ola-

rak yilrtitilmelidir. i .
«Yine agiktir ki, ig¢i smmf, bu milcadeleleri yalmz basina
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ylrlitmeyecek, aksine, 8nciiliigti hi

s 3 ¢bir zaman elinden kap-
1tut-mamak sartiyla, yoksul kdylllerden baslamak {izere prg.
ét;gznl:eg}ojlsé igin gbarpllgabilecek blitlin simf ve tabakalan
{ maga ve bu ittifaki miimkil

meye galigacaktir,»(98) : n mertebe geniglet-

Iste EMEK’silerin TIP kitlesine onerdikleri strateii
bilimsel sosyalizmden bdylesin i ' v
oclismelos b);i mden y e uzak bir tutarsmhklgr ve

] Birinci _paragrafin baginda - «cumhuriyet idaresiyle

‘blfr]l{va devrimirnin gergeklestii ileri siiriiliirken, hemen
_lkl{lc.l paragrafin baginda burjuva devriminin tamamlanma-
s1 i¢in temel sart olan eantifeodal miicadele»nin yanmyiiz-
yil sonra giiniimiiz Tiirkiye'sinde de zorunlulugu ileri sii-
rillerek itk yargn nakzedilmektedir. '

c{(e.ndi 0z hedefleri igcin bagimsiz bir siyasi miica-
de.le yur.titiilecek kadar objektif ve siibjektif olarak geliy-
mig bir is¢i simiftsmin varhg, mutlaka SOSYALIST DEV-
BIM asamasinda bulunuldugunun kamti midir? Eger Syle
ise, yine ikinci paragrafta gosterilen «feodal kalintilardar
tamamen arinnus, emperyalizme karsit bagimsiz ve gergek-
ten dgmokratik bir Tiirkiye’'nin kurulmasis neden hedef
gostelr_lllnllektedir? o .

. Hele isci smifimn «proletarya ideolojisi icir: ¢arpisa-
btlecelf biitiin sinif ve tabakalan ittifakma] alm%sz»gidlc,lii‘;l
tam bir tutarsizlik Srnegidir. Her simf ve tabakadan baz
un"surlar proletarya ideolojisini benimseyerek is¢i stmfinin
miicadele saflarinda’ yeralabilirler, ama is¢i smifinin ijtti-
faka :}}al.cqg} sinif ve .tabakalar hicbir zaman proletarya
ideolojisi Igin carpismazlar, kendi ideolojileri icin qérpl-
s_n'lar ve- isci simfi ile ancak demokratik ve antiemperya-
list hedefler icin ittifak kurabilirler. Aksini iddia etmek,
tlpkllTI_lf-tiiZiigiinde oldugu gibi, biitiin sinif ve tabaka-
larla parti iginde ittifak kurarak «ig¢i sinmift ‘partisi» kavra-

(98) Emek, 14.12.1969, 8.17
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mini yozlastixjmaktan ve. kiigiik burjuva sosyalizmine sap-
lanmaktan baska bir anlain tasimaz.

“EMEK'CI”LERIN, ‘EMEK'GI" _
OLMAYANLARA TASFIYE TEHDITLERI

EMEK giler. parti kitlesine estrateji» adi altinda bu
kilgiik burjuva tutarsizhim benimsetmege g¢alisirken, ay-
n1 karar tasansinda, parti i¢in ¢ok tehlikeli bir tehdidi de
kabul ettirmege kalkigmaktadirlar: ' ‘

- «Uzun zaman siirdiiriilen tartismalara ragmen temelde
parti stratejisini kabul etmeyen fiyeleri Parti’den uzaklas-
tirmak.»(99) , , _ o

1ste EMEK gilerin TIP 4. Olagan Kongresi'ne ‘gelir-
ken kafalaninda tasarladiklan «partiyi kurtarma» plani!
Hangi eparti stratejisi»ni kabul etmeyenler p.aftiden uzak-
lagtirilacaktir? Mevcut TiP Programi’nda gizilen cstra'tc-
ji» mi? Bu- programdaki stratejik tek yaklasim, c{(aptta-
list olmayan kalkinma yolusdur ve esosyalist fievnm)').dgn'
tek kelimeyle bahsedilmemektedir. Eger «parti stratejisini
kabul etmemek»ten dolay: -partiden uzaklastirma soz ko-
nusu olursa, bunlar yine kendi beyanlanna gore, glk adimm
olarak esosyalist .devrimsi benimseyen EMEK ¢iler ola-
caktir. Yok eger EMEK siler, kongrede gogunluk sgglaylp
«kapitalist olmayan kalkinma yolu»nu 6ngbren parti prog-
ramim degistirmek niyetindeyseler, o takdirde sz .}conu-.
su karar tasansim hazirlayan EMEK'ginin daha nceki
bir yazisinda TIP programim ve hele ckapt{ahst olfnayan
kalkinma yolu»nu benimsemis olmasi nasil izah edilecek-
tir: e ’ :

«...Care, bilimsel sosyalizmin de dedigi glbi, yeni Uretim

fligkileri kurmaktir. Program’ buna ¢kapitalist olmayan kal- < -

(99) Aym Dergi.
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kinma yolu» diyor (S. 64). Demek ki, bu temel noktada, Prog-
ram bilimsel sosyalizmle uyusma halinde...»(100)

O halde TIP’ten kim kimi uzaklagtiracak?
_EMEK’m euzaklagtirmanrdan, <tasfiyenden anladi,
kendi tutarsizhklanim: benimsemeyenleri tasfiye etmektir.
'B_lil tutarsizhiklar igerisinde dogru geyler soyleyen
geng bir bilimadam, EMEK’e yazdigx bir yazida su dog-
rulan dile getirmekieydi:- _ ' ,
<Emperyalizmin igbirlik¢isi olan smniflara ve bizatiht
emperyallzme kargi basta gehir proletaryast olmak {izero
biitlin emek¢l smflann ve sehirll kiigk burjuvaziyl igeren
bir smiflar koalisyonunun demokratik ve antipemeryalist he.
defler g¢evresinde toplanmast devrimci miicadelenin gliphesiz
ki icabidir. Yalmz.. Tiirkiye’de kiiglik burjuvazl tarnmdaki
niifusun bliylik kismini, tarim diginda ise (memurlar dahil) .
yansim olugturmaktadir. Ultelik 1950°den bu yana ig¢l sini-
finin tarim st niifusa oram diigmekte, kiigiik burjuvazininki
ise artmaktadir. Bu kil¢lik burjuvalar ilkesinde, klicik hur.
juvazinin demokratik ve antiemperyalist miicadelede. kendi-
sine ait olan' yerde kalmakla yetinmeyerek sosyalist hare-
ketin icine sizmasi ve hatta kendi kiiglik burjuva sosyalizmini
yerlestirmeye tegebbils etmesi mukadder olsa gerekir. Bu
ylizden sézilnii ettigimiz simflar koalisyonunda sosyalist ha-
reketin kendi bagimsiz karakterini ve Ideolojlk ~safiyetini
titizlikle muhafazaya c¢aligmast; kendi mal olan  simflarin
Srgiitlenmesine, ideolojik egltimine 8ncelik vermek gbrevini
ihmal etmemesi gerekir.»(i01) ' .
Ne var ki, MDD’cilerin tutarsizh1:ve Aybar’m re-
vizyonistligi karsisinda alternctif olarak gormeye ¢aligtik-
lann EMEK kadrolaninda yeralan Korkut Boratav gibi bir-
gok geng diisiiniir ve eylemci, ok gegmeden kendiliklerin-
den bu saflardan uzaklagsmak.zorunda kalmiglardir..
elggi siuft Orgiitii> konusundaki tutarsizlify ise, Behi-
ce Boran, parti genel sekreteri olduktan sonra da siirdiir-
mektedir. Ustelik, partinin «Aybar'li uzun bir donemines»

de sahip ¢ikarak... -

(100) Cem Eroglu, Emek, 16.6.1969, S.4
(101) Korkut Boratav, Emek, 14.7.1969, S.6
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Aybar diisiiriildiikten sonra yazdif bir yazx_dfl Behics
Boran, yonetimi ele gegireceginden emin oldugu icin, TIP’t
mevcut yapisiyla «&z orgiit» ilan edebilmektedir: |

«Gergekten demokratik Tiirkiye'de igci simfi «kendi 8z~
partisi»ne kavugabilirmig. Oysa buglin Tilrkiye'de siumf esasi

izerinden parti kurmaya kanuni milsaade vardir ve bdiyle bir-

parti sckiz y1ldan beri faaliyettedir.»(102) .

Ve Boran, Aybar'm baskanhgt doneminde TIP’in
«sosyalist» bir nitelik kazandifim1 agqik secik savunmakta-
dir: . : -

«T1P’in nasil kuruldugunu, nasil sosyalist bir partl ha.

line déniigtigiinit hep biliyoruz. Ben «Tiim» dergisindeki ya-
zilanmda, Parti’nin o zamankl bagkammn sosyalizmde sap1-

simn objektif, sosyal yapidan gelen etkenlerini ararken, Partf’- "

nin scsyalist nitellk kazanmasimn, sosyalistlerin #zel!lkl_e
aydinlarnin- iist ve daha alt kademe organlarinda yer ‘alip

tiizlik ve -program hazirlamalanyla bir gegit «tepedens bir-

"sliregle meydana -geldigini belirtmistim.»(103)

Yani Aybar ve Boran partinin basina geldikten son-
ra «ig biinyede simflar aras ittifak kurans tiiziikl.e ve prog-
ramla TIP asosyalist parti> olmus ve bu niteligini de, 1968
yazina kadar siirdiirmiigtiir. 1968 yazindan Aybar'n} genel
baskanliktan diistiriildiigi 1969 arahifina kadar parti ¢sos-
yalist»likten uzaklagmis, Aren-Boran yonetimi kurulduk-
tan sonra tekrar «sosyalist» olmugtur!

(102) Behice Boran, Emek, 14.12,1969, §.17
(103) Behice Boran, Aym dergi

BORAN YONETiIMINDE
TiP'IN TASFIYESI

Parti kitlesiiginde “is¢i sinifi partisi’ni olugturma
miicadelesinin en etkin bigimde siirdiirilebilmesi baki-
mindan biiyik 6nem tasiyan Tiirkiye Isci Partisi'nin 4.
Bityiikk Kongresi, 29-30 Ekim 1970 tarihlerinde Ankara’
da "EMEK" Kongresi havasinda yapilmis ve kendisin-
den beklenen gorevlerden biiyiik kismini yerine getire-
memigtir. o

"EMEK'¢i merkez kliginin kongreden ¢ok énce
baglattigi parcgalayici, yikic1 ve tasfiyeci tutum, "dar
grupculuk anlayis: iginde segilmis bulunan "EMEK" ¢i
delege cogunlugu tarafindan bilimsel seviyenin ¢ok al-
tinda, hatta zaman zaman kiifiir ve hezeyaniara kadar
varan ifadelerle dile getirilmis, sendikaci ve Kiirt dele-
lerin biitin direnigleri sekterce bir tutumla hige sayil-
mistir.

Kongreden birkag giin 6nce yayinlanan EMEK Der-
gisi'nde TIP delegelerine bu pargalayici, yikict ve tasfiye-
ci tutumun isareti s6yle verilmistir:

«Agikur ki, kongreve onemli bir girev diismektedir. Bii-
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yiik Kongre hef, tiirlii tereddiidii bir tarafa atarak, Milli Demok-
ratik Devrimciligin her cesidinin is¢i sinifunin sosyalizm davasina

aykiri oldugunu ve bundan otiirii MDD cilifin TIP iyeligiyle

g arar altina almahdir. Boyle bir karar MDD~
gi‘;i:-liéﬁz'.:}?yy:czgzjs:nda yoneticiler icin .sa_fiece' hu[cuki .bir lemeI:
ve kolaylik degil, fakat aymi zamanda biiyiik bir manevi da):t.ma“
da teskil edecekiir. Kongre béyle bir karar almad:k;a, segecegi .yo-
neticilerden fazla bir sey beklememelidir.»

Boylece delegeler igin kongrede ¢MPL?’cili§_if1 her ge-
sidinin tasfiyesi» odak noktas: haline get{rlllyor, stl,'k,lb“
yolda bir karar alinmadig1 takdirde, sqg{lecek yoneticiler-
den «fazla bir sey beklenmemesi» tehdidi savru’lqy'gfdu.

Bu tehdit yazisimin ilgi gekict yam, efMDD ciligin tas-
fiyesisnden dem vuranlarin, iki yil dnce ilge ve il merqu:
lerini basarak, kongre iistiine kongre to_pl.ayarak, hatta isi
ayr1 bir «sosyalist parti» kurma niyetlerini agiklamaga ka-
dar vardirarak miicadele agtiklan Aybgr’m saf sapmasin-
dan EMEK’te hi¢ s6z edilmemesi, revizyonizmin ve palrtl
yikicihiinin somut orneklerini ve belgelcrl.pluvern_us.bu (;1-
nan bu sapmanin tasfiyesi yolunda en kugt{{( bir 1m2113 ]2
dahi bulunulmamasiydi. Bulunulmayacak!n, gunkquM
ybnetici kligi revizyonizm, pasifizm, parti yikicihgi konu-
larinda Aybar’dan hic de geride olmadngnm gerek yziyml:-
rinda, gerckse sdzciilerinin kon.grec_ie}u konusmalarinda
belgeleyecek ve Aybar revizyonizmini de «EMEK» pa-
tenti altina alacak, TIP adina mecliste konugan.Aybar’l
‘tasfiyc etmeyecekti. «EMEKogiler igin mesele cMDlg-
ciligin her cesidini tasfiyes slogami  altinda parti 191111 e-
ki biitiin devrimci gruplan tasfiye etmek ve TIiP’e
revizyonizmi hakim kilmak, partiyi b.xr :xEMEKv 15;?)1'3?1
haline getirmekti. Nitekim, « EMEK cilerin sadece -

cilige degil, biitiin devrimci gruplara, goriislere ve yaymlara

kars1 olduklar, tiimiinii tasfiyeye ka.ra_rll bulunduk}can
topl'antmm diizenlenis bigimi, sdzciilerinin yaptiklari ko-
nusmalar. ve alinan kararlarla agiga cikacaktl,
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TiP KONGRESI Mi, “EMEK” KONGRESI Mi?

Kongre’nin toplandifi salonun  bulunduju garsmn:in
daha giris kapisindan itibaren duvarlar, merdivenler, TP
afis ve dovizleriyle degil, « EMEK»in afisleriyle donatii-
musti. Salona dogru ¢ikan merdivenlerin hemen her dénz-
meci, sik1 kontrol altina alinmugsti. Kongrenin biitiin sosya-
listlere agik olmasi gerekirken, «MDD’cilerin baskinina
kars1 tedbir» gerekgesi altinda kongreye delegelerden bas-
ka sadece gazetecilerin ve «EMEK»¢i merkez kliginin
izin verdigi 6zel gagrililarin katilmasina imkan veriliyordu. Kong-
re salonu da bol miktarda “EMEK” afisleriyle ve sloganlariyla
donatilmig, sadece bagkanhk kiirsiisiiniin etrafina birkag
TIP dovizi serpistirilmisti. Kongre salonunda sadece mer-
kez kliginin sozciisii yayin organlarinin satisina izin veril-
mis, delege ve dinleyicilerden de «TIP» adina degil,
«EMEK» adina bagis toplanmistir.

Daha bagkanlik divaninin segimi sirasinda, «EMEK>»
Gurubu’nun bir yillik hazirhga, grup fetisizmi iginde yap-
tif1 kongrelere ragmen TIP Biiyiikk Kongresi’nin delegele-
rinden sadece iigte birine hakim olabildigi, delege sayisin-
daki artiga ragmen, gecen biiyiik kongre'deki taraftar sa-
yisint higbir sekilde artiramadi; meydana gikmustir, Yok-
lama sonucuna gore, 341 delegeden ilk giin 206’s1 kongre-
ye katilmis, Aydinlik S. D. taraftar Istanbul, Aydin, Ba-
likesir ve Konya delegelerinin TIP Kongresi yerine, Ha-
nif Sinemasr’nda ayr1 bir 6rgiitleme icin diizenlenen «Dev-
rimci Kurultay»a katildiklar anlasilmistir. Kongre'de de-
lege olarak «EMEK>» Gurubu’ndan baska P. D. Aydn-
lik’cilar, dogulu delegeler, sendikaci delegeler ayri gurup-
lar halinde temsil edilmisler, farkli goriislerini sozciileri-
nin konusmalanyla dile getirmislerdir,

70’ yakin delege ile Biiyiik Kongre’de temsil edilen
Kiirt delegeler, MDD’ci olsun olmasin, herhangi bir par-
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tilinin, disiplinsizlik etmedik¢e partiden atilmamasi, par-
tide ideolojik miicadeleye en genis ortamin hazirlanmasi,
‘kongrenin herkese agik olmasi, kongre baskanlik divaninin
tararsiz tesekkiil ettirilmesi ve yeni segilecek yonetimin de
gesitli gruplan temsil edecek sekilde kurulmasi goriisiinii
Kongrenin basindan sonuna kadar savunmuslardir. Bu
6nerilerini merkez kligine kabul ettirmek icin de temas
kuran dogulu delegelerin tesebbiisleri kongreyi «EMEK
Kongresi» halinde siirdiirmek ve TIP'1 revizyonist bir par-
ti. haline getirmekte kararli bulunan <«EMEKnciler tara-
findan kabul edilmemistir. Nitekim bu goriis ayrligi, bas-
kanhk divaninin segimi sirasinda kendisini gostcrmistir.
Behice Boran ve arkadaslari, Cemal Kiral baskanl-
ginda, Kiirt delegeler ise Ali Yasar bagkanlhiginda birer
- bagkanlik divami drnermislerdir. Ayrica P. D. Aydinhk’gi-
lar ise, kongre baskanhifina Malatya Delegesi Hiiscyin Oz~
sahin’i 6nermislerdir. Ug aday arasinda yapilan oylamanin
sonucu, Kongre’ye katilan gruplann delege saylarim da

ortaya koymustur. «<EMEK» adayi Izmir 11 Baskam Ce-

mal Kiral 128 oy, dogulu delegelerin adayr Hatay Dele-
gesi Ali Yasar 67 oy, P. D. Aydinlik’cilarin adayr Ozsa-
hin 9 oy almislardir. Baskan vekilliklerine ise, kongreye
Almanya’dan gelen Avrupa Tiirk Toplumcular Federas-

yonu Baskami Metin Giir ile Zeki Kilig, katipliklere de

Sadik Arikan, Yakup Sénmez, thsan Over ve Asuman Er-
dost segilmislerdir. ) :

Baskanlik divami seciminde meydana gikan ayrihik,
«EMEK>» kliginin «halklar meselesiandeki samimiyetsiz
tutumunu da agiga ¢ikarmustir, Tam kongreye gidilecegi
sirada Kiirt delegeleri de kendilerine alet edebilmek igin
Emek Dergisi'nde «Dogu Sorunu» ve «Kiirt Sorunu» bas-
Lkl iki yaz1 yayinlayan merkez kligi, bu samimiyetsizligin
cevabmi, yazilardan birinin yazari olan Tunceli delegesi
Kemal Burkay’in dahi «EMEKo» fetisizmine karsi’ ¢gikma-
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siyla alnustir. «<EMEK>» kliginin divan katipligine aday
gosterdigi Mus Delegesi Ziilkiif Sahin, komisyon segimle-
rinde de yine «EMEK>» kliginin aday gosterdigi Dogu’lu
delegelerden Tahsin Ekinci, Nazim Sonmez ve Hamza
K.aynak adayhi: kabul etmediklerini agiklayarak «tasfiye-
cirlilerin kargisinda yeraldiklarim gSstermislerdir,

Genel Sekreter Behice Boran, Nihat Sargin ve Sinasi
Yeldan tarafindan okunan 61 sayfalk Genel Yonetim Ku-
rulu raporu da, merkez kliginin pasifizmini, teslimiyetgili-
gini ve grup fetisizmini ispatlayan bir bagka belgedir.
«EMEKG Kligi’'nin gecen boliimde sergilenen . hata ve sap-
malarindan Srnekleri bol bol igeren ve grup fetisizmi igin-
de kaleme alinan genel ySnetim kurulu raporu, olaylan
yalnizca yayinlayan, yonlendirici olmaktan uzak, devrim-
ci 6zden yoksun bir rapordur.

. «Partinin durumu ve parti i¢i ¢alismalarsla ilgili bo-
lurx}de',raporun biitiin agirhgi EMEK-MDD miicadelesine
verilmis; iki klik arasindaki ¢atisma partinin bir numaral
qmeselesi olarak konulmus, bazs MDD’ci unsurlarin giris-
tikleri bireysel terér tiim MDD’cilere tesmil edilerek dele-
geler atasfiyes dogrultusunda tahrik edilmek istenmistir.
Buna kargihk partinin ajitasyon propaganda ve b'rgiiticn—
me caliymalar tizerine herhangi bir agiklama getirilmemis-
tir. Ciinkii bir yilik faaliyet déneminde daha dnceki kon-
grelerde  rgiitlenme  {izerine attiklann parlak nutuk-
lara ragmen ilge ve il kongrelerini « EMEK>» kligine kazan-
dirmaktan baska bir gaba gostermeyen merkez kliginin bu
koqularda sOyleyebilecefi fazla bir sey yoktur. Ustelik bu
pasif tutum, miiteakip domemde calisma yapabilmek
icin mutlaka karsi gruplann tasfiyesi gerektigini delegele-
re kabul ettirmek icin bir gerekge olarak da istismar edil-

_mistir,

. Bundan sonra «EMEK>» Kligi, ~kendisine kars1 tiim
gruplarin partiden tasfiyesi igin ortam hazrlamak iizere
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_ bir baska oyunu sahneye koymustur. Bu da, «MDD1cile-
rin tasfiyesi» yolunda yurt igmde{l, yurt q.l§mdar.1mve h?t:
ta kongre salonundan «EMEKD¢ilerin gon@g{dngx gesitli
telgraflarin baskanlik divam tarafindan gerektigi zaman ve
ozellikle «EMEK>» Kkligini elestiren konusmalardan sonra
iistiine basa basa okunmasi olmustur.

KAN DAVASI HALINE
GETIRILEN TASFIYECILIK :

Gerek «EMEKD>» kligine mensup delegelerin konug-
-malar1, gerekse rapor elestirilerine merkez kligi §6zciil§:\:i-
nin verdikleri cevaplarda ideolojik miicadele yerine kiifiir
yonteminin segildigi, tek konu olarak «MDD’cili_gi? tas.ﬁ‘-
yesin, hatta «<EMEK>» gibi diisiinmeyc?n3 onun goryslcnm
paylasmayan biitiin partililerin tasfiyesinin tarnsl_ldgg]_, par-
ti icinde ideolojik miicadelenin kesinlikle reddedxldxgn., Pazx
delegeler tarafindan yurt ve diinya sorunlariyla parti lize-
rine getirilen elestirilerin ve Onerilerin bu «Antn-MDI?»
cad1 kazaminda ustalikla hasiralti edildigi dikkati gekmiy-
tir. «EMEK¢i delegelerin konusmalarina bir. g6z atglg!c,
bu tasfiyeci zihniyetin nasil bir kan dt.z.vasz halinde Biiyiik
Kongre kiirsiisiinde dile getirildigini gdsterecektir.

ERSIN OZONUR (Kocaeli): «Kendilerine MDD’ci adm.x ve-
ren ve daha sonra gesitli adlarla amilan hareket, partide fii«,funa
ce ayriign yaratmisur. MDD kisvesi altinda aram:zdan' .varfle;n,
fakat bizden olmayan burjuva kuyrukculars maalesef partimiz, icin-

de bir siire etkili olmuslardir. Bu tartismalar partiyi yiiceltmek
icin degil, ¢okertmek igin yapimistir.» o

AHMET HAMD! DINLER (Zonguldak): «Parti bir biitiin~
diir. Partide idcolojik miicadele yapilmaz. Partide idcoloulg mii-
cadele yapmak, emperyalizme hizmettir, Bundan sonra parti igin-
de ideolojik miicadele yapilmayacaktir. Kiigiik bupuva akuplan
tasfive olunacaktir. Hi¢ kimseye milsamaha gdsterilmeyecektir.»
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SAIT CILTAS: «MDD... marksist bir kilifla kendisini T1P

saflarina musallat durumuna getirmistir, Bu kongrede bu halledi-

lecektir. TIP Kurultayr mutlaka biitiin sapmalart mahkum etmis
olarak sonuclanmalidir.»

SABR! ERYILMAZ (Zonguldak)
de ideolojik miicadeleye yer verilme
sona erecek ve partinin sahip oldugu ideolojiden ve stratejiden ay-
n ses gikarilmayacaktir, MDD denilen parti diismanlarinin bu
partide yeri yoktur. Bunlar bizim diismanimizdir. Bizim diisma-

numzin bizim igimizden atimasini istemeyenler bizden deildir.
Ya bizden yanasin, ya bize kargisin.»

NEJAT YAZICIOGLU {Afyon) : «Kongre bir kiiciik burju-
va sapmasinun tartismasint yapan basit bir toplanti degildir, MDD
kabaca gériiniisiiyle bir kiigiik burjuva stratejisidir. TIP'e bu ka-
dar bilyiik saldirilar burjuvaziden dahi gelmernistir. Meolojik ba-
kimdan onlart mahkum etmek giindemdedir., Eylem olarak da
nahkum etmek zorundayiz.»
~ ERDAL ORHAN (Mugla): «Igimizde bir takim ¢apulcular-
la Anadolu kongrelerini basmak icin bu adamlari kullanmislar-

dir. MDD'ciler her tarafa dagilarak sosyalist devrimcilere kargi
citkmuglardir.» '

ADIL OZKOL (Ankara): «Bu kongrenin altinda, parti yiki~
cilan, bir yamyla pasifizme, Gteki yYamyla anarsizme varan kii-
ciik burjuvazi kalacakur. Saflar arasinda ¢izgi cizecefiz bugiin.
Bu ¢izgi, sosyalistlerle sosyalist olmayanlar arasinda cizilmis bir
cizgi olacakur. Partimizin MDD ideolojisiyle ¢eliskisi, partimiz
icin uzlasmast miimkiin olmayan bir celiskidir., MDD ideolojisi-
ni parti iginde mahkum etmek, yikicihk, béliciilik degildir. TIP
sosyalist miicadele stratejisine aykin diisen bu ideolojiyi mah-
kum etmektedir. Partiye karst higbir fiili eyleme gecmese dahi,
kiigiik burjuva ideolojisini temsil ettikleri icin, sosyalist devrim
miicadelesini engellemektedirler. Bu, partiye karsi sistemli bir iha-
net haline gelmistir. Objektif olarak bu sonuca varmglar, siibjek-
tif olarak niyetleri ne olursa olsun...»

HUSEYIN ERGUN (Ankara): «Partimizin kongresinde bir
cenaze namazi kilinmaktadir, Bu lim fermani, partimizin igin- -
deki hainlerin, partimizin yikilmasini isteyenlerin, parti diisman-
larinin 6liim fermamdir, cenazé namazdur., Sapmalara kary1 mii-
cadele bir sosyalist partinin giiglendirilmesinin temel unsurudur.
Partimize karst lgiitﬁn hain unsurlar birlesmislerdir. Biitiin bu isci

: «Bundan sonra parti igin-
yecektir. Ideolojik miicadele
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_simfi diisgmanlarimin cenaze namazi kilinmaktadir. Bagan bizim-

dir.»

TASFIYEYE KARS! CIKAN DELEGELER

«EMEK i delegelerin bilimsel seviyeden uzak, «tas-
fiye», «Oliim» «cenaze» naralariyla dolu kqnus_)rpalan kar-
stsinda, MDD'ciligi tasvip etsin yada etmesin, birgok dcle-

~ ge tepki gostermis, bu parti boliiciisii ve yikicisi tutumu e-

lestirmek zorunlulugunu duymustur.

MEHMET TUNCER (Malatya): «Ben sivactyim. Ifaru’ icin-
de ideolojik miicadeleye son verilecek, deniyor; ﬁepimt{ ajkwh-
yoruz. Parti yonetim kurullarimin pasif bir qufmla hi¢bir sey
Yapmadan, sadece “igteki celismeleri eritecegiz” diye rapora yaza-
rak bizi savusturmalarina g6z yummayalm, Bizi yonetenler, MDD
tezini benimseyenlerle partiye saldiranlari bir tulmaktadtrla_r. Qe-
cenlerde partimize saldirmislardir. Biz bunu proleter devrimciler
olarak kiniyoruz. Demokratik devrimin karsisina ¢ikan arkadas-
lar toptan, metafizik sekilde elestirmektedirler.» )

MURAT CAMUSCU (Kastamonu): «Proleter sosyalistle'nn
tasfiye cdilmek istenmesi, yanhs egilimin sonucudur, Par_ti kup-
senin mah degildir. Is¢ci stmfinin mahdir. Sosyalizm de kimsenin
tekelinde degildir. Kastamonu koylii hareketlerinde benimle omuz
omuza ¢alisan, MDD’ci olmayan, fakat bugiin parti yqnetlnl.l){le
gatisan arkadaglara davetiye verilmedi. Gequgesi npymns? Bizim
gibi dilsinmeyen kisiye biz davetiyec vermeyiz. Nedir bu_? Yillar-
dan beri bu partinin galismalarinda o arkadaslar kelleyi koltufa
almiglardir. » ) .

HUSEYIN OZSAHIN (Malatya): clsciyim. Kongreye biiyiik

umutlarla geldim. Ama gordiigiim tartismalar beni I'{ayle kirikli-
Sina ugratn. Sosyalist Kurultay'da alkis énemli degildir. Karar:g
likta korkusundan 1shk calanlar gibi, burada hedef olarak MDD’-
cileri ahyoruz. MDD'ciler kiiciik burjuva kuyrukcusudur demekle
olmaz. Devrimciligin &lciisii eylemdir. Bu arkadaslar eylemde
kursun yiyorlar. Revizyonistlerin yayinlamaga korktuklart en dev-
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rimci eserleri MDD'ciler korkmadan yaynlarlar... Bu gidisle ge-
lecek kongrede partinin cenaze namdu kiimir. Ak koyun kara
koyun gecitte belli olacaktir.»

ALl YASAR (Hatay): «MDD tezini savunan arkadaslann
goriiglerine istirak etmiyorum. Ancak, bu, sOylediklerinde dogrular
yoktur anlamim tasimaz. Bunlann iginde kasithlar olmakla bera-
ber kitlenin hepsinin kasith oldugunu sOylemek hatadir, Meydan.
larda ‘dlen bes on genc bunlardandir. ‘Hain’ diyemeyiz. Bunlar
Tiirkiye’nin dort bir yaninda hareketin icinde yer aldiklan zaman
bunlar1 emperyalizmin oyunu olarak kabul edemeyiz. Partiyi der-
leyip toparlamak lazzmdir. Bu partinin yeni tasfiyelere, boliinme-
lere tahammiilii yoktur. Ben MDD tezini savunan arkadaglar da
olsa, bunlann partiye kazandirilmasindan yanayim, Goriiglerini
genis Slgiide paylasmadigim halde... Bu geng arkadaslabimin hep-
sine hain demenin ve kiifretmenin hatali oldugu kanaatini tag-
yorum.»

(Bu konusmanin 6nemli yani, TIP Istanbul 11 Kong-
resi’'nde baskan aday: gdsterilen ve «EMEKngiler tarafin-
dan da desteklenen Ali Yasar'in MDD’cilerin agir hiicum-
larina ugramis ve onlar tarafindan sectirilmemis bulunma-
sina ragmen biiyiik kongrede MDD’cilerin ve «EMEK»in
goriislerini paylagsmayanlarin «EMEK» kligi tarafindan
tasfiyesine kars1 ¢ikmus olmasidir. Ali Yasar'in konusma-
s1, kisi olarak bazi terdristlerin saldirilarina ugramig olma-
larin1 kan davast haline getirerek tiim MDD’cilerin tasfi-
yesi igin parti kitlesini kiskirtan « EMEK » kliginin ard he-
saplarini agi3a ¢ikarmustir.)

SALIH $AHl (Urfa): * «Kongre devamli olarak bir konu
dzerinde durmustur. Milli Demokratik Devrim... Sanki tek so-
run bu imis gibi... Bizim karsimizda MDD’den baska yikict dr-
giitler de var, Neden kemalizmle ilgili bir goriis lizerinde durmu-
yorsunuz? MDD... MDD... MDD... MDD... Biz MDD’ye kar-
syiz. Fakat sosyalist bir partide fikir ortaminin yokedilmesine de
karsiyiz. MDD stratejisini kabul etmis samimi partililerin fikirle-
rini séyleme hiirriyetinin kisttlanmasina kargty1z.»

DURDU ZIBA- (Marag): «Parti i¢in hatalarimiza glrelim,
elestirelim. Yonetici kadrolar tenkide tahammiil etsinler. Madem
ki bu davay: yiiriitmek istiyorlar, bunu OFrensinler.»
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SELAHATTIN GOKHAN (Canakkale): «MDD hareketi-
kendi icimizde diyalektik olarak ortaya ¢ikmustir. Ben Canakka-
le'de iken MDD'ci arkadaslar geldi, konustuk. Bunlarin iginde
cok samimi, diiriist, davasina inanmuys insanlar var. Bunlarin hep-
sini suclayamayiz. Buradaki ithamlardan uzak tutulmasin: rica
ederim.»

" ALl YILDIRIM (Corum): «MDD'ciler iizerinde duruluyor.
Bizim MDD'cilere varincaya kadar gok meselemiz var. Onlari bi-
rakip buglin partinin yapacafi seyleri ele alalim. Ben Corum’a
gelen arkadaslara, gerek MDD'ci olsun, gerek sosyalist devrimci
olsun, TIP adina kucak agiyorum.»

MUSTAFA CANKAYA (Maras): «MDD'cilere kiifredili-
yor. Sadece MDD'ciler mi hata yapmisur. Siz de hatalarinizi séy-
leyiniz. Biz iscinin, kdyliiniin partisiyiz dedik. Su salona bakiyo-
rum, defile salonu halinde... Yénetim kurulundan kimse kdylere
gitmemigtir.»

BORAN TASFIYEDE DiRENiYOR

Ama "Emek" Kligi'nin bagsézciiliigiinii yapan Behice Bo-
ran, bu elestirileri hige sayarak "tasfiye’ konusundaki inatgihg-
n1 ortaya koymustur.

«Bazt arkadaslanimuz, parti iginde ideolojik miicadele olmaz,
dediler. $u anlamda kendileriyle beraberim. Oniimiizde somut me-
sele var. Bir sosyalist devrim stratejisi, bir MDD stratejisi. Bu iki
Oneri aym zamanda bir parti icinde yasayip, bunun sonuclar: ile-
lebet siirdiiriilemez. Bu anlamda ideolojik miicadele olmaz. Ciin-
kii bunlar birbiriyle uzlasmaz iki ayri yoldur. Bau iyi niyetli par-
{i iyeleri, parti sempatizam arkadaslar, ‘asgari ortak nokialar bul-
samz’ diyorlar. Asgari ortak nokta igin esas temel stratejinin ay-
ni olmast lazun. Diyelim ki hepimizin kalkip buradan Istanbula
gitmemiz gerekiyor. Bundan miittefik olduktan sonra, elimizdeki
paraya gore Istanbul'a ne kadar zamanda ve ne ile ulasmamiz ge-
rektigini tartigabiliriz. Ugakla mu, trenle mi, Gazanfer Bilge ile
mi gidelim, tartisihir, Ama bir kismimiz Kars'a gidecegim diyorsq,
hangi ortak noktay: tarusabileceksiniz. Bu anlamda ideolojik mii-
cadele olnmaz.» .
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Tim muhaliflerini "MDD'ci" damgasi vurarak tasfiye et-
mek lizere ""ugak-tren-Gazanfer Bilge" teorileriyle hepsini sosya-
list harekete yiizseksen derece ters yerde gostermege galigan Bo-
ran on yil sonra da MDD'nin yurt dis1 versiyonu UDD'nin sam-
piyonlugunu yapanlara rampa edecek ve bu kez de MDD-UDD"-
ye teslim olunmasina karsi gikan partililerin tasfiyesi igin aym
hisimla saldinya gececektir,

Hele TiP'in 3. Olagan ve onu izleyen Ofaganiistii
Kongresinde M. A. Aybar'in simdi kendilerininkine ben-
zer bigimde gikarttifi kararlan hige saydiklarim, hatta ii-
ge ve il merkezlerini bastiklarini, ayr parti kurma tehdidi
savurdukiarini unutan Behice Boran'in kongrede MDD'cile-
re, «Fiili durum yaratldig: zaman, onunla sonunag kadar
miicadele verilir, Miicadele verildikien sonra, en yiiksek
orgamun karariyla bu stratejilerden biri benimsenir. QO be-
nimsendikten sonra da biitiin parti iiyelerinin en yiiksek
orgamn kararina uymasi, elbette girevi icabidir. Biz stra-
teji olarak MDD’nin mahkum edilmesi taraftariyiz. Kong-
re, simdiden mahkum edildigini gostermigstir,» diye saldir-
masi, ¢ok sayida muhalif konugmaci «tasfiyeslere karst
ciktift halde, dinleyici siralanm isgal eden EMEK fedai-
lerinin kuru giiriiltiisiine bakarak «tasfiye»yi olup bitti gi-
bi gostcrmesi, devrimci diiriistliikle bagdasacak bir dav-
rams degildir.

KURT sqsvm.isn.sai
“EMEK”CILERIi UYARIYOR

Nitekim Boran «tasfiyesyi kongrece tasvip olunmus
gibi gosterdikten sonra dogulu delegeler 68 imzali bir 6.
nerge ile «Genel Yonetim Kurulw'nda tartisma konusu o-
lan sorunlar iizerinde arzu eden genel yonetim kurulu iiye-
lerinin konusma yapmasini» nermislerdir.
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Bu Snerge iizerine Kiirt sosyalistlerinin sozciisii Ke-
mal Burkay, «EMEK>» klifinin gergek gehresini agifa ¢i-
kartan uzun bir konusma yapmustir,

«Biz, dogulu delege arkadaslariniz, partinin bu kongreden giic-
lii gitkmasi ve gelecesi bakimindan gruplar olarak beliren biitiin
partili arkadaslarimizla temaslar kurmay: diisiindiik. Hazirladigi-
mz bazi teklifleri bugiin y6netimde bulunan arkadaslar genel bas-
kana g6tiirdii. Tekliflerimiz sunlardi: I. Demokratik bir kongre
ve bununla iliskili olarak tarafsiz, demokratik, ydnetimine giive-
nilir bir kongre divami secimi... 2. Partide demokratik tartisma
ortamimi kapatabilecek karar tasarilanmin gegirilmemesi. 3. Yan or-
giitlerle, DISK'le iliskiler. 4. Dengeli yonetim.

«Gerek Emek Dergisi’'nin son sayisinda, gerekse Merkez Yii-
ritme Kurulu'nun hazirladigt karar tasansinda, kamimizca, TIP'te
demokratik tartisma ortanmuni kaldirabilecek bir anlam vardir. Bir
kisim arkadaslarimiz parti iginde ideolojik miicadele olmaz, diye
konustular. Biz TiP’te demokratik tartisma ortamim kaldiracak ta-
sarilara karsi ¢ikariz, Demokratik devrimci hareketin yanhshgina
samimiyetle inaniyorum. Ama bugiin vehimle alacagimiz, demok-
ratik devrimci denen Kkisilerin yapuklar1 parti yikicihgina, kiigik
burjuva anarsizmine ve terdrizmine karsi alacagimiz kararlarin
yarin TiP'te tarisma ortamum kaldiracak diizeye varmamawina
dikkatinizi ¢ekerim.

«Hangi goriislerin demokratik devrimci sayilabilecefi veya
sayilamayacaginin hakemi kim olacaktir? Bir goriisiin dogruluguna
grup olarak karar veriliyor. Daha onceki kongrelerde de boylesi-
ne tartismalar parti iginde yapilmisi ve bugiin ‘Sosyalist devrim’
goriisiinii savunan arkadaslarimiz, o zaman Aybar'in bir kissm
gorislerine karsi ¢ikarken, T1P’in sosyalist olmaktan ¢ikarildigm
ve bunun igin kesinkes miicadele verilmesi gerektifini sdylediler.
Kongrede bu gériis ve bu arkadaglar yonetimi ele alamad:. Ondan
sonra bu arkadaslarin basinda bunu siirdiirdiiklerini gordiik. Dergi
¢ikardilar, bildiri yaywnladilar, istanbulda ve lzmit'te parti mer-
kezleri isgal edildi. Ve isgal’edilirken, TIP'in sosyalist bir parti
oldugu ve revizyonistlerin eline birakilamayacaf: sdylendi. O za-
man geriye dénelim, Partiye karsi saldiri derken, parti yikiciligt
derken bunlar géz Sniinde tutmak lazimdir. Bir sol veya saf
sapma ile miicadele edilirken, bir bagka sapmaya gitmemck ge-
rekir. - - .
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(Yénet.i.rr!.i elinde tutan, kendi dediginin tek bilimsel gorily
o!figgl.{rx.t_l diisliniiyor, Buna karsi goriisler, parti yikicihigi olarak
diisiiniiliiyor. Bunun igin partide agik tartisma ortamim siirdiir-
mek gerck.mektedir... Behice Boran, karar tasarisina karst ¢iktigi~
!‘mz'da,. :Snmdiye kadar demokratik devrimci goriisii savunanlar
ozeiestiri yaparsa, biz hata yapmisiz, partinin dogru stratejisini ka-
bgl ediyoruz, derlerse o zaman mesele yok, Xalirlar’ dedi. O zaman
biz bunun makable samil olacagini da anladik, ’

«Elazif’da Saban Yildizh, Behice Boran'i karsilayan gengler,
Teknik Okul'da okuyan demokratik devrimci gcngﬁcrgi. Bﬁ acrka:
daslarin kendilerini karsilamalar, aym 2amanda kendilerini koru-
malarl demekti. Ben Elazig’'da ve o bélgede bu arkadaglara kars
miicadele verdim. Onemli bir kismi bizim gdriisimiize yaklagmus-
tir. Hele demokratik devrimcilerin gok sert kliklerinin pesinde git-
memislerdir.  Genglifin yanhy gdriislerden kurtarilmasi gerekir-

ken, bizi genglikten uzak diisiirecek bir sapmaya diismemek la-
zimdir.

. sParti icinde bir takim gruplar oldugu gergeii vardir. Bunun
boy[e olmasi gerekir. Bundan sonra partili arkadaslarimizin, tek
parti yuma$i iginde kaynasmasi gerekir. Ama su dénemde bir
takim “gruplasmalar var. O halde, bu gergekten hareket ederek,
varacafimiz cizgiye varmak igin tedbirler diisinmemiz gerekir.
P.z}r.l.x icinde dengeli yonetimin bunu saglamakta yararh olacagim
dusqnduk ve bunun igin belli grubun degil, gruplar olarak bilinen,
partxyf bagh ve higbir gruba bagh olmayan arkadaslarn gorev
a!acagl genel yonetim kurulu teskilini istedik. Bunun galisabilir
bir genel yonetim kurulu olmasi lazzm ve bunun icin karsilikhi
konu;mak lazim dedik. Biitiin bu tekliflerimiz, arkadaslarimizca
yeterince ciddiye alinmadi, daha &nce oldugu gibi...

«Biz dogulu sosyalistler olarak, biitiin sosyalist arkadaslari-
m!_zla, TIP'teki bugiinkii devrimci arkadaslarimizla omuz omuza
m‘ucadcle edecefiz. Bu miicadele gergekten sabirli miicadeledir.
B'n.r lel'l!l lfisilerin sandify gibi, birkag giinde ¢o6ziimlenmesi miim-
k!u] deg.l.ldll'. Omuz omuza miicadele igin biitiin arkadaslarin ken-
d}Slng diisen gorevi, ozelestiriyi ve tartismay: siirdiirmesi gerekti-
gine inamiyoruz.»

G.Y.I.(. raporuna muhalif kalan P.D. Aydinlik’s1 Ge-
nel Yonetim Kurulu Uyesi Giiney Ding de, kendi grubu
adina «EMEK: hizbinin iddialarina ve tasfiye tehditleri-
ne su cevabl vermistir. :
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«Genglik, topyekun, kiigiik burjuva kuyrukguluguyl? suglan-
mistir. Oysa genglik icinde heniiz olgunlagmamis gﬁrhs!grnn yer al-
dit ve zaman zaman bunlann eylem planinda da goze garptlg.l
gergek olmakla beraber, dinamik bir unsur olan gengllk kltl.es_l-
nin bu sekilde suclanmasi dogru degildir... Ne var ki, gengliin
fiili durumlar yaratan diger kesimine bu yolu agan daz gene, bu-
giinkii parti merkez yiiriitme kurulu'nda gogunlugu. 9lmde tutan-
lar olmustur. 1964'ten beri partide boliicii tutumu izleyem parti

yoneticileridir.» .

Kongrenin en 6nemli konusmalarindan birini yapan
DISK Genel Baskam1 Kemal Tiirkler de, konusmasinin so-
nunda «Partinin parcalanmas: degil, uzlasmas: anlayisin-
da oldugumuzu belirtmek isterim. Bu gorevi de elimizden
geldigi kadar yapmaga ¢alisacagiz» diyerek, pek agik se-
kilde olmasa da, « EMEK>» kligine bir uyarmada bulunmak
zorunlulugunu duymustur.

“EMEK"”GILER TASFIYE
KARARI ALIYOR

Biitiin bu uyﬁrmalara ragmen, tekrar s6z alan Behic.:.e
Boran «EMEKD> hizbinin tasfiyecilikte kararlhdim iistii-

ne basa basa tekrarlamistir.

«MDDr’ciler tasfiye edilecektir, dedim. Ancak kongre karan
MDD stratejisinin parti stratejistyle bagdasmayacagi konusunda
olacak, parti iiyeligiyle bagdasmayacadt seklinde olacak. Ancak
tek tek MDD'ciler hakkinda ne karar verilecegini o iiyelerin men-
sup oldugu illerin organlan her ferdin durumunu ayr: ayn in-
celeyerck tesbit edecek, liizum goriirse gerekli islemi yapacaklar-
dir. Bizim kanaatimiz budur. Yoksa tasfiye edilmemek yok.»

Bunun iizerine son bir konusma yapan Kemal Bur-
_kay, «EMEK> kliginin atasfiyeci» tutumunu bir kez daha
tesbit ctmistir: «Partide toparlayici olmaktan gok itici ol-
mak davramgi icindedirler. Kendi kaliplarimi kim tekrar
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ederse onlarin sevgilisi oluyor. Onlarin begenecefi insan
olmak igin onlarin séylediklerini tekrarlamak gerekir.»

MDDrcilerin tasfiyesi igin merkez yiiriitme kurulun-
ca hazirlanan karar tasanisimn  goriisiilmesinde de, «E-
MEKD kliginin sozciileri kendileri gibi diisinmeyenlere en
agir ifadelerle birer defa daha saldirmislardir,

SAIT CILTAS: «Bu karar tasarnisi, burjuva kuyrukeularinin
Sliim fermanmidir. MDD bir kiigiik burjuva kaynaklt gelismenin
sonunda ortaya cikmus parti yikicilarimin stratejisidir. Sosyalisiler,
Jikir Ozgiirliigii adi altinda buriuvazinin saflarimiza sizmasini de-
mokrasi olarak kabul etmezler. Bu karar tasarist pariide birligi
saglamak igin getirilmistir.» :

YALCIN CERIT: «TIP y5netiminin sorumlulugunu yiiklene-
cek olanlar bu hastahft karara baglamak zorundadirlar. Kisisel
niyetlerimize, merhamet duygulanmza kapilmamak zorundayiz.»

HUSEYIN ERGUN : «Kongrede mezarint kazacagimiz, sos-
yalist miicadele bakimindan ymezara goémecegimiz bir gériistiir
MDD...»

Ali Yasar ve Oral Calislar'in «tasfiye» kararnamesi-
ne karsi gikan konusmalarindan sonra dogulu delegeler,
son bir tesebbiisle, tasfiyeyi &ngéren maddede su yolda de-
gisiklik yapilmasim nermislerdir: «Tiirkiye icin MDD st-
ratejisinin parti ici demokrasi ilkelerine aykir olarak éne-
rilmesinin ve parti disinda partiye karst bir propaganda a-
ract olarak kullamilmasimin  parti iiyeligi ile bagdasmad:-
Si...» .
Ancak kongre yapilan agik oylamada, dogulularin 68,
sendikacilarin 3, P.D. Aydilk’gilarin 5 muhtalif oyuna
karsthk «EMEKgilerin oy gokluguyla «Eylem alaninda
da MDD hareketinin, hangi ad altinda yiiriitiiliirse yiirii-
tiilsiin ve kendi iginde kag gruba boliiniirse béliinsiin, T1P’i
wkmak, dagitmak etkisiz hale getirmek maksadimi artik
hicbir siipheye yer birakmayacak sekilde giittiigii konusun-
da kesin yargiya vararak Tiirkiye icin MDD stratejisini sa-
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vunmamn TIP iiyeligi ile asla bagdasmadigint beyan eder»
seklindeki «tasfiye» karar kabul edilmistir. 341 delegenin
sadece dortte birinin oylariyla alinan boylesine Snemli bir
kararin kongre yonetimini ve «EMEK» yonetici kl?_gi'pi
nasil tarihi bir sorumluluk altina soktugu tartiyjma gotiir-
meyecek kadar agiktir. . : ’

PARTI STRATEUJISI,
“EMEK” STRATEJiSIi Mi?-

«EMEK>» XKIligi bu karan alirken, aym zamanda
«EMEKD stratejisini parti stratejisi olarak-kabul eden bir
~ karar tasarisii da kongreye kabul ettirmistir. Hem de,
partinin tiizii§linde hala bir kitle partisi yapis1 ve bu yapi-
ya uygun cok gesitli simf ve tabakalan igeren bir siyasi
iktidar kurma amaci mevcut iken ve programinda &nii-
miizdeki asama «sosyalist devrim» degil, «kapitalist olma-
yan yolrun uygulanmasi asamasi olarak gosterilirken...
Esasen, ii¢ giin siiren kongre boyunca yapilan tartig-
malarda, bir partinin stratejisini saptayabilecek nitelikte
hicbir konugma yapilmamis, sadece MDD’ye saldirmak
icin baz1 konusmacilar bir kelime fetisizmi iginde sik sik
«sosyalist devrim» sloganlarim tekrarlamislardir.

. EMEK yonetici kligi, gerek MDD stratejisini elestirir- -

ken, gerekse gok soyut olarak sosyalist devrim sloganini
tekrarlarken kurulacak iktidarin yapisi, bu iktidara gidile-
cek yol, bu yolda saptanacak ana taktikler, ittifaklarin ve
cephenin kimlerle kurulacagi, kurulacak iktidann gorevleri
konusundaki gorslerini kesin olarak, agiklikla ortaya koy-
mamigtir. Kongre 6zel olarak bir «6rgiitlenme kongresi»
olmas: gerckirken, orgiitlenme meselesi hi¢ tartisilmamis,
partinin yapis:1 gesitli gekismeli s6zlerle gegistirilmis, bazi
delegeler tarafindan ortaya atilan profesyonellesme ve par-
ti yayin organi gibi konular da es gegilmistir. ‘
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Kocaeli Delegesi Ersin Ozonur, «Parti tiiziik progra-
minda ‘sosyalist devrim asamas’ séz konusudur» diyerek
«EMEKD> sozciilerinin parti tiiziik ve programindan ne ka-
dar habersiz oldugunu ortaya koyarken, Behice Boran da,
«Bu konuda ne sdylenecekse séylenmistir. Biktiracak, u-
sandiracak kadar ¢ok tekrarlanmus, sbylenmistir. Yeni bir
sey ortaya cikacak degildir,» diyerek « EMEK» stratejisinin
tartismasiz kabulii igin kongreye adeta talimat vermistir.

Parti ii tartisma ortaminin bogulmamas: igin miica-
dele eden kongre igi muhalefetin, bu kadar nemli bir ka-
rar tasarisina tartismasiz olumlu oy kullanmas, iizerinde
Onemle durulmas: gereken bir noktadir. Merkez Yiiriitme
Kurulu’'nca Kongre’ye sunulan strateji nerisinin devrimci
teoriye uygun olup olmadigi, Tiirkiye’nin somut gercekle-
rinin somut tahlilinden hareket edilip edilmedigi konusun-
da higbir agiklama yapilmadan, higbir bilimsel gerekge
gosterilmeden kelime fetisizmi iginde kaleme alinmis bes
on satirhk bir estratejisnin tartismasiz kabulii, herhalde
tartigma geregini duymadan oy verenleri sonradan genis capta
rahatsiz etmis olmahidir.

Tim TIP delegelerinin iigte birinin oylariyla kabul
edilen karar tasarisina gore:

«TIP 4, Bilyiik Kongresi, ... toplumsal yapimin temel celis-
kisi olan emek -sermaye celiskisinin aym zamanda emperyalist
giiglerle anti-emperyalist giigler aras: geliski ile ¢akistifini, emper-
yalizme karyi bagimsizlik igin ‘miicadele ile sosyalizm igin miica-
delenin tek bir biitiin olan devrimci hareketin iki gériintiisiinii teg
kil ettigini; anti-emperyalist miicadelenin esasen kendisinde de-
mokratik bir 6z tasidifim ve sosyalizm igin miicadelenin zorunla
ve dogal olarak demokratik miicadeleyi de igerdigini, bu nedenije
de, emperyalizme ve fasizme karpi, sosyalizm igin miicadelenin
bir biitiin teskil ettifini tesbit ile, Tiirkiye'nin &niindeki devriin
asamasinin sosyalist devrim olduBunu [...] bir kere daha teyid
eder.» '

Is¢i sinifi bakimindan, emperyalizme ve fasizme kar-
§1 miicadele, hig siiphesiz, «kesintisiz devrim» siireci igin-
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de miittefikleriyle birlikte basarilmasi, zafere ulastirilmast
gereken miicadelelerdir ve devrimin kesintisizligi iginde

dikkatc alimirsa hig siiphesiz is¢i sinifi agisindan emper-

yalizme ve fasizme karsi miicadele ile sosyalizm igin mii-
cadele diyalektik bir biitiinliik gosterir, Esasen o giin sag
sapmada direnen bazi saghksiz unsurlar -harig¢, anti-em-
peryalist ve demokratik- miicadelede &nderligin isci sinifi-
na ait bulundugunu ve amacin sosyalizme varmak oldugu-
nu higbir sosyalist reddetmemekteydi. Ancak Kesintisiz

devrim yolunda is¢i simfinin basta temecl miitefiki yoksnul -

koyliiler olmak iizere gikarlan emperyalizmle gelisen bii-
tiin simif ve tabakalar bir « Devrimci Halk Cephesi» iginde
toplanmas: ve bu cephenin giderek Devrimci 1sci-Koylii
lktidarym kurmasi «sosyalist devrim» degildir. Burada
s6z konusu olan emperyalizm, isbirlikgi kapitalistler ve
onlara bagh unsurlar ile halklarimiz arasindaki bas geliy-
menin ¢éziilmesidir. Bu bas ¢elismenin ¢oziilmesinde, sira-
s1 geldiginde igci simfinin ideolojik, politik, drgiitsel ve do-
nanmi§ giiciiniin Snciiliiiinde «halk savasi» da verilecck-
tir,.

Isci sinifi, basta temel miittefiki yoksul koylii olmak
iizere ¢ikarlari emperyalizmle geligen biitiin simf ve taba-
kalan da yedegine alarak Devrimci lsci-Koylii lktidarm
olusturduktan, sonra «kesintisiz devrim» siireci iginde hig
duraklamadan kendi mutlak iktidarini, yani «sosyalist ik-
tidars1 kuracak ve sosyalist doniisiimleri gergeklestirecek-
tir. Ne var ki «EMEK> kligi, strateji tayininde esas olan
gelismeler meselesini Hiiseyin Ergiin’iin konusmasinda kul-
landig1 «Esas celisme, temel celisme ne olursa olsun, o iil-
kenin &niindeki, devrimci asama sosyalist devrim asama-
sidir,» ciimlesiyle hige sayarak devrimci teoriyi gignemek-
te sakinca gormemigtir.

Marksist-leninist teorinin ilkelerine gtz gére gdre sirt
donerek ve devrimin kesintisizligini hige sayarak, sirf ke-
lime fetisizmi icinde bagimsizlik, halk demokrasisi ve sos-
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yalizm igin verilecek miicadeleyi bir «olupbitti» seklinde
ssosyalist devrim» diye degerlendiren « EMEK>» kligi, ken-
di karar tasarisinda tam bir muglaklik igindedir. Zira 111,
maddede tam bir geri doniis yapilarak «71P 4, Biiyiik
Kongresi, [...] TIP'in kiigiik koyliilerin ve koylii, kentli
diger emekgi siniflarin hayati ihtiyaclarina ve 6zlemlerine
is¢i sinth goriis agisindan, yani bilimsel sosyalizm agisin-
dan, dofru ve gegerli ¢oziimler onererek, bu siniflarin da
ittifakini ve destegini kazandiim; (...] Ekonomisi biiyiik
olgiide tarima dayanan ve niifusunun cogunlugu tarim ke-
siminde bulunan Tiirkiye’de koylii emekgilerin sorunlari-
na ve bu kitleleri sosyalist harekete kazanmaya ézel bir
onem verilmesinin dniimiizdeki asamada basarilmas: basta
gelen gorevler oldugunu belirtir» denilmektedir.

“EMEK" SOZCULERI
UVRIYERIZME SURUKLENIYOR

) EMEI? sozciilerinin «sol» ‘sapmas, uygulamada ig-
¢i smlfml_n 1t'tlfaklarlmn tamamen inkarina kadar vardirila-
c'z}kur. Nitekim, parti genel sekreteri (sonra da merkez yii-
riitme kurulu iiyesidir) Hiisamettin Giiven’in sahibi bulun-
dugu ve kongrede Ozel bask: yapilarak dagitilan Somiiriicii-
ye .Yu‘mr.'uk Dergisinde kéyliiniin  ittifak; agik segik red-
dedilmigtir. «Parti ve Teskilatlanmas bashig altindaki éne-
ride aynen sdyle denilmektedir: .

«Bu devrede (igcinde bulundugumuz donemde), KOYLULUK
hem bir dereceye kadar doyuruldugu (taban fiyatlaruun artmasi,
zamlarla direk iliskide olmamas), hem de orgiitlenme yetencginin
2ayif olmasindan dojayi, bu yéndeki salismalarimiz kisir kalmaya
mahkumdur. Bize vakit kaybettirir ve asil gorevimizden uzaklas-
hinr. Bu saha, simdilik, iizerinde en cok parlamenter cekismele-
rin yapilacaft sahadir: A.P. icinde bulundugu siyasi (ve ekono-
mmik) buhrami atlatabilmek, C.H.P. oy potansiyelini arttirabilmek
icin koyliiliik iizerine biitiin agirhklarm vereceklerdir. Milli De-
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mokratik Devrimciler ise, stratejileri geregi koylii eylemlerine git-
mek zorundadirlar. Bizim yapaca$inuz is ise (TIP -olarak): bu-

giinkii imkénlarin kullanilmasi ve zorlamasiyle isci- sinifi iginde :

teskildtlanma galigmasint Iuzlandirmak ve te.\'kilallanma.kur.‘r
Kongrede Zonguldak delegesi Ahmet Hgn!'ctl“ Dinler
tarafindan da bu griis savunulmus, hatta kdyliiliigiin eko-
nomik miicadelesini destekleyen sosyalistler agxkga} }tharn
olunmustur: «Zeytin iireticilerinin fiyat miicadelesini des-
tekleyenler, Ayvalik’in en zengin adamlaruizn dahg.fazla
kazanmasina sebebiyet vermigslerdir. Koyliiliik her seyden
evvel kiigiik burjuvadir. Onun igin de"blﬁrjuvadan yanadir
ls¢i Partisi’ne oy vermemektedir. K.oyhj yakin ve somzft
olan menfaatini ister ve bu menfaati saglayacak bir teski-
o m-e]"::flrrlEl(»in bu «sol» sapmas: parti tiiziigii bu' «kitle
partisi tiiziigiiv niteliginde blrakxldlgx' hal'de"I"lP.jl bir «igGl
sinifi partisi» niteliginde sayaralg uvriyerist bir orgut.lenlin.e
planina gitmekle de kendisini gostermistir. Bunun direkti-.
fi ilk olarak EMEK’in kongre oncesi sayisinda verilmis-
tir. ' A )
i iyasi rgiitii olma niteligini peki,rtirmgk ve
geli,\'l;rlr‘:f:'k:‘ 'Z:z{:l':éz l;‘uy gorev golarak kar,mzzfzdadtr. Bu gb'rr:’v.m ye:
rine getirilmesi icin cesitli tedbirter alinabilir. Bunlardan biri, par

ti dreiitlenme ve diger gabsmalarinda, isgi sinifimin yogun oldugu

g kti ii konusunda, parti iiye-
elere agirhk vermektir, [...] Or"gu.ller-z'me kon da, part -
lerinin toplumsal bilesimi iginde, isci {cokenll u):elcclln lms'b’d :E{};
llé:)u artirmak ve bunun .icin de 6zclllli!e sanayi bolge en]:l_
rinlifine orgiitlenme cabalarina biiyiik énem vermek gerekir.»

«EMEK>» kliginin organlarindan Somiiriciiye Yum-
ruk da, kongre &ncesi Ozel sayisinda uvriyerist tutumu da-
ha da belirgin hale getirmektedir.

jirki i -eketini ! ini biz asacafiz.
«Tiirkiye sosyalist hareketinin en zor del.rrc:wm  asacagiz.
‘Is¢i stmifimi partiye kazanmak, daha dogrusu isci simifi icinde’ Or

bolg

giitlenmek.’ Miicadele ondan sonra baslayacak, |...] Isgi suufinin

karakterine uygun sert sloganiar anlacakn.r.. l,r;:i sr:ufz‘i‘un_, par;l:
mize olan giiveni artirilacakur. Giiciimiiziin asirhgt ‘isci simift
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eylemlerine yoneltilecektir. Bu bakimdan isci sinft ideolojisine
karst olan ve gerici nitelik tasiyan ‘kiigiik iireticilerin direnislerine’
kattlmanuz sz konusu olamaz. Bu eylemler, ‘oy’ endisesi tasiyan
kitle partilerinin eylemleri olabilir. Bu nitelikleri tastyan bir par-
li olarak, is¢ci simftun yogun oldugu bélgelerde teskilatlanmaya
énem vermeliyiz.»

HATALI BIR “ISCI SINIFI
PARTISI” ANLAYISI

Hig siiphesiz bir is¢i stmfi partisinin baslica gorevi,
isci stifini Grgiitlemek, ona siyasal biling kazandirmak ve
onun oncii miifrezesi haline gelmektir. Ancak cisci simify
partisi» sadece is¢i kokenli kimselerden degil, sinifsal ko-
keni ne olursa olsun, «is¢i sinifi ideolojisini benimsemis»
devrimcilerden olusur ve hele Tiirkiye gibi niifusunun bii-
yik cogunlugu koylii olan bir iilkede koyliiliikten gelen
«isci sinuf1 ideolojisini benimsemis» devrimciler hig stiphe-
siz biiylik 6nem tagirlar. Ne var ki, «<EMEK>» kligi, sinuf-
lararas: ittifaki biinyesinde gergeklestirerek bir kitle parti-
si kimligi kazanmis bulunan TIP'i ille de «isgi simify par-
tisi» gibi gérmek yanlisim uvriyerizme gotiirmekte 1srar-
hdir ve baz1 delegeler de bu konuda hataya diismiislerdir;

AHMET HAMDI! DINLER (Zonguldak): «TIP isci stnifi
icinde teskilatlanmadifh takdirde koyliiliige girmesi yanhstir. Ancak
tarim iscilerini g6z Oniine almak zorundayiz, 377 bin tarim isgi-
sine toprak reformu slogamt atmak yanhsur, Kapitalist iiretim ya-
pan bir ciftlikte toprak reformu slogami atilamaz.»

SABR! ERYILMAZ (Zonguldak): «Partimizi is¢i simifi par-
tisi yapabilmek igin is¢i stmifinin yogun oldugu bolgede teskilat-
lanmamiz, kadrolarimizi bu yolda egitmemiz lazimdir.»

" SALIH SAH! (Urfa): «lsci siifimun ideolojisini benimsemiy
aydin da is¢i simfimin temsilcisi sayihr gériisiinii reddediyorum.
Bir is¢i ‘kendi devrimimi kendim yaparim’ demisti, bu dogrudur.
Aydin her zaman dejenerasyona ugrayabilir.y

Bu uvriyerist tutum, «proletaryanin» niteligi ve kap-
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sam1 konusunda yamilgilar dogurabilecek hatali goriisleri
de davet etmistir: . :

MURAT CAMUSCU (Kastamonu): <TIP hakiki emekgilerin

partisidir. Bugiin is¢i simfindan gayri tam proleter koyliiler dofu-
da vardir.»

ADIL OZKOL (Ankara): «TiP’in bir isci sinifi partisi anla- -

mim genis Slgiide almak gerekir. O zaman bunun igine bir yan-
dan gehir nakliyat, sanayi isgileri girerler, 6te yandan yoksul koy-
liiler proletaryaya dahil olarak bu anlamda ele alnirlar. Elinde

toprafi olmayan veya elindeki toprak yetmedigi icin emegini sat-

mak zorunda olanlar bu kategoriye girer.»

Lenin’in «Onun igin, iscilere siyasi bilgi iletmek igin
ne yapmalidir sorusuna cevap, pratik ¢alisanlarin ve jzel-
likle  Ekonomizme egilim gosterenlerin gogunlukla yeterli
bulduklar: ‘igci arasina gidilmelidir’ cevab: olamaz. 1sgile-
re siyasi bilgiyi iletebilmek igin, Sosyal-Demokratlar top-

lumun biitiin simflar1 arasina gitmek zorundadirlar; onlar

miicadele birliklerini biitiin dogrultulara sevketmek zorun-
dadirlar,» sozlerine acikca ihanet eden “EMEK” sozciileri,
devrimci miicadeleyi ¢ok dar bir gergeve iginc sokarak tes-
limiyetgi politikalarim iyice agiga gikarmislardir,

Behice Boran da, «isgi sintfi partisi» goriinme gayret-
kesligi icinde mekanik ayrimlara giderek parti faliyetini

belli bolgelerde yogunlastirmayi, rgiitlenme konusunda -

uvriyerizmi tercih ettigini agiklamgtir:

. «Bilimsel sosyalizmde sézii edilen esitsiz gelisme kanunu yal-

- mz gesitli toplumlar icin dogru degildir. Toplumlarin kendi igin-
deki gelismeler icin de dofrudur, bunun sonucundadir ki, toplum-
larda az gelismis - gelismis bolgeler farklann meydana gelir. Bu
esitsiz gelisme kanunu ayms zamanda orgiitlerin gelismesi icin de
gecerlidir. Binaenaleyh, partimizin gelismesinde de kendisini gos-
termektedir ve gdsterecektir. Parti, isci simifinin hem ideolojik,
hem fiili énciiliigiinii daha genis mikyasta gelistirmek cabasina gi-
rerken, bu ¢aba, biitiin Tiirkiye satlunda aymi hizla gelismeyecek-

. tir. Bazt bolgeler pilot bilge gibi adeta énciiliik eder durumda
olacak, bazu_ bolgeler bu gelismeyi arkadan izleyecektir, Simdiden
bu olnaktadir. Oniimiizdeki asamada calismalarin ne olacags hak-
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klfu{a bitgiin Istanbul, Kocaeli ve Zonguldak’tan isci kardesleri-
mizin yapug konusmalar‘bize stk tutacaktir.»

Boran’in bu mekanik ayrimina ve uvriyerist tutumu-
na, Kemal Burkay hakli olarak karsi cikmustir:

«Ge.rcckten sosyalist hareket Tiirkive'nin her tarafinda aym
Inzla gelismez, isci sintfiun yogun oldugu sanayi bélgelerinde da-
ha Inzli gelismesi dogaldir. Ama bunu devrimei hareketin tiimiiy-
le karistirmamak lazimd.r. Bugiin bir kissm bélgelerimiz isgi sinift
bakimindan zayif olmalarina ragmen, devrimci potansiyel tasi-

maktadirlar. Ornegin Dogu bolgesinde yapilan mitingler, bunu. so-
mut olarak gdstermistir.»

DEVRIMCI ITTIFAKLARIN

_REDDiNE KARS! ELESTIRILER

Merkez kliginin, Tiirkiye Isci Partisi'ni ve devrimci
miicadeleyi dar bir gergeveye hapsetmeye ve pasifizme ter-
ketmeye kalkigmast, uvriyerist bir tutuma saplanmasi, daha
Once de isarct ettifimiz gibi, sosyalistlerin ikili gorevinin
«ittifaklar ve cephe» -politikasi kismunin da reddine sebep
olmug ve bu yoksul kdyliilerin devrimciliginin reddine ka-
dar vardinilmigtir. <EMEK» yonetici kliginin bu «sol» sap-
mas: karsisinda bir gok delege ittifaklar meselesinin iize-
rinde durmus ve merkez kligini elestirmisgtir:

MINNETTULLAH HAYDAROGLU: - «Teorik calismalar
lzerine daha fazla egilmek lazimdir. Cephe politikasi ihmal edil-
mistir. Dogru stratejiyi tayin ettikten sonra dogru eylemi de ciz-
mek ve o yolda cesaretle yiiriimek lazymdir.» :

MEHMET TUNCER (Malatya): clsci simifi, emekgi sinifi
ve tabakalan kargisina almamalidir.»

MURAT CAMUSCU (Kastamonu): ¢Biz partinin isgi sinifi~
nin 62 orgiitii olmasim reddetmiyoruz. Arkadaslar koyliiliik mese-
lesini reddetiiler. Kéylii hareketler kinandi. 70 kurusluk elma bu-
rada dcbuguk liradir. Koyliiliik isci sinify ile ittifak haline geti-
rilmezse nc yapacagiz? »
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SELAHATTIN GOKHAN (Canakkale): «Kiigiik burjuva
kuyrukculugunun sik sik lafi edildi. Kiigiik burjuvanin niteligi ve
kimligi acikca ortaya konulmadi Kiigiik burjuvazinin unsurlar:
nelerdir? Bakkalin, manavin, esnafin, daha cok ithalatgilarla, iop-
tancilarla celigkisi vardir. Bu geliskileri g6z Oniine almak gere-
kir.’ Kiigiik burjuvazi, Tiirkiye giinliik politik hayatinda aktif rol
oynamaktadir.» : -

KEMAL BURKAY (Tunceli): «Tiirkiye is¢i simft disindaki
devrimci giicleri kiigiimseme davramisina dikkati g¢ekinek isterim.
Tiirkiye sosyalist hareketinin biiyiik destekleri, isgi simifimin yani-
sira, halklar sorununun yawmsira, diger yan Orgiitlerde olabilir. O
halde meseleyi tekrar sapmg haline getirmemek lazimdir. TIP di-
sindaki devrimci giicleri, yan &rgiitleri, demokratik istekleri ne-
deniyle devrimci potansiyel tasiyan halklars unutmamak gerekir.
Oretinen sendikalariun, memur sendikalarimn devrimci miicade-
lelerinden siz edildigini duymadim. Tiirkiye sartlarinda ihmal edi-
lecek sey degildir. Biiyiik Ggretmen boykotunda Sfretmen Orgiit-
lerinin davramisimi hatirbyoruz. Ogretmenler sadece iicret artirma
miicadelesi iginde de degildir. Bu diizenin degismesi gerektifini
&neriyorlardi. Diger kiigiik burjuva drgiitleri diyebilecegimiz me-
mur sendikalart iizerinde durmak gerekir. Bu érgiitlerde mutlaka
kendi militanlarimizi bulunduracak ve ydénefim kurullaninin ba-
sinda yeralacak sekilde ¢alismaliyiz. Aymi anlayist talebe cemiyet-
leri gibi kiiciik buriuva &rgiltleri ile devrimci ve ilerici nitelikte
orglitlerde de bulmak miimkiindiir. Koyl kitlelerinin hareketlerin-
de gérmek miimkiindiir. Bir kere biz ‘sadéce ilgileniriz’ anlayisina
vardik mu, kitle hareketlerini kontrol ctnek imkanlarim yiliririz.»

GUNEY DINC (lzmir): «Kéoyliilerin toprak hareketierini
frenleyici goriislere sahiptir genel merkez. Devrimler elbettc Kkii-
¢lik iireticilerin harecketleriyle gergeklesmez. Ama topraksiz koy-
liniin aga topraklarina kars1 hareketleri frenlenirse, TIP kitlelerle
bag1 nasil kuracaktir, kitleler devrimci miicadeleye nasil sokula-
caktir? Toprak reformuna karst ¢ikacak kadar sacmalanirsa ve
buna karsi ¢ikanlara da MDD'ci diye kifredilirse, dogruyu kim
gosterecektir?» .

Sadece isciler iginde Srgiitlenmeyi esas alarak, ekono-
mist ve uvriyerist bir tutumla ittifaklan hige sayan «E-
MEK> ybnetici kiigi, Tiirkiye is¢i sinifinin siyasal biling-
lenmesinde gok Snemli rolii bulundugu 16 Haziran Direni-
si'yle kanitlanan Devrimci 1gi Sendikalari Konfederasyonu
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karsisinda dahi itici, hatta hice sayic1 bir tutum ici i
«EMEK>» sozciileri 16 Haziran lyairenisi merineggl.ge%gi
s6z c‘-,_derl.ccn,'DISK’ten hemen hi¢ bahsetmemislerdir. Bu-
nun uzerinedir ki, Hatay Delegesi Ali Yasar sormak zorun-
c.?a !calmxstu': «DISK ile olan miinasebetlerimiz nedir? Bizim
iscilerle dirsek temasimuzi temin eden en Snemli orgiit
DISK’tir. Bunlarla herhangi bir temas temin edilmis mi-
dir?» Behice Boran'in DISK'le iliski kuruldugunu, sendika-
!arla ilgilenilecegini soylemesi iizerine, Kemal Burkay
Onemli agiklamalarda bulunmustur,

o "ngi smifinin 6z Srgiitii olmak iddiasindaki parti, sendikalarin par-
timize sagl.am giiG olmasini saglamak igin ilgilenmekten 6te miicadele ver-
mek gerekir. DISK devrimci sendika olmasa bile, TIP'in sendikalarla iligki
k.l'lrm?y.a galigmas: gerekir. Sendikalar iggi simfinin iktisadi miicadele &r-
giitleridir, Y'6ncticileri ne kadar tutucu olursa olsun, devrimci potansiyel
tz-xslrla.r. Isgi sinifi miicadelesinin politik bilince déniisiimii igin partinin il-
gilenmekten de &te bir miicadele vermesi gerekir. Biz merkez yiiriitme ku-
rulunda ve genel y6netim kurulunda bu kenuyu ortaya attik. TIP'in to-
p'arlanm.as: ve gelecege daha giilii gidebilmesi igin tedbirler almmas: gere-
k{r, de'dlk. Bu taleplerimiz daha sonra tekrarlandi, Fakat iiziilerek belirte-
yim ki, bu taleplerimiz yeteri kadar ciddiyetle kargilanmadi. Sendikaci ar-
kat‘i'aslanx'x is¢i smifin1 temsil etmedikleri séylendi. Ve TIP'in dogrudan
dj)gruya. is¢i simfi ile, i5¢i sinifmimn militanlan ile bag kurmalan gerektigi
s?ylendl. Ancak béylece bir sosyalist parti olacag: soylendi. Elbette sen-
’id.xil;a'cﬂa.r demek, igci sinifi demek degildir. Sirf sendikacilan kazanmakla
b a]:f:x;-l sinifin1 kazanmiy olmaz. Ama sendikalar en gliglii yan drgiitler o-

DiSK BASKANI,
PARTI YONETIMINIi ELESTiRiYOR

Nitekim DISK Genel Baskani Kemal Tiirkler de, kongrede

yaptig1 uzun konusmada merkez kliginin DISK kaisisindaki tu-
tumunu elestirmigtir:

"Olaylar is¢i stmfinin gahlamg: olarak goriiliince, bir yandan TiP



162

bunu kendi gabismalanyla olmug gibi gostermek istemig, MDD 'ciler bun-
lan kendilerinin olugturdugunu gostermek istemigtir, Ne kadar taraf ve fi-
kir sahibi kisiler varsa, hepsi ayn ayn sahip gikmak istemis, fakat DisK
agisindan meseleyi teslimiyet noktasma getirmeyi kabul etmemiglerdir."

DISK’in gesitli geligkileri, igci-igveren, isci-sendika,
isgi-sant sendika, isgi-polis, polis-igveren, polis-iktidar, is-
-isciler, DiSK-isveren, DISK-ordu iligkilerini géz Sniinde
tutmak ve bu iliskilerden dogan geliskileri bilimsel metodla
incelemek suretiyle is¢i sinifinin miicadelesini yonlendirdi-
gini belirten Tiirkler, kendi kontrolu disindaki tiim devrim-
ci hareketleri canarsistiiksle suglayan pasifist «EMEKb»
kliginin gok iyi bellemesi gereken §u yiirekli cikis1 yapa-
rak hakim siniflar iktidarina meydan okumugtur:

«DISK digaridan emir almaktadir, satilmigtir, diyen sayin

bagbakan hazretlerine §u cevab veriyoruz: Kapitalist dizenin:

gerektirdigi burjuva usulleriyle, onlarin iktidarini vyarma yolu-
na higbir zaman gitmeyecegiz. Sayin Sileyman Demirel, onun
iktidar: ve ondan sonra gelecek kapitalist diizenin burjuva ik~
tidarlan sunu iyi bilsinler ki, TUrk igci simfi  ve onunla gig-
birligi durumunda olacak olan emekgi simf ve tabakalar dai-
ma, saniyesi saniyesine, zamanminda vurucu hareketlerini yapa-
caklar ve iktidara ulagacaklardir. Yoksa burjuva usulleriyle fk-
" fidarlart daha ©&nceden uyarmak suretiyle, onlarin bu dizen
vyguiamasimi daha uzun siire devam ettirebiime lmkanlgnm
bizden beklemesinler.»

Merkez kligi suvriyerizmpsi kdyliiliigii dahi inkara ka-

dar gotiiriirken, Tiirkler, koyliilleri Orgiitleme isini dahi -

DiSK'’in iizerine almigtir:

«DISK'in imkani olmayan yerlerde isci sinifim bilinglen-
dirmede ¢shsirken ve editim uygularken, diger yandan da im-
kani olan yerlerde kéyls kardeslerimizin parti icinde buluna-
cadt 6rgutli bir hale gegirilmesine gayret gosterecegiz.»

Ve DISK-Parti iliskilerine de su yorumu getirmistir:

«DISK ile parti arasinda, sendikaci ile parti arasinda so-
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6}Jk|uk vardir. lligkiler giclendirilmelidir. Ben bir yandan kelle-
yi koh};éa alarak, memlekette esas sosyalist micadeleyi strdi-
rece'k is¢i simifi Uzerinde caligirken, .igci sinifinin bilinglendiril~
m'esn_nde caligirken, bunun yaninda emek¢i sinif ve tabakalarla
ehﬁm;zdeki imkanlarla bad kurmaga calsirken, bunlar sosyalist
fn.ucadele sayiimayacaksa, [...] belki ileride sendikacilar parti
icinde bag belast olur zihniyetiyle parti il, ilce kademelerine
kadar sendikacilar aleyhine rivayet ¢ikarifirsa, bu sogdukluk
bu“z haline gelir ve partiye yarar getirmez. [...] Kitabin- da yaz-
digr gibi, is¢i simifina, onun temsilcisi orgitiere ve kendi oy-
laryla segilmig liderlerine, parti liderlerinin ve biinyesinin gi-
veni olmalidir. DISK'in bagkan, Maden-lg'in bagkan: pazar, cu-
martesi yok, gecenin 11'ine, 12'sine kadar ¢aligmak mec'buri-
yetindedir, bu yiizden parti g&revi almiyorsa, -suglu olmama-
i, horlama cihetine gidilmemelidir, O tarafta yaptgimiz gérev

?r.ilayt;mda en az parti bagkan: kadar bir sorumluluk anlayigt
isinde bulunuyoruz.»

) Hemen l_ae}irtelirn ki, Tiirkler, tali gelismeleri «temel
gehsnvnenl'er. gibi gdstermek suretiyle terminolojik hatalar
yaptigt gibi, is¢i simfimin bilinglendirilmesi konusunda da
hataly, idealize edici tahliller getirmistir.

dsciler bilingsizmis... Hepsi hikaye... lscileri i

] ilir ... lscilerin hepsi beyne
ve Lafay'a .ra'hlpt.:r. Kafasi o kadar iyi calisan, iyi seyler bulabilen
bir makinedir ki, lsvicre saatinden daha iyi calisir.»

Tiirkler’in, bazi terim ve tahlil hatalari bulunmakla
beraber, genel ¢izgisiyle yiirekli ve merkez kliginin igci
smlf.mdan kopuklugunu ortaya koyan konusmas: kargisinda
Be_hxce Boran yine biiyiik bir demagojiye saparak ve iis-
telik Tiirkler’in en hatali tahlillerine higbir elestiri getirme-
yerek sendikacilarin ve onlarin etkisindeki deiegelcrin oy-
larim1 avlamak taktigine basvurmustur:

«Kemal‘.Ti?rkle'r arkadagin konusmasini sevingle dinledim.
A.ramlzda ’hx.gblr ihtilaf yok, Kendisinin anlatsgs bilinglen-
dlrt.n.e_sekll, iste bizlerin distan biling verilir tezimizin en somut
delilidir. Sendikaci arkadaslardan parti ¢alismasi olarak beklenen
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sey, iclerinden. bazilar1 ii¢ ayda bir yonetim kuruluna ge]ebilgcek
kadar vakitleri vardir. Merkez Yiiriitme Kurulu'nun tavsiye listo-
sinde rica edecegiz. Umit ederiz ki reddetmezl_er. éynl. sehlds do-
gulu arkadaglarimzi da Merkez Kurulu tavsiye listesinde goster-
mek kararindayiz. Umanz ki, onlar da reddetmezler.»

Boran’m bu «avlama» konusmasina.ragmen Tiirkler
MYK aday listesinde yeralmadifa gibi, Dogu]u delegeler
de Kemal Burkay'n konusmasinda bu davete red cevabi
vermislerdir. :

«Genel Yénetim Kuruli’nda gorev aImam.tz.l isteyen dii;ﬂn-
celerine tesekkiir ederiz. Siiphesiz biz de partinin bfl kongreden
sonra daha etkili, daha giiclii bir parti olmasml dxlerlz: Bu, ge'n.:l.
yOnetim kurulunda gorev alip almama ile degil, entriklerle, itici
davramslarla belli olacakur.» ]

Gergekten de Dogu’lu delegeler, «EMEK» yonetict
kliginin tasfiyeci tutumuna sonuna kadar direnmisler, mer-
kez kligini «partiyi pargalama» sorumluluguyla bagbasa
birakmuislardur. ‘

“EMEK’Ci”LERIN ULUSAL
SORUNDAKI KAYPAK TUTUMU

«EMEK>» yonetici klifinin «<halklar mcselcsi)ndcl;i
tavr1 da samimiyetsiz olmug, kongre Oncesi ¢ikan dergi-
lerine «Kiirt sorunu» ve «dogu sorunu» iizerine iki yazl
koyup Dogulu delegelerin bu «tasfiye» isleminde de.steglm
almay, hatta onlan da bu sorumluluga dahil etmeyi plan-
larlarken, Biiyiik Kongre'ye «halklar mesclesi» iizerine ge-
rici bir karar tararis1 getirmiglerdir. Gerek devrimci delgge-
lerin yaptiklar1 ySnlendirici konugmalar, gerek Dogulu
genglerin Kongre’de agirhklarim duyurmalan kar$1§1nda
Merkez Kligi bu gerici karar tasarisim kongredep.gegnrme-
mistir. Bu 6nemli konu iizerine Kongre'de getirilen dev-
rimci goriiglerden bazilan sunlardir:

.
.
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ORAL CALISLAR (fgel}: «Dou halki demokratik talepler
ileri siirmektedir. Dogu halkinin ve Tiirkiye balklarinin miicade-
lesinin ¢bziimii ancak, Tiirkiye’deki halklarin kardesligi ve omuz
-omuza miicadelesi ile gergeklesecektir. Revizyonist ve reformist
taleplerle defil, omuz omuza proletaryanin 6nderliginde halk sa-
vasl- yoluyla gergeklesccefine inantyoruz. Dogulu kardeslerimizle
OmuzZ omuzayiz.»

MURAT CAMUSCU (Kastamonu): <Halklar meselesi, pro-
leter sosyalist hareket icin énemli bir sorundur. “Baska bir ulusii .
czen bir ulus hiir olamaz!” Sorun, “uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakki” ilkesine uygun olarak proleter sosyalistler tarafindan
ele alinmalidir.»

MAHMUT OKUTUCU: «Biz ajabgn, jandarma dipgifinin
gesitli zuliimlerine maruz kalan Kiirt halkinin ¢ocuklan olarak,
bu zuliimleri bir daha tarih sayfalarinda gérmemek fizere ya
devrime dogru gidecepiz, yada yerimizde sayip duracagiz. Tiirk ve
Kiirt sosyalistleri clele verip kardeyge, birbirimizin diline, kiiltiiri-
ne ve gelenegine saygih olmak zorundayiz. Ezen ve hikim bir
ulusun sosyalistieri, eger ezilen ulusun sosyalistlerine kendi hakli
davalarinda yardimci olmazlarsa ve onlarin en ufak demokratik
haklarina karsi gikarlarsa, sosyalizmin kurulmasina imkan bulu-
namayacaB gibi, o sosyalistler de sosyalist degil, olsa olsa sovenist,

. fayist olabilirler. Ya bilimsel sosyalizmin emirlerine uygun olarak

Kiirt ve Tiirk sosyalistleri omuz omuza verip miicadele edecek-
ler veya Kiirt halki, yani Kiirt kdyliisii, Kiirt isgisi, Tiirk iscisi ve
Tiirk kéylisii sittin sene eziimefe mahkum olacaktir. Biz Kiirt
halki, Tiirkiye milli sinirlars iginde yasayan Kiirt halki, Tiirki-
ye'lidir ve Tirkiye'li kalacaktir.»

Buna karsilik, «EMEK » klifi siizciileri, kendilerinden
olmayan delegelerin «halklar meselesinndeki konugmalari-
n ebir irkin sirtindan spekiilasyon yaparak Kiirtleri
fagizmin agzina atmaksla * suglarken, ornegin  Antalya
Delegesi Siiheyl Caglar da, «TIP bir simf partisidir. Dogu-
lu delegeler ban-dogu diye béliiyorlar...» diyerek Dogulu
sosyalistleri suglamaga kalkismisur. Dogulu delegelerin ve
genglerin siddetli protestosu karsisinda « EMEK» kliginin
bu sozciisii, konugmasim yarida keserck kiirsiiyii terket-
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mek ve daha sonra MDD’cileri kasdettigini soyleyerek do-

gululardan 6ziir dilemek zerunda kalm'xstlf. L
Behice Boran ise, «halklar meselesn_ngn ¢oziimiinii y1

ne anayasaci ve burjuva devlet anlayisi iginde koymustur.
«T1P, kuruldugu giinden beri Kiirt halkinin, bir mezhep azin-

i C i iitti kratik hak’
levi vatandaslarinmzan ve diger biitiin demp )
lv"fl i?zlgi?rl?ﬁk]e}i taninmayan, baski altinda tutulan kitlelerin de-

mokratik hak ve Ozgiirliikleri igin verdikleri miicadeleyi anayasa -

gergevesi ve devletin biitiinliigi gergevesi iginde desteklemistir ve
destekleyecektir.»

Dogulu delegelerin ve genglerin sik sik «Doguda 6z-
giirliik »,g« Halklarga hiirriyet fasizme niha')_(e-t.», «Kahrolsun
sovenizmpr tezahiirati arasinda yaplla.n goriismeler sonun-
da Komisyon merkez kliginin reformist tutumunu ve geri:
ci karar tasanisim reddederek ve nihai metin ufenpd; i
goriismeler strasinda da yine CEMEKD. kligi sozcgle;nq en
gelen «Kiirt sosyalistleri, Tiirk sosyalistleri» terimlerinin
kullaniimamas! isteklerine de karsi c;lkarak" su metni ni,:l:.
mis ve bu Snemli karar genel kurulca da bilyiik gogunluk-
la kabul edilmistir: . -

TIP 4. Biiyiik Kongresi, ) )

:—- Tiirkiye'nin dofusunda Kiirt halkinin yasamakta oldu
éuny.(_ Kiirt halk: iizerinde bastan beri, hakim s_lmglal:lq fazi.s.»t
iktidarlarinin, zaman zaman kanh zuliim hareketleri niteligine bi-
riilnen bask:, terér ve asimilasyon politikasu}l }!ygu.lad!.klar.mtl;__l

«— Kiirt halkimn yasadifn bdlgenin, Tiirkiye nin otekl_ bol-
gelerine oranla geri kalmis olmasinin temel nedenlerm_c_iep blrllg_l_n;
kapitalizmin esitsiz gelisme kanununa ek olargk,' bu bo]gt_:;lgd rl;;.
halkinin yasadifi gergegini géz Oniine a!ap haklm. sif ikt ald.u-
rinin giittiikleri ekonomik ve sosyal politikanin bir sonucu ol
éunu;(__ Bu nedenle, ‘Dogu Sorunu’nu bir bdlgesel kalkinma s;;:»
runu olarak cle almamn, hakim snif iktidarlarinin soven - mi ;-
yetgi goriislerinin ve tutumunun bir uzantisindan bagka birsey el-
madlg-lil’.l(iirt halkinin anayasal vatandaghk haklanm kuilanmak
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ve difer tiim demokratik &zlem ve isteklerini gergeklestirmek yo-
lundaki miicadelenin, biitiin anti-demokratik, fasist, baskici, soven-
milliyetgi akimlarin amansiz diismani olan Partimiz tarafindan
desteklenmesinin olagan ve zorunlu bir devrimci gérev oldugunu,
«— Kiirt halkinin gelisen demokratik &6zlem ve isteklerini
ifade ve gergeklestirme miicadelesi ile, isci stmfimin ve onun Sncit
Orgiitti Partimizin &nciiliigiinde yiiriitiilen sosyalist devrim miica-
delesini tek devrimci dalga halinde biitiinlestirmek igin, Kiirt ve
Tiirk sosyalistlerinin Parti iginde omuz omuza ¢alymalarinin ge-
rektigini, '
«— Kiirt halkina kary1 uygulanan irk¢i-milliyetgi soven bur-

.

juva ideolojisinin, Partililer, sosyalistler ve biitlin isgi-ve diger
emekei yifinlar arasinda yerle bir edilmesini saglamanin, Parti-

nin ideolojik miicadelesinin ve gelismesinin temel ve devaml: bir
davas: oldugunu,

«— Partinin, Kiirt sorununa, is¢i simifinin sosyalist devrim
miicadelesinin gerekleri agisindan baktigini kabul ve ilan eder.»

PAsiF_IST_ “EMEK"” KLIGI'NiN
PARTI iCi “SIDDET"

«EMEK>» yonetici kligi, pasifizmini sadece «halklar
meselesisnde degil, isci smufinin, koyliliigiin ve genglifin
devrimci miicadelesi kargisinda aldig tavirla da ortaya
koymustur,

16 Haziran Direnisi'nin yiiriitiiciisii D1SK’in Genel
Bagkam Tiirkler, «/g¢i sinift ve onunla giighirligi durumun-
da olacak olan emek¢i sinif ve tabakalar, daima, saniyesi
saniyesine, zamaninda vurucu hareketlerini yapacaklar ve
iktidara ulasacaklardir. Yoksa burjuva usulleriyle iktidar-
lari daha énceden uyarmak suretiyle, onlarin bu diizen uy-
gulamasini daha uzun siire devam ettirebilme imkanlarun
bizden beklemesinlers derken, halen TLP’in Genel Baskam
olan Behice Boran isgi siifi hareketindeki pasifist tutu-
munu sdyle belgeliyordu: ‘
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“Bir tehlike de, keskin devrimci lafazanhk maskesi altinda
isgi simifim maceralara ve sergiizestlere siiriikleme tehlikesidir.
Bunun iizerine de sosyalist teoride kuvvetle parmak basilir. 1sci
sinifinin sosyalizm igin miicadelesi uzun nefes isteyen, yiirek is-
teyen, sebatl, 1srarhi, programh ve sogukkanl bir miicadele is-
teyen harekettir.”

«Segimlerin ve parlamenter sistemin varoldugu bir iilkede, o-
iilkenin isgi stmfi partisi ne segimleri, ne de parlamenter faaliyet-
leri kiiciimseyemez. Segimlere girmeyi, segimlerde oy artirmay,
parlamentoda isgi sinifi ve onun miittefiki emekgi siniflari temsil
edebilmeyi ¢ok onemli, basta gelen gorev sayariz. [...] Elbette is-
¢i simft partileri, her tirli miicadele sekillerini kullanmaya hazir
olmalidir. Ama miicadele sekilleri, ne bireylerin, ne yoneticilerin,
ne de orgiitlerin subjektif tercihlerine bagh degildir. Devrimin
objektif sartlari olusuyor mu, olusmuyor mu, toplum hangi dog-
rultuda gelismektedir. Ona bakihr.»

«EMEK>» ybnetici kligi emperyalizme ve yerli.igsb.ir-
likgilerine karsi miicadelede ne kadar pasif ise, parti i¢in-
de ve sosyalist saflarda kendisi gibi diisiinmeyenlere kar-
st o derece tahammiilsiiz ve zorbadir. Bu konuda, kongre
E;all.smalarmm odak noktas: haline getirdikleri «genel mer-
kez baskincilarisndan hic de geride degildirler.

Partiye yillarca hizmet etmis genglerin meydana ge-
tirdigi Proleter Sosyalist MILITAN Grubu'nun lylcnsup-
lar1 kongreye sokulmadifi gibi, kapida bildiri dagitmala-
rina dahi tahammiil edilmemis, devrimci gengler tartak-
lanmastir. o

Icel Delegesi Oral Calislar'in «halklar mesele-
si karar tasanisi» iizerinde kendisine yapilan bir satasma-
ya cevap vermesine bagkanlik divaninca izin verildigi 'hal-
de, daha sonra «EMEKo» kliginin baskisiyla aym divan
tarafindan konusmas: kesilmek istenmistir. Calislar, ko-
nusmakta diretince, kongre salonunun dort bir yanina yer-
lestirilmis «EMEK» kliginin adamlan tek kisinin iizeri-
ne saldirarak dévmek istemislerdir. Bu ucuz kahramanhga
Dogulu delegeler miidahale etmis, bu yiizden «EMEKD>»
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kliginin adamlariyla, kongrenin demokratik sekilde yapil-
masini savunan Dogulu delegeler ve gencler arasinda kav-
ga ctkmistir. « EMEK sgiler, bu olay1 da, biiyiik bir tahrif-
cilikle, burjuva gazetelerine «Dogulular MDD’cileri d6v-
dii» seklinde yansitmiglardir. :

BORAN Y_ﬁNETIMi TiPi
FIILEN LiKiDE EDiYOR

' Sinif diismanlarina kars: pasifizm benimsenirken, drgiit i-
¢inde her tiirlii keyfi uygulamalara, hatta kaba kuvvete basvuran
EMEK KIigi, 341 delegeden sadece 195’inin katildig segimler-
de_., Kiirt delegelerin 56 muhalif oyuna karsilik 124 oyla Genel
Yonetim Kurulu'na kendi listesini segtirmistir.

cMD_Q’ciligin Olim fermamni yazmaks, «TIP’j isci
stnift partisi 'yapmak» gibi delegelerin bir kismina cai'rp
gelen sloganlarla kongreye hakim olan « EMEK » kligi, son
anda genel yonetim kurulu ve merkez haysiyet divan,L ye-
dcklefmm de kendi adamlarindan teskil edilmesi imkani-
m saglayan 14. madde degisikligi teklifinde ilk ciddi mu-

. halefeti g&rmiistiir. Muhaliflerin genel ybnetim kuruluna

ye@ek olarak dahi girmemesini ve séz hakkinin tamamen
bogplmasnm amaglayan bu maddeye atiiziik komisyonu»
dahi karg1 ¢ikmus ve merkez kligi bu degisikligi ancak 65’e
karsl. 79 oyla gegirtebilmistir. Ancak bazi iiyelerin kongre-
Sle nisap k_filmadlglm, bu bakimdan oylama yapilamayaca-
g 1le£1 siirmeleri ve delegelerle dinleyicilerde siddetli tep-
kiler goriilmesi iizerine bir «fiili durumsdan p.anige kapi-
lari .rr.ler.kfz kligi takriri miizakere nergesi verip bu tiiziik
degisikligini geri almak suretiyle tiikiirdiigiinii yalamak zo-
runda kalmistir.
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“Emek’¢i” yeni genel yonetim kurulunun dahi, kendi i¢in-
de bir biitiinlitk saglayamadigi, kongreden sonra yaptig ilk top-
lantida meydana gikmistir,

Ornegin Behice Boran, genel baskanllga adaylik koydugu
halde, ilk turda gerekli nisabi saglayamamug, ancak ikinci turda
segilebilmistir. Nihat Sargin’in genel sekreterlik i¢in adayligi ise
biiyiik tepki yaratmis, bizzat Boran kendi “agirl1g1’m1 koydugu
halde, onu merkez yiiriitme kuruluna dahi sokamamistir.

Bununla beraber, Boran’in 80’li yillarda. TIP’i yurt disin-
da likide etmek lizere Avrupa’da kuracag: sacayaginda Nihat
‘Sargin’la birlikte yeralacak olan bir baska kisi, Osman Sakalsiz,
merkez yiriitme kuruluna girmeyi bagsarmis, kisa zamanda Be-
hice Boran’in “giivendigi” ikinci kisi haline gelmigtir.

"Emek Kligi''nin yonetimi ele ge¢irmesinden sonra, Tiirki-
ye lsci Partisi, isim olarak varolmaga devam etmis, ancak kitle
hareketleri icinde yiikselen devrimci miicadelede fiili bir varlik
gosterememigtir. TiP'in esasen adamakilli azalan iiyeleri arasinda
“Parti’yi arindirma” adi altinda yogun bir tasfiye kampanyasi
baglatiimis, muhalefet gruplarinin ellerinde bulunan parti ilge
binalarina zaman zaman gosterigli baskinlar diizenlenmis, hatta
yer yer bu tasfiye iglemlerinde polisten yardim dahi istenmigtir.
Ornegin, 18-19 Aralik 1970 gecesi Merkez Kligi temsilcileri E-
minénii tige Binasi'na polis kuvvetlerinin de yardimiyla kapilari
kirarak girmigler, tiim belgelere elkoymuglardir.

TIP Merkez Kligi parti icinde kendi goriiglerini benimse-
meyen tiim devrimcileri tasfiye operasyonunu siirdiiriirken, TiP
Amasya 11 Bagkam Serafettin Atalay'in Gldiiriilmesi kargisinda
ciddi bir tepki gostermemistir. Ciinkii Atalay, TP Merkez Klii'-
nin tasfiyeci tutumunun kargisinda olan bir parti yoneticisidir.

TiP'in 10. kurulug yildoniimii dolayisiyla Tepebas: Gazi-
nosu'nda diizenlenen bir torende ise, yonetici klik, parti sehitle-
rini anmaya dahi gerek gérmemis, bunun iizerine Petrix Fabri-
kasi'nda 46 giinden beri grevde bulunan bir is¢i mikrofona gele-
rek, “Bizim kurtulusumuz igin élen iscileri, gengleri, parti yone-
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ticilerini anmak tizere sizleri saygi durusuna davet ediyorum,”
diye miidahale etmek zorunda kalmigtir.

Zamanin Genelkurmay Bagkani Orgeneral Memduh Tag-
ma¢'in demokrasi giiclerini tehdit eden bir demeci kargisinda
"TIP Yonetim Kurulu' adina yayinlanan bir bildiride de, “silah-
It kuvvetler isgi sinifi-burjuvazi miicadelesi’’nde tarafsiz olmaga
davet edilerek “siniflariistii kemalist ordu’’ anlayigma teslim o-
lunmugtur.

12 Mart 1971 Darbesi kargisinda Boran Kligi'nin gosterdi-
gi tepki de ibret vericidir. “Stniflariistii Kemalist Ordu’’nun dar-
becilerine TP y6neticilerinin cevabi, bunalima ¢6ziim bulmak ii-
zere “‘erken secim” talep etmek olmustur.

Ancak bu legalist, parlamentarist tutum da, 12 Mart yone-
timinin tiim demokrasi giiclerini tasfiye operasyonundan TiP'i
kurtaramamis ve emir kulu Anayasa Mahkemesi'nin karariyla
Tiirkiye Isci Partisi kapatilmig, tiim yoneticileri tutuklanarak a-
gir hapis cezalarina carptirilmigtir.

4. Kongre'de partinin gercek bir “bilimsel sosyalist’ parti
haline déniigtiiriildiigiinii ileri siiren TIP yéneticileri, marksist-le-
ninist bir partinin her hal ve sartta miicadelesini siirdiirmesi gere-
kirken, fagist baski donemine iligkin hi¢cbir 6n hazirhk yapma-
miglar, partinin tiim mallarini askeri yonetime teslim ettikleri gi-
bi, partinin tiim kadrolarin pasifize etmislerdir.

"Emek Kligi'"'nin tasfiyeci tutumu nedeniyle esasen adam-
akilh erimis olan kadrolar, merkezin kelimenin tam anlamiyla
teslim bayragim ¢ekmesi iizerine iyice ¢oziilmiiglerdir. Kimi kad-
rolar Tiirkiye icinde ve diginda kendi inisiyatifleriyle anti-fagist
miicadele yiiriitmiigler, kimileri ise yeni gorece ‘‘demokratikles-
me”’ déneminde ortaya gikan bagka sosyalist drgiitlere katilmig-
lardir.

Daha sikiyonetim mahkemelerinde durugsmalar devam e-
derken ''Emek Kligi'"'nin TIP yénetiminde bulunan kadrosu ken-
di icinde de bélinmeye ugramigtir. ''Emek'' teorisyenleri 1974
affindan sonra TiP'in yeniden kurulmasi girigimine kargi ¢ikar-
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ken, Boran, kendinde vehmettigi ‘‘tarihsel misyon’’u yerine ge-
tirmek iizere Nihat Sargin'i da yanina alarak, yeniden harekete
ge¢mis ve 2, TIP'i kurmugtur. ‘ -

Ancak daha 4. Kongre sirasinda ""Emek Kligi''nin tasfiyeci r
tutumundan otiirii muhalefete gegen DISK yoneticilerinin ve
Kiirt sosyalistlerinin biiyiikk ¢ogunlugu bu girisime kars) ¢ikmig-
lardir. Bu yiizden, ikinci dénemde TIP daha bastan zayif bir
kadto ile kurulmug, Boran'in her basarisizlifa ufrayiginda ideo-
lojik ve politik planda yeni odiinler vermesi yiiziinden 1979'dan

itibaren tam likidasyon siirecine girmigtir. .. ]
TiP'in ikinci dénemi, diger bir kitabin inceleme konusu o- ICINDEKILER
lacaktir.
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Tirkiye isci suufi siyasal ha-
reketinin birligi scrunu, 12 Eyliil darbe-
si oncesinde oldugu gibi, bu darbeyi izleyen ve
tiim devrimei giicleri hedef alan fagist bask kosulla-
nnda da giindemdedir. Ancak, bu doneme isci simfi Srgit-
lerinden higbiri kendi icerisinde birligi koruyarak giremedigin-
den, bu planda mesafe almmasinda bityiik giiclikler stz konusu-
dur. TKP, TIP ve TSIP adina 4 Subat 1982'de ortak bir agiklama
vepilarak bundan boyle iig parti arasindaki iligkilerin dizenli yiirii-
tillecepi bildirilmis ve meveut griis ayrhklamm eylem birligi sire-
cinde giderilecegi kams ileri sivillmiigtir. Eylem birlii sirecinde geg-
mig aymiikiarm ve eksikliklerin giderilmesi icin 6ncelikle bunlarm ne-
ler oldugunun vurgulanmas gerekirdi. Ancak bu partilerden highiri
mﬁhkhveﬂkehbubnh@no!usmmlqmgemkhozeleqmmm
ve gergek bir komiinist partisinin yaratiimas i¢in uyulmasim ge-
rekli gérdiikleri normlan aciklanms degildir, nfo-Tiirk'in bu ki-
tapla baglattif dizi, igci smufi siyasal hareketinin gegmisinin
deperlendirilmesine katlade bulunmak amacim glitmekte-
dir. TiP'in Birinci Onyil adh bu kitabi, TKP'nin ide-
olojik ve politik pozisyonlar iizerine bir incele-
me ile yine TIP'in 1975-1980 donemi iize-
rine ikinci bir kitap izleyecektir.
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