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 Onsoéz

Diktatorliikler gokten zembille inmez. 21 Nisan
1967°de yapilan askeri darbe, uluslararasi kamuoyunu
¢ok sastrtmug olabilir. Oysa, olaylarn akig: icinde, askeri
bir diktatorlik Yunan halkina, pek anlagilir, hatta pek
muhtemel bir sonug gibi goziikmekteydi.

Bu kitabin amaci, bu olaylarin kaynaklarini ve on-
lar1 doguran siyasi, sosyal ve uluslararasi giiclerin konu-
munu agiklamaktir, Halen Yunanistan'da etkin olan bu
giigleri yeterli derecede anliyabilmek icin, onlarmm kay-
naklarint ve tarihsel gelisimlerini incelemek gerekmekte-
dir. Ancak, bu kitap tarihi bir hikaye olmak amacint
gitmiiyor. Amag, hikayeyi anlatmak degil, bu hikayenin
yorumlanabilmesi i¢in gerekli cerceveyi kurmaktir. Bu
yiizden- de, cesitli devirler ve konular ayni sekilde incelen-
memistir. Yogun sosyal ve siyasi hareketlerin &nemli de-
gismelere yolagtifi ve bu degismelerin temeldeki yapiys
da bigimlendirdikleri yakin dénemler iistiinde daha Snem-
le durulmustur, Bu donemlerde beliren bazi yeni akim-
lar, sistemin sonraki geligsimini agiklamamiza yardimct
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olacaktir. Baglica doniim noktalarinda yerli (Yunan’l)
giiclerle uluslararasi egemen kuvvet bloklarmin etkileri
arasindaki iligkilere dikkat edilmelidir. Cagdas Yunanis-
tan’1 anlayabilmek igin, yerli ve uluslararasi unsurlarin
karsihkli etkilerini bilmek, herhangi bir iilke igin oldu-
gundan daha Onemlidir.
v 19, yiizyilda modern Yunanistan'in kurulugunu, bag-
lama noktas1 olarak almak zorundayiz. 1912-13 Balkan
savaglarindan sonra modern «burjuvas Yunan devletinin
kurulmasi; Liberal Parti'nin elde ettikleri ve ayni par-
tinin Ozellikle Britanya ile olan -giicli bagi takviye et-
mek amacmmi giiden dis politikasi; Sag ve Sol arasindaki
gelecek catigmalar igin temel atmug ve iilkeyi uluslarara-
s1 iglere kanstiran siireci baglatmistir. Bu bdliimden son-
ra Ikinci Diinya Sava§’min dogurdugu olaylar iizerinde
durulmaktadir; isgal, direnig ve igsavas. Ciinkii bugiin-
kii Yunan gerceklerini esasli olarak aydimlatacak olan,
1944-49 doneminin kargasaliklaridir. Sol'un ilkin 1944’-
de, ardindan 1949’da ugradift yenilgi, yalnizca kapitalist
diizenin siirmesini saglamakla kalmayip, savas sonrasi
rejimin alacagi bigimleri belirlemis, aym rejimin kiiltiirel
ve ideolojik yonelislerini, yabanci gii¢ merkezlerine olan
kritik bagimliligini, dolayisiyla i¢ gelisim tarzim da etki-
lemistir. 20 yil Onceki i¢savagin sonucu, dogrudan dogru--
ya 1967 darbesine ve o giinden beri giicii ellerinde bulun-
duran albaylar rejimine yolagmistir. Bu kitabmn biiyiik bir
kism, bu iki kargasalik arasindaki iliskiler zincirini ince-
lemektedir. 3<

Buna ragmen, albaylar rejiminin kendisi incelenme-
mektedir. DiktatSrliik altindaki sosyal ve siyasi giiclerin
gelisimiyle ilgili ciddi bir bilgiden yoksun olusumuz, bu
konuyu kapsamaya caligan bir incelemenin asilsiz ve yan-
Lis olmasina yolagacaktir. Degisik tiirde bir inceleme, ya-
da dogrudan dogruya polemige dayanan bir yazi hazirla-
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mlabilir elbette. Gazeteciler, polis baskismi, igkenceleri,
rejimin ilkel popiilizmini, ¢eligkiler dolu sosyal ve eko-
pomik siyasetini ortaya ¢ikarmiglardir. Yunanistan’daki
direnis Orgiitleri ve siirgiindeki parlamento tiyeleri, bugiin-
kii durumu incelemigler ve programlarini belirtmiglerdir.
Bir ¢ok Avrupa hiikiimeti, bu rejimi ve siyaseti agikca ki-
namig, Harold Wilson, bu siyaseti «vahsilik» diye tanim-
famigtir. Bu saldiilar bir yifin bilgiye dayamyorsa da,
bunlar sosyal ve siyasi bir diizen olarak diktatSrliigiin
nasil isledigini incelemek igin yeterli degildir. Kisacas,
cuntanin i¢ gelisimi, kendi igindeki karstt egilimlerin varli-
&1 ve Onemi, ayrica dig giiclerin, ozellikle Amerika’nimn
kesin roli hakkinda yeterli bir bilgiye sahip degiliz. Si-
zan haberlere ve bir takim soylentilere dayanan bugiinkii
bilgimizle, «Yunan» siyasetini y&neten merkezin, muhte-
melen, Washington D.C. yada gevresi oldugunu sOyleyi-
biliriz.,

Uluslararast giicler tarafindan korunan ve ithamini
fagizmden alan g¢agdas bir totaliter hareketin (bu kosul-
lar altinda kendisine hangi adin takimasimi arzu ederse
etsin) savas Oncesi dikta rejimlerinin egemen olmak ve
gicii ellerine gegirmek i¢in dayandiklar geye, yani bir
parti halinde Orgiitlenmis genis ve bilingli bir halk taba-
nma mutlaka ihtiyact olmadigi agiktir. Ister ustaca bir
uyutma ile, ister bir baski sayesinde veya ikisiyle birden
elde edilmis olsun, halk kitlesinin ataleti, kiiciik bir guru-
bun iktidarda kalmas: igin yeterli olabilir. Ancak, bu gru-
bun iktidarinin siirmesi de, baski mekanizmasmmn maddi
olanaklarm ellerinde bulunduran bir ziimreyi denetleye-
bilmesine baghdir. Oyleyse, diktatorlerin siirekli olarak
tekrarladiklari, «demokrasinin Yunan halk: olgunliaginca
iade edilecegi» sozii, belki de su anlama  gelmektedir:
«Halkin higbir seyi umursamaz bir konuma gelecegi za-
mant bekliyoruz!». Bu siire zarfinda da, ustalikla hazirlan-
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mig bir baski mekanizmasi, kitle ayaklanmalar1 diizeyi-
ne erismedigi siirece herhangi bir memnuniyetsizlik belir-
tisini denetim altinda bulundurabilecektir.

Ancak, yaygin ekonomik memnuniyetsizligin dikta-
torliigiin yarattift siyasi bogulma havasina eklendifi bir
donemde, bu son ihtimal ortadan kalkabilir. Darbe 6nce-~
si yillardaki ekonomik ilerlemenin yerini alan bugiinku
gerileme, albaylarin yada danigmanlarimin Keynes okuya-
bilmelerine ragmen (!) siirekli bir durgunluga doniismek-
tedir. Gergi bugiine dek 6nemli bir buhrandan uzak kakh-
nabilmigtir ve belki de uzun bir siire daha kalinabilecek-
tir. Ama, ekonomik hayatin kritik durumunun giderilmesi
pek muhtemel goziikmemektedir.

Albaylarin aldigi bir takim tedbirler, siirekli bir ikti-
dar mekanizmast yaratmak istediklerini agikca ortaya
koymaktadir. Biitiin sendikalarin, barolarin ve gesitli ku-
ruluglarin yukaridan denetlenmesi; dini oteritelerin ideo-
loji yapimcilar olarak yiiklendikleri yeni tavir; hiikiime-
tin, gerek kamu 6rgiitIerine, gerekse Ozel sirketlere kendi
adamlarim atamasi; ‘liretici smiflarin temsilcilerine’ (el-
bette, bunlari da hiikiimet atamistir) karar verenler dive
bakilmast; iste biitiin bunlar Mussolini ve Salazar’in Xor-
poratif Devlet’ini hatirlatmaktadir, :

Belki de bu teghisi daha iyi aciklayan nokta, silahb
kuvvetlerin, rejimin koruyucusu sifatiyla, siyasi diizenin
tistiinde ve Otesinde bir grup oldugunun «anayasa»da be-
lirtilmesidir. Bu durum, kilicla iktidar: ellerine gegirenle~
rin, yasamlarint onunla siirdiirmek istediklerini agikca or-
taya koymaktadir. Kurumlarin yapist az ¢ok belirginse
de, siyasi sistemin bir parcasi haline gelen bu yeni unsui-
larin ne sekilde cahistiklarn hakkinda bilgimiz kittir. Siya-
si karar mekanizmasi ne denli karanlikta kalirsa, kaginil-
maz olarak kurumlarin yapilarindaki degismeler de o denli
esrarengiz, o denli mechul goziikecektir. Ulke yoneticile-
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rinin amaglan agik¢a ortadaysa da, kendi sistemleri icin-
deki gergek rolleri bilinmemektedir.

Bu yiizden halkin istekleriyle yoneticilerin giicleri
arasinda dogabilecek bir ¢atigmanin, Snlenip Gnlenemiye-
cegi sorusu halen karsiliksizdir. Boyle bir catismanin so-
nucu gerek Yunanistan’da, gerekse uluslararasi gercevede,
taraflar savaga tam olarak katimadiklar siirece belli ol-
mayacaktir. Su anda Yunan halkinin faal bir direnise gec-
me potansiyeli gelisiyorsa da, bu halen ortaya ¢ikama-
yan bir giicten ibarettir. George Papandreu’nun cenaze t5-
reninde yarim milyon kisinin gOsteride bulunmasi, albay-
larin 1968 Eyliil'tinde diizenledikleri gdstermelik plebisi-
tin diizenbazliktan baska bir sey olmadigini ortaya koy-
mugtur.. Bununla birlikte, normal siyasi hayatin bozulma-
siin kitleleri ve &zellikle koyliileri nasil etkiledigini bile-
miyoruz. Karamsar da goriinsek, Yunanistan’in gelecegini
sekillendirecek giigleri heniiz bilmedigimizi sdylemek zo-
rundayiz.

Ne var ki bu, herseyin bitmis oldugu anlamina gelmez.
Kesin bilgiden yoksun/oldugumuz halde su nokta oldukea
agiktir: bugiinkii rejim, kendisine aklmn estigince hare-
ket etme imkami kazandirabilecek saglam bir yerli des-
tekten yoksundur ve muarizlarm kayitsiziga yada ha-
yal kirikhgma siiriikleyememigtir. Oysa bdyle bir durum,
onu ‘alttan’ gelecek saldirilara karst giiven altina alabi-
lirdi. Boylece, her faaliyet alanm: siirekli olarak baski
altinda tutma zorunlulugu dogmaktadir. Bu yiizden de
albaylar rejimi dig destege, yani Amerikan destegine da-
yanmaya mecburdur. Bu son unsur, rejimin «giinliik ek-
megini» sagliyorsa da, iginde tehlike ve giivensizlik to-
humlan tasimaktadir. Ancak seni destekleyenler icin ge-
rekli oldugun stirece karsiliksiz destek gorebilirsin! Orta-
dogu’nun her an patlamaga hazir olan bu konumunda, Pa-
padopulos’un «Benden sonra tufans diye tehditler savur-
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masi, siyaset adamlan igin olmasa bile, askerler i¢in ol-
dukca nemlidir. Fakat uluslararasi konum her an degi-
sebilir ve rejim giiclii bir yerli temelden yoksun oldugu
icin uluslararast pazarliga girme hakkini kaybedebilir.
Unutulmamali ki, modern emperyalizmin Olgiileri yalniz-
ca ekonomik degildir.

Yeni hiikiimet yabanct kapitale simdiye dek goriil-
memis faydalar saglamistir. Ancak bu kapital bugiine
dek pek istekli goriinmemistir. Yunanistan dyle sirl bir
pazar ve dyle fakir bir hammadde kaynagidir ki, etkin un-
surlar siyasi ve stratejik olmaktadir. Bunlar ise, Ameri-
ka'da bile zamanla degistirilebilir. Yunan halkmm tutu-
mu iste bu konumda kritik bir Snem kazanmaktadir. Yal-
nizca kaba kuvvete dayanarak ayakta duran bir hitkiimete
karst girsilecek topyekun ve orgiitlii bir direnig, yaban-
cilarin iistiinde bahse girigebilecekleri gliglii bir yarig ati
gibidir. Bu durum ise, rejimin pazarlik sansini sifira indir-
mektedir. Hatta, belirli kosullar altnda albaylarin glinliik
ekmeklerini saglayan «hamilifin» de sona ermesine yola-
cacak uluslararast bir ilginin hizla gelismesi  beklenebilir.

Birbirleriyle celisen iki iddiadan birinin gercekles-
mesi s6z konusudur: «Yunan halkimn kaderi kendi elin-
dedirs ve «Yunanistan her zaman egemen siyasi gliciin
uygun gordiigii sekilde yonetilecektir.» Uzun vadede, ilk
iddianin agirhigini ortaya koymasi gerekmektedir. Fakat
ne bahasina?.. Ikincisinin esneklik ve cabukluk gibi birta-
kim avantajlart olabilecegi asla unutulmamalidir.

Yakin bir gelecekte, yeni bir faktor uluslararasi si-
yasetin ekseni olabilir. Bu da Bati Avrupa iilkelerinin tu-
tumnudur. Daha &nce de uluslararast bir sorun olan Yuna-
nistan, belki ilk kez bugiin bir Avrupa sorunu olmakta-
dir. Avrupalilar kendilerine ¢eki diizen verip agirhiklarint
ortaya koyarlarsa, mutlak bir iktidarin Yunanistan istiin-
de niifuzunu siirdiirmesi Onlenebilir.
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Bu kisa kitabr yazmakta o kadar gok insana borclu-
yum ki, hepsinden s6z edebilmem miimkiin degildir. Fa-
kat biitlin taslagi benimle birlikte gozden geciren Geor
ge Krimpas'a Ozellikle tesekkiir etmek isterim. Bir cok
yanlis ve kusur onun gabalart sayesinde diizeltilmistir ve
kitabin son seklini almasina yapti katkinin degerini 6l-
gemem. Ayrica biiyiik bir dikkatle kitabima uygun bir
anlatim dili kazandiran Mervyn Jones’a derin siikranla-
nm ifade etmek isterim.

Paris, Mart 1969,

KC.






Bagimsiz Yunanistan'in
Do%usu (1821-1909)
|

Modern Yunan tarihinin birbuguk yiizyilhk gecmisi
boyunca yabanci devietlerin miidahalesi veya destegi, a-
saft yukann tiim buhranlarin dogus ve sonuclanmasinda
az yada cok etkin olmustur. Yerli sosyal ve siyasi giicler
hicbir zaman kendi kendilerine gelisememis ve hareket
serbestlifi kazanamamugtir. Bu yiizden Yunan halki, 6liim
kallm zamanlarinda dahi kendi kaderini tayin edecek gii-
ce kavugamamigtir.

Stratejik ve diplomatik durumu bir yana, Yunams-
tan, cografi konumundan &tiirii uluslararas: dikkati her
zaman istiine cekmigtir. Osmanli Imparatorlugu’nun ¢6-
kiigii sirasinda Bati siyaseti tarafindan rehin olarak kul-
lantlmig, Canakkale Bogazi'nin kontrolu icin gerekli bir
donanma iissii oluvermis, «dzgiir diinyasnin yayilan ko-
miinizm’i durdurmaya calistigt sirada da bir kale gbrevi-
ni yiiklenmigtir. Siirekli olarak kaynayan Ortadogu’nun
stratejik denetimi icin de en giivenilir iis’lerden biri ol-
mugtur. Ve Yunanistan uyandirdigt bu uluslararas: ilgi-
nin bedelini her zaman pahali demek zorunda kalmistir.
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I¢ gelisim ve dig miidahale arasindaki karsihkh etki
ve tepkilerin Oziinii kavramak icin, bugiini de yaratan
tarihsel gelisimi incelemek zorundayiz.

Yunan ulusunun tarihi ve kiiltiirel oziinii tam ola-
rak saptamak giictiir. Oyle bir ulus ki, Balkanh fakat
Siav degil, Ortadogulu fakat miisliiman degil, Avrupalt
fakat Batili degil. Klasik gagdan Bizans Imparatorlugu’
na ve bugiinkii modern Yunanistan’a kadar gelen bir rk,
Kiiltiir ve ulus birligi izlemek, miimkiin olabilir yada ol-
mayabilir. Fakat kesinlikle diyebiliriz ki, ¢agdas Yunanis-
tan’in sosyal ve ekonomik yapisimn kaynaklart uzun Os-
manl yOnetimi. devresinde yatmaktadir.

Bizans Imparatorlugu hicbir zaman ulusal bir dev—
let olmamusti. Imparatorlugun ozellikle son ddnemlerin-
de, «Helen» unsurlar kiiltiirel alanda agirhklanini ortaya
koymuslarsa da, Dogu Roma Imparatorlufuw’nun devami
ve dorugu olan Bizans, Ortodoks Devlet'in egemenligi al-
tinda gesitli uluslarm yarattigt bir yigwndi 12. ylizyilda
¢okiig belirtilerinin ortaya gikmasi ve Osmanli giiciiniin
Imparatorlugu golgede birakmasiyla, Yunanlilar kendile-
rini Balkan yarimadasinda ve Anadoluw’daki diger etnik
guruplardan aywran ulusal bir benligin bilincine vardilar.
Bu keskin ulusal biling Yunanhlar1 diger guruplardan ayi-
ran cografi engellerin yokluguyla celigki halinde idi. Cesit-
1i Balkan uluslarinin devamli degisen cografi dagiimlan,
miitecanis (homojen) olmaktan uzakii. Niifusun gogunlu-
gunu Yunanlhlarn teskil ettikleri adalar, yarimadann gii-
ney kisimlar1 ve Slav unsurun egemen oldugu Balkan dag-
larinin kuzeyindeki yorelerin diginda Yunan, Sirp, Bulgar,
Ulah, Arnavut, Romanyali ve tabii ki Tiirk unsurlar Bal-
kanlarin genis bir alaninda hep bir arada yastyorlardi,
Yunanlilar ozellikle sehirlerde ve kiyr bolgelerinde top-
lanmiglardi, Daglarda ve i¢ yorelerin  ovalarinda ise,
Slav’lar ¢ogunluktaydi. Istanbul ile Selanik, Yanya, Edir-
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ne, Filibe, Iassi, Izmir, Iskenderiye gibi Osmanli impa-
ratorlugu’nun bellibagl ticaret ve kiiltir —merkezlerinde
Yunanldarin istiinliigii belirgindi. Kati sosyal taksimatiy-
la Osmanl ideolojisi, ticari igleri kiiglimsemekteydi. Bu
da, Yunanlilarin ve onlardan daha az bir 6lctide Yahudi-
ler ve Ermeniler gibi azinhik gruplarm, i§ hayatimi kendi
tekelleri altina almalarimi saglamisti. Bizans aristokrasi-
sinin kalintilartyla, yeni dogan banker ve tiiccarlardan
(bunlara Phanariot ad1 veriliyordu) meydana gelen Istan-
bul'un Rum ahalisi, kisa zamanda ekonomik faaliyetlerin
biiyiik bir ¢ogunlugunu ele gegirmisti, Mamafih Phana-
riotlar sadece finans alaninda faaliyet gdstermiyorlardi.
Bu kisiler stk sik Osmanli iktidar mekanizmasimnda ol-
dukga Onemli siyasi ve idari gorevler yiikleniyorlard:. Im-
paratorlugun merkezinde kisa zamanda niifuz kazanmis-
lardi; eyaletlerde ise, kendilerine bazen babadan ogula
bile gecebilen, yoneticilikler veriliyordu. 18. Yiizythn or-
tasindan sonra gelisen ve Balkanliarin durgun hayatlari-
na yeni bir canlilik katan ticaret, tesebbiis ve denizcilik ig-
lerinde de Yunanli unsurlarin hakimiyeti goriiliiyordu. Ye-
ni dogan Yunan burjuvazisinin bu niifuzu, gerek Yunanli-
lar, gerekse Slavlar icin biiyiik bir énem kazand1. Ozellikle,
1789’dan sonra Avrupa'da gelisen ihtilalci fikirler bu si-
mfin aracilifiyla Balkanlara yayildi. Balkan Federasyo-
nunun kurulmasiyla sonuglanacak bir bagimsizlik hare-
keti diisiincesi, Rus kigkirtmalariyla da . yaylhyordu. Os-
manlt Imparatorlugu’nun her kesiminde gériilen ¢bkmeler
ise, Balkan yarimadasimin biitiin sosyal siniflari arasinda
bagimsizlik {imitlerinin dogmasina sebep olmugtu.

" Bu gelismeler 1821 Yunan Ihtilali’ne yolagtt. Yu-
nanhlarn ilk yillarda kazandiklari basdrilara ragmen, ye-
niden Orgiitlenen Osmanli ve Misir donanmalari kesin bir
zafer elde ettiler. Boylece, siyasi bir ‘sah’ denmis oldu.
1827 yihna dogru ise Ege adalarind, Mora’ya ve Balkan
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yarimadasimin  giiney kismina (Rumeli) kistirtimug — olan
ihtilal hareketleri sona ermek iizereydi.

Iste tam bu sirada yabanci giiglerin miidahalesi ke-
sinlegti. Savag boyunca yapilan gaddarliklar ve klasik gec-
migse karst duyulan romantik tutkular, uluslararas1 ka-
muoyunu olduk¢a heyecanlandirmist. Kitlelerin baskisiyla
siyasi cikarlar bu kez birlesiverdi ve biiyiik giigler duru-
mu ele almay: kararlagtirdilar. Rusya, Fransa ve Biiyiik
Britanya 1827 yilinda Tiirk-Misir donanmasini Nava-
rin'de yokederek, Yunanistan’in bagimsizigim sagladilar.
Navarin'i izleyen olaylar strasinda - bu  giiglerin oynadikla-
n 6nemli rolii kavramak igin giittiikleri siyasete bir goz ata-
lim. Rusya, Osmanlt Imparatorlugu’nun ¢Okiisiinden son-
ra Akdeniz’de giiclii bir yer elde etmek icin, Balkanlar’da
kendi himayesinde bir Yunan-Slav devletinin kurulmasi-
n1 istiyordu. Ruslar, Slavlarin Balkan niifusunun gogunlu-
gunu teskil etmesini ve Hristiyan Ortodoks olmasint pro-
paganda aract olarak kullaniyordu. Ingiliz siyaseti ise,
Ruslarin genislemesini 6nleyecek bir giig olacagmndan, Os-
manl Imparatorlugunu yasatmak amacini giidiiyordu. U-
zun vadede, Imparatorlugun icindeki giicler onu kaginil-
maz bir sekilde ¢okiise siiriikleyecekse, Ingiltere bagimsiz
bir Yunan devletinin kurulmasina taraftar olabilirdi. Yine
de bu devlet, siyasi ve ekonomik ydnlerden Britanya’ya
bagimli olacak ve bu yiizden de Balkanlardaki diger etnik
gruplara kargt acik bir diismanlhik giidecekti. -1830’da
Yunanistan’in bagimsizigint taniyan Londra Protokolii,
Britanya siyasetinin zaferi idi. Yunanistan’da mutlak bir
kralligin kurulmast igin verilen karar, Car'in eski bir ba-
kant olarak Rus emellerine taraftar vali Joannis Kapodis-
trias’t tasfiye etmek amacini giidiiyordu. Yeni devletin
stnirlarmin nisbeten homojen bir niifusla kaplt cok kiiciik
bir alan1 kapsamasi, onu mutlak bir sekilde yabanci, ya-
ni Ingiliz iktisadi ve siyasi destefine bagimli kiliyordu.
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Bu durum bir siire sonra Yunan’lilarla Slav'lar arasinda
diismanhgin dogmasina’ yolagti. Balkan yarimadasi bua-
dan bdyle, Avrupa’nmin en hareketli noktasi ve miidahaleci
giiglerin carpisma sahnesi olacakti. 400 yildanberi, Os-
manli Imparatorlugu’nun eyaletlerinde birbirleriyle uyum
icinde yastyan hristiyan halklari birlestirecek bir federas-
yon fikri boylece rafa kaldirildi. Britanya, Rusya, Fran-
sa, Avusturya ve daha sonra Almanya bu eyaletlerin ge-
lecegi iistiine kavgaya girigtiler; hesabir ise halklar odedi
ve halen de Gdemektedir.

Yunanistan’in sosyo - ekonomik yapist bagimsizligin
ilanindan sonra da koklii bir degisime ugramadi. Osmanli
rejimi zamaninda goriilen yart - feodal yapi  yokoldu
ama, daha &nce feodal Tiirk beylerinin ellerinde bulunan
ve kapladig: alan tilkenin ekili arazisinin yarisina yakin
olan bu topraklar, bu defa mahalli beylerin ve esrafin eli-
ne gecti. Bu beyler Osmanlt egemenligi sirasinda 6nemli
bir rol oynamuglardi. Ozellikle sinirlt bir muhtariyet elde
etmis olan bazi kOylerde, bu kisilere y6neticilik ve tem-
silcilik haklart verilmisti. Bagimsizlik Savasinmn ilk ayla-
rinda gekimser bir tavir takinan bu beyler, sonradan ih-
tilal hareketine katilarak, etkin bir rol oynadilar. Kisa bir
siire sonra halk kitleleriyle aralarinda anlagmazliklar bag-
lady, ki bunlar, bazen vahsi silahli ¢atigmalara kadar vari-
yordu. Mahalli beylerle halk giicleri arasindaki sinif diig-
manh§t bagimsizlik ilan edildiginde de kesin bir sonuca
ulasmamugstt. Beylerin baskisi altinda olan Kapodistrias,
topraklart yoksul koylillere dagitmaktan ¢ekiniyordu. Ka-
podistrias 6nemli agiretlerden birinin iiyesi tarafmdan 6l
diiriildii. Bavyera Krali I. Ludwig'in ikinci oflu Otto
Wittelsbach’m baga. ge¢mesiyle kShnemis sosyal yap1 gii-
ven altina alinmig oldu Bu yiizden bir takim reformlara
girisilmesi ve toprak sorununun g¢oziimlenmesi yiizyil ge-
riye kalds, ‘
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On yil kadar siiren bir savasin sonunda tamamen
harap olmus kiigiik bir iilke, %95 oraninda bir koyld
niifus ve kohnemis yari-feodal bir yapi... Iste 1832'de
'Yunanistan bdyleydi. Yeni devlet Helenizmin merkezi bile
degildi, sirlari iginde 6nemli hicbir sehir yeralmamak-
taydi. Biitiin kiiltiirel, dini, ekonomik merkezleri yabanci
iilkelerdeydi. Ug¢ milyon Yunanhnmn yalmzca 700.000
kadar1 yeni kurulan devlette yasamaktaydi. Nauplia’daa
sonra iilkenin bagkenti olan Atina, 5000 niifuslu sefil bir
koydii. Atina’ys, 200.000’den fazla Yunanhinin yasadi-
81, ulusal ve dini canlanmanin sembolii, Phanariot’larin ve
Yunan burjuvazisinin merkezi, Rum okullar ve yayinevle-
riyle dolu Istanbul ile kargilagtirmak bile abesti. Istanbul,
aym zamanda, Patrikhane’yi ve «Ulusun Biiyiik Okulu-
nu» (itibarli bir {iniversite) da barindirmaktaydi.

Tabii yeni devletin ilk cabast Yunanlilarin yasadigt
Tiirk egemenligi altindaki topraklari ele gegirmek oldu.
Ulusal duygular1 tatmin eden bu dogal itilim, Yunanlilar
icin ¢ok Onemli oldugu ve diger Balkan uluslarinin ¢ikar-
lartyla dogrudan dogruya ¢atismadigi halde, kisa zaman-
da Yunan egemenligi altinda Bizans Imparatorlufunu ye-
niden kurma iitopyasina doniiserek yozlastt. «<Megalo idea»
adin alan bu 6zlem yiizyihn en Snemli ideolojik ve siya-
si slogani oldu. Bu ozlemin, gerek ic gerek dig siyasettz
yarattigi yankilar oldukca genisti. «Riiyamuzi gercekles-
tirmek igin ulusal birlik gereklidir» demagojisi ile, biitiin
i¢ sorunlarin ¢oziimii rafa kaldiriliyordu. Yonetici gurup-
lar, siirekli tedirginlife yolacan i¢ durumu diizeltmek
icin gerekli tedbirleri almak istemediginde yada alamadi-
ginda, bu riiyanin gergeklestirilmesi fikri ortaya atiliyor
ve boylece kamuoyunun dikkati bagka taraflara yoneltili-
yordu. Buna ragmen, biiyiik tasarimin kiiltiirel paraleli
olan «Helen» degerlerini yiiceltme cabasi, ulusal birligin
ve bilincin geligmesine yardim etti. «Oliimsiiz Yunanistan»,
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«Yunan Ulusunun Kiiltiir Birligi» gibi kavramlarin mistik
giicii, kisa zamanda 6nemli ideolojik sapmalar dogurdu, ki
bunlarin etkisi bugiin bile tamamen kaybolmamustir.
Klasik gegmise dogru bu mistik yonelis, ulusun gercekei ve
ilerici. bir goriis acist gelistirmesini engellemekle kalma-
yip, «Ari» bir dilin zorla yerlestirilmesine de yolagti. Kla-
sik Yunanca’nin dilbilgisi kurallariyla yiikli bu dil, ko-
nusulan lehgeye tamamen yabanciydi ve bazen halk tara-
findan anlagilamiyordu. Resmi dil ile konugulan dil ara-
sidaki bu geligki, yiizyilin ikinci yarisinda egemen oldu
ve en Onemli kiiltiirel sorun haline geldi. Tutucu siyasi
giicler tarafindan gegmige doniik, mistik egitim ve kiiltiir
degerlerinin muhafazasiyla aynilagtirilan ve ulusun Olmez-
ligini simgeleyen «ari» dil, egitim alaninda giiniimiize
dek siiregelen bir belirsizlik, bir anlagilmazlik yaratmis-
tir.

«Megalo Ideasnin uluslararast ¢ercevede yaptift
yankilanmalar daha da uzaklara erigmekteydi. Denetimden
yoksun ve uzlasilmaz Yunan Ulusgulugu govenizme do-
niigtii, Bu da, aym amaglart tagtyan diger Balkan iilkele-
riyle Yunanistan arasindaki iligkileri giiniimiize dek etki-
leyen bir catigmanin dogmasina yolagti, Bilyiik giicler,
ozellikle Rusya ve Britanya arasindaki emperyalist cekis-
me, bu sorunu daha da kizigtirdi. 19. yiizyll boyunca
bu devietler kendi gikarlari dogrultusunda bu patlamala-
1 kigkirttilar, yada askeri miidahaleden dahi ¢ekinmeye-
rek bunlar bastirdilar. 1853 yihinda Kirim Savasr’nin bag-
lamasiyla Rusya Yunanistan’i, Teselya ve Makedonya'da-
ki ihtilal hareketlerini desteklemeye zorladi. Ingiliz ve
Fransizlar bu duruma g¢abucak karsiik verdiler. Fransiz
ve lIngiliz birlikleri Pire limanmna ¢iktilar ve Yunanistan
3 yil (1854-57) siireyle baski altinda tutuldu. Birliklerin
cekilmesinden sonra da, iilkenin bu devletlerin ekonomik
denetimi altinda oldugu ilan edildi.
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Yunanistan’im sosyo-ekonomik yapisi ise ¢ok yavasg
bir gelisim gostermekteydi. Genis bir Bavyera maiyetiyle
cevrili mutlak kral Otto, Yunan halkmin gercek ihtiyag
ve arzularina hi¢c kulak asmiyordu. Gerek sefalet iginde
yasiyan halk kitleleri, gerekse ihtilalden sonra dogan
yiiksek ‘ziimre (toprak sahipleri, esraf ve askeri liderler)
bilyiik bir memnuniyetsizlik icindeydi. Bavyeralillar agik-
¢a despotluk kurmustu ve yerli giiclerden tamamen ko-
puk olarak iilkeyi yonetiyorlardi. Ilk Yunan anayasasinin
ilan: ile sonucglanan 1844 Ihtilali de, durumu pek az de-
gistirebilmisti. Hiikiimdarin mutlak giicliniin kisitlanmas:
yalnizca lafta kaliyordu. Bu yiizden de, yabanct «koruyu-
cularin» glkaﬂarlm temsil eden ve halk tarafindan Ingiliz,
Fransiz ve Rus partileri diye adlandirilan ii¢ ana partinin
biitiin entrikalari, agik¢a kralin lutfunu saglamaya yOnel-
misti.

1860 yilinda ekonomik denetimin sona ermesiyle
bir ilerleme ba§1ad1. Yeni bir siyasi nesil yetigmis ve ka-
pitalist siirecin ilk . belirtileri ortaya ¢ikmustt. Endiistriyel
faaliyet ¢ok kisith olmakla beraber, 1838’den bu yana
iic misli gelisen ticaret filosu ve aligverisin gozle goriiliir
bigimde artist, yiikselen bir burjuvazinin dogmasina yolag-
mist, Gergi ekonomik ve kiiltiirel faaliyetin ana merkez-
leri yabancr iilkelerdeydi ama, ulusal devletin de niifuzu
artiyordu, Kiiglimsenmiyecek bir dlglide yerli sermaye iil-
kede yatiimlara giristi ve bu, yabanci iilkelerde yagiyan
Yunanlilara da pek cazip gelmeye bagladi. Osmanl Hiikii-
meti’nin diismanca tedbirler almasindan korkan Istanbul
ve diger biiylik sehirlerdeki Yunan burjuvazisi de bu cazi-
beye kapildi. Padisah miisliiman olmayan halkin haklari-
m koruyan fermanlar' ¢ikarmak zorunda kaldigt halde,
Yunan burjuvazisinin bu korkusunu biitiin yiizyil boyun-
ca devam eden sofuk ve sicak savaslar giiclendirmektey-
di; ciinkii sik sik bagimsizhik hareketleri patlak veriyordu.
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Genellikle Bavyeralilardan mefret ediliyordu. Otto’-
nun donek dis siyaseti de Ingiltere’'nin dogan siyasi giic-
leri desteklemesine yolagti.. 1862 yilinda Otto tahttan in-
dirildi ve yerine Danimarka’li Prens George Gliicksburg
gecti. Bu degisiklikle Yunan siyaseti Rus yoriingesinden
¢ikip Ingiliz yOriingesine oturuyordu. Bir dostluk goste-
risi olarak, Ingilizlerin isgali altinda olan ton adalant
1864’de Yunanistan’a verildi. Bu arada ¢Oken Osmanls
Imparatorlugu i¢ ve dig baskilara dayanacak giiciinii yi-
tirdiginden, Britanya siyaseti, Yunanistan’t Slav komsu-
larma karg1 giiglendirmek amacindaydi. Balkan uluslar
ne zaman sultana karsi birlesmeye yonelseler, Ingilizle-
rin vetosu ile kargilagiyorlardi; ciinkii Rus niifuzu altin-.
da bir Balkan Federasyonunun kurulmasi Ingilizlere ka-
bus gibi geliyordu. 1867 yilinda Yunan Bagbakani,. Sir-
bistan, Romanya ve Karadag’la Balkanlarin geleceginin
bu uluslarm kendi i¢ igleri sayilmas: gerektigini kabul
eden bir anlasma imzaladi. Ingilizler Kral George’a baski
yaptilar ve hiikiimet devrildi. 1877 Osmanli-Rus savast-
min arifesinde, Yunanistan Ingilizlerin baskisiyla Sirbis-
tan’in Tiirkiye'ye karsi miisterek bir saldirya gegme tek-
lifini geri gevirdi. Savagin sonunda imzalanan Ayastefa-
nos anlagmasiyla Slav devletlerinin giiclenmesi Yunanis-
tan’in aleyhine idi. Bunun iizerine Ingilizler 1878 Berlin
Antlasmasr’yla Slav’larin elde ettikleri topraklarmn kisitlan-
masini sagladilar ve Tiirkiye ile yapilan sonraki goriigme-
lerde Teselya ile Epirus’un® bir kisminin Yunanistan’a
verilmesi icin 1srar ettiler, Boylece, topraklarin = dengesi
Ruslara karsi korundu ve Britanya, Balkan yarimadasin-
da antlagsmalardan sonra g¢ikan ayriliklar1 daha da kigkir-
tarak muhtemel bir koalisyonu &nledi.

1864'den sonraki dénemde ilk demokratik anayasa,

(*) Pindus daglarmnin batisindan, Yunan denizine ka-
dar uzanan yoreye verilen ad. (C). ‘
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ilan edildi. Ozellikle 1875-95 yillar: arasinda, iktisadi ve
idari yapiy1 degistirmek amacini giiden esash bir ¢abaya
girisildi. Bu doneme dikkati geken kisiligiyle Karilaos
Trikupis hakim oldu ve dnemsiz araliklarla iilkeyi 20 yil
yonetti, Trikupis'in en biiyiikk basarist o giine dek goriil-
memis bir kamu hizmetleri programu diizenlemesiydi. Do-
senen yollarin uzunlugu 1909 yilinda 1863’dekinin 10 ka-
tina ¢iktl, modern bir demiryolu sebekesinin temeli atild:
ve Korent Kanalt agildi. Kamu hizmetleri sektorii, ordu ve
donanma yeni bastan diizenlendi, Alt yapidaki bu degis-
melerin sonucu kisa zamanda hissedildi. Ticaret filosu 1895
yilinda 400.000 tonalito’ya eristi, aligveris hizland1 ve
bazi biiyiikk bankalar kapilarim agarak modern bir kre-
di sisteminin temelini attilar. Ulke izl bir ekonomik ge-
lisim safhasmna girdi. Endiistri iiretimi de artts; beygirgiicii
ile olgiilen endiistri potansiyeli 1889’da 1867’e nazaran 20
misline ulagmigti.

Yine de, Yunanistan bir endiistri iilkesi olmaktan
uzakti, Hissedilir copalmaya ragmen, gelismeler daha ¢ok
ticari ve mali bir temele dayamyordu. Sehir proletaryasi
heniiz gelismemisti; isci sayist ancak 19. yiizyilm sonun-
da 200.000% ulagabilmisti. Kisa zamanda sendika hare-
ketleri bagladi ve birgok grevler diizenlendi. Fakat bu sen-
dikalar siyasi ve toplumsal hayati etkileyemeyecek kadar
giigsiiz, kiigiik ve dagmuktilar, Bu donemde agirligim en
fazla ortaya koyan smif, kiigiik burjuvaziydi. Sehir niifu-
sunun genel niifusa oram 1853’de % 8 iken, 1879’da
% 28% yiikseldi. 19. yiizyllm son yillarinda sosyal yapi-
daki en biyiik degisiklik bu sehirli niifusun ortaya cik-
mast idi.

Kacinilmaz olarak orta smufin dogusu Yunanistan’-
n siyasi yapisim da etkiledi. Liberal giiclerin gelisimini
saglayacak temel atilmistt ve Trikupis'in kendisi de bu
yeni giiciin en gbze batan temsilcisi idi. Gerek endiistri
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burjuvazisi, gerekse finans burjuvazisi liberal hareketi
destekledi. Tutucu giicler ise, eski egemen smif olan bii-
ylik toprak sahiplerine dayanmaktayd:. Halen tarimsal
olan bu ddnemde toprak sahipleri ekili topragm % 75%ni
ellerinde tutuyorlardi ve bu kisilerin en biiyiik amaclari
muhtemel bir toprak reformunu engellemekti. Topraksiz
koyliiler geri kalmis ve egitimden yoksun olduklari icin
etkin bir siyasi giic olarak Orgiitlenemiyorlardi. 1880’ler-
de birtakim koylii ayaklanmalari yeraldigi halde bunlar
siddetle bastirildi. Kdyliiler gogunlukla toprak sahiplerinin
ve mahalli esrafin niifuzu altinda kaldilar. Toprak refor-
mu istegi, ancak yiizyiln sonuna dogru ulusal dnem tasi-
yan siyasi bir unsur olabilecek kadar yaygmlastr. _

Bir takun direniglerle karsilagan Trikupis toprak re-
formunu gerceklestirmekten cekindi. Iste bu noktada cok
yanildy; ¢linkli bu durum iilke tariminin az gelismigligini
siirdiirmekle kalmayip toprak sahiplerinin bagimsiz  ve
giiglii bir simif olarak yasiyabilmesini de sagladi. Nitekim
bu sinif liberal hareketi bozguna ugratarak Trikupis Hiikii-
meti'ni devirdi.

Trikupis’in en Snemli bagarisizhigt mali siyasetinde
idi. Kamu hizmetlerinin ¢ogaltilmasi sonucu artan gider-
ler, halen feodal bir temele dayanan vergi sisteminin yeni
bagtan diizenlenmesiyle karsilanmad:. Tiirk feodal siste-
minin bir kalmtist olan niifus vergisinin diginda, biitiin
vergiler vasitaliyd: ve esit olmayan bir temele dayaniyor-
~ du. Miilk ve gelir vergisi ise hi¢c yoktu. Hiikiimetin yillik
geliri artmigh ama, kamu giderlerini kargilayamiyordu.
Bu yiizden Trikupis, yerli ve yabanci kapitalden borg is-
temeye bagladi. Fakat gogunlukla Ingiliz’lerden alinan dis
borglar durumu daha da kotiilestirdi. Artan iktisadi ba-
gimhilik siyasi bagimlihg: da copaltti. Trikupis, isteseydi
de Ingiliz himayesinin pengesinden kacamazd.

Ote yandan, kamu giderlerini ayni &lciide finanse
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eden yerli kapitale bagimllik, liberal hiikiimete daha &l-
diiriicii bir darbe indirdi. Ozel sermayenin devletin gelir
kaynaklart iistiindeki denetimi gittike artts. Sermayeciler
liberal devletin giicliikleri gogaldikca serpilip gelismeye
basladilar. Oysa siyasi diizeyde kendileri bu devleti kur-
mak i¢in calistyorlardi. Bankacilik ve ticaret zihniyetini
degistirmek istemeyen finans diinyasi, kendi amaglarini
kendi elleriyle yikiyordu. Ekonomik hayata egemen yerli
sermayeciler, iilkenin endiistriyel ve iktisadi kalkinmasint
saplamak igin higbir katkida bulunmay: istemezken, dev-
letin kanuni sorumlulugunu harfiyen yerine getirmesini
bekliyot dlardi. Birlegen i¢ ve dis baskilarin altinda kalan
Trikupis, 1893’de devletin iflasini ilan ettl 1ki yi sonra
da iktidardan indirildi.

Trikupis’in iktidardan diismesi, (bircok Yunan dev-
letadami gibi o da kendi eliyle sectigi siirgiinc}e Olecekti),
liberal Yunan burjuvazisinin sorumluiugu kabul edip mo-
dern bir devlet yaratma yolundaki ilk ciddi ¢abasinin ba-
sarsizlipa ugradigim belirlemektedir. Liberallerin iktidara
gelmesini saglamig olan simflar ise, gecici de olsa tutucu-
luga yoneldiler. Cogalan mali zorluklarla bagetmek igin
diizenli bir sekilde artirilan vergilerden isciler ve en fazla
koyliiler zarar gordiiler. Bu arada toprak reformu konu-
sunda hala cekimser kalinmasi, liberallerin siyasetini des-
tekleyecek yeni bir sunfin dogmasini engelledi. Dogal miit-
tefiklerini kaybeden ilerici Yunan burjuvazisi, toprak sa- ‘
hibi smifin ¢ikarlarina dayanan geleneksel siyasi diizene
bagariyla karst koyamiyacakd.

Trikupis’in diismesinden sonra tutucular iktidari elle-
rine gegirdi. 1895’ten 1907’ye kadar stiren donemde, Yu-
nan ekonomisi durgunlasti. Dig ticaret hacmi diistii ve yer-
li pazarlarda ahgveris azaldi. Yeni hiikiimet dis borglar
sorununu ¢oziimleyemedi, piyasada siirekli bir durgunluk
bagladi. Halkin artan memnuniyetsizligi karsisinda hiikii-
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met «Megalo Idea»ya sarildi, Kamuoyu harekete gegirildi.
Higbir askeri hazirhk yapilmamis olmasina ve ekonomik
buhrana ragmen, 1897’de Yunanistan Tiirkiye'ye savas
ilan etmek zorunda kaldi. Alman subaylarinin yeni bastan
diizene soktuklari Tiirk Ordusu, birka¢ hafta icinde veli-
aht Konstantin yonetimindeki orgiitsiiz ve morali diigiik
Yunan ordusunu ezdi ve higbir ciddi direnisle karsilagmak-
sizin Yunan topraklarm: isgale bagladi.

Yunanistan bu savagi ancak giiclii uluslararas: bas-
kilar ve Ozellikle Ingiliz baskisi sayesinde Snemsiz toprak
kayiplariyla atlatabildi. 1878 Berlin Antlagsmasi’ndan bu
yana Almanlarin Osmanli Devleti iizerinde niifuz kazan-
malari, Britanya’yr yeni kaygulara siiriiklemigti. Osmanlt
Imparatorlugu’nun kesinlikle par¢alanmasi ¢ok uzak ol-
madigina gore, Balkanlar'da Ingiliz ¢ikarlarmin tek sag-
lam temsilcisi Yunanistan’in zayiflamasi, Britanya igin
Oldiiriicii olabilirdi. En 6nemli sorun, Balkan yarimadasi-
nin kalbi ve askeri merkezi olan Makedonya’nin gelecegi
idi. Balkan uluslari, tarihi, siyasi ve demografik gerekge-
lerle biitlin yorenin kendilerine ait oldugunu ileri siirii-
yorlardi. Makedonya, bu uluslar arasindaki yopun siyasi
ve askeri miicadelenin ve propagandanin sahnesi oluver-
misti.

Yunanistan’in bu yenilgisi dnemli toprak kaylplarlna
yolagmadiysa da’halkin morali icin biiyiik bir darbe oldu.
Herkes tarafindan «1897 ayibi» diye bllmeu bu olaydan
sonra «Megalo Ideasdan kesinlikle vazgegﬂdl Tutucu hii~
kiimetin «Tarihi Hellas»1 yeniden yaratma iddiasiyla Yu-
nan devletinin yeteneksizligi ve giigsiizliigii arasindaki zit-
Lik, biitiin taraflarin yeni bir askeri tegebbiise girisilme-
den &nce kokli yapisal reformlarin gerekli oldugunu anla-
malarina yardim etti. Bu memnuniyetsizlik orduda daha
da derindi. Alt kademelerdeki subaylar, biitiin ulusal 6z-
lemleri bosa gikaran siyaset diinyasini kiniyorlard:, Kratlik
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da sorumlu tutuluyordu; ciinkii ehliyetsiz komutalariyla
ordunun moralini bozan kral ve ogullan idi. .

Yenilgiden sonraki on yil boyunca, istikrarsiz koalis-
yonlardan meydana gelen giicsiiz hiikiimetler, her an bo-
zulabilecek bir dengeyi koruma cabasindaydiar. 1905 yi-
linda Eleftherios - Venizelos yonetimindeki Girit'li giigler
Ingiliz cikarlarimin usag: olan ada valisi Yunan Prensi
George’a karst ayaklandilar. Hiikiimetin bu ayaklanma
kargisinda takindigt tavir, ordudaki kral aleyhtart duygu-
larin giiclenmesine sebep oldu. Yeniden gelisen liberal dii-
siincenin etkisi altinda ordudaki memnuniyetsizlik gizli bir
kurulug seklini aldi. Alt kademelerdeki burjuva kokenli
subaylar «Askeri Ittifak». adimi tastyan bir orgiit kurdu-
lar. Geng radikal politikacilar grubuyla isbirlifi yapan bu
orgiit, hilkiimete bir iltimatom verdi. Bu iltimatomda
ordunun derhal yeni bastan diizene konulmasi, kralin siya-
sete karisma hakkimi kisitlayan yeni bir anayasa yapilma-
s1, kraliyet ailesinin ordu komutasina karigmamasi ve ida-
ri mekanizmada radikal bir temizlik yapilmas: isteniyordu.

Bu istekler reddedildi ve bunun iizerine Subaylar
Birligi ihtilali baglatigim ilan etti (1909).

1909 ihtilali, bir donemin sonunu belirlemektedir.
Daha ilerde gbrecegimiz gibi, bu ihtilal burjuvalarin ts-
tiinliigiinii saglamists. Artik son feodalite kalntilari da
kaybolacakti. Yunanistan yeni bir devreye giriyordu.



Burjuva Devletinin
Kurulusu (1909-22)

1909 yilinda yeralan abkeri ihtilal belli bir ideolojik
ve siyasi anlam tagimiyordu. Siyasete egemen partilerls
Saraya karst duyulan uzun bir hognutsuzluk ve éfke dev-
resi bu ihtilalle dorupuna ulastyordu. Sunulan istekler,
geng subaylarin milliyetci 6zlemlerine dayaniyordu. Ulkeyi
yoneten oligarsinin® yetersizligi ve bencilligi yiiziinden bu
Ozlemler hicbir zaman gerceklesemeyecekmis gibiydi. Fa-
kat Albay Zorbas'in sundugu askeri iiltimatom, istenilen-
den cok daha fazlasimi elde edecekti. Sistemi koklii bir
degisiklie ugratmak firsatinin bu ihtilalle ansizin ortaya
ciktiini gbren orta simflarm biiyiik bir coguniugu, ihti-
lalci askerleri destekledi. Bu destek iizerine ihtitalciler, sa-
dece bir takim 1lmml istekler one siirmediklerini, aslinda
lilkenin tek Orgiitlii giicii haline geldiklerini kavradilar.
Kral I. George, kuvvetli bir siyasi sezgiye sahip oldugun-
dan, araya girmeye kalkismad:. Yunanistan't yiizy1l kadar

ma zliimre egemenligine dayanan bir hiikiimet

sekli. Aymzamanda «egemen grup» anlaminda da
kullamlabilir, (¢).
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yonetmis olan agiretlerin siyasi oligarsisi artik biitiin oto-
ritesini kaybetmisti.

Bu agiretler, siyasi partileri kendi tekelleri altina
almak suretiyle iilkeye egemen olabilmislerdi. 1900 yilm-
dan beri artmakta olan huzursuzluk, bir takim ilerici ve
sosyalist egilimli hareketlerin dogmasina yolagmsti. Bu
hareketler daha cocukluk devrelerini yasarlarken, askeri
ihtilal, ergeg patlayacak olan genel bir karst ¢ikist hizlan-
dirmigt1. Zaten bu kargt ¢ikig, giiclii bir yonetici kadroya
sahip olamadig: icin o giine dek gizli kalmist1.

Yonetici ziimre ile yiikselen burjuvazi arasindaki bu
stmif diigmanhigimn bir takim agtk ve kesin siyasi sekillere
biiriinmemis olmasin1 kismen soyle agiklayabiliriz: Yuna-
nistan’da gercek bir feodal sistem olmadigindan, ¢ikarlar
arasindaki ayriliklar Bati Avrupa’da olduBu kadar keskin
degildi. Yine aym nedenden dolay1 Trikupis’in tasarimlari
icin heniiz pek erkendi. Fakat 1901 yilina kadar durum
kokli bir degisime ugramisti. Bankacilik sisteminin hizli
gelisimi ve Ozellikle ticaret filosunun ilerleyisi®” orta sinif-
lar1 daha da giiclendirmis; bir yil 6nce Padisah’t deviren
J6n Tiirkler thtilali ise, radikallerin iimitlerini yeniden
uyandirmusti. Is bagina gelen hiikiimetlerin giittiigii ekono-
mik siyaset de, orta siflar ve koyliler icin gittikce bo-
gucu olmaya baglamists. Thtiyag maddeleri tistinden alinan
vergilerin siirekli olarak artirilmasi, biitiin yiikii, ticari bir-
likler ve sendikalar kurmaya baglamis olan iscilerle orta
simflara yigmisti. 1909 yilinin Mart ayinda binlerce diik-
kan sahibi, Atina ve Pire’de vergilerin adaletsiz dagilimt
aleyhinde siddetli gdsterilerde bulunmuslardi. 14 Eyliil
giinii sayis1 50.000'i asan bir insan kalabaligt Atina’y:
titretmisti. (Sehrin toplam niifusu 200.000’in altindaydi).
«Ihtilal»e tam anlamiyla giivendiklerini belirten Atina’liar,

() Gemilerin tonaji 1875 yilinda 8.241 iken, 1915’te
893.650'ye yiikseldi.
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artik albaylarin amaglarinin Gtesine gegmislerdi. Miiterak-
ki bir gelir vergisi sistemi,® iiretimin korunmasi, o giine
dek yaygin olan angarya sisteminin ortadan kaldirilarak
kamu hizmetlerinin gercekten halkin yararina olan bir
memurlar kadrosu haline getirilmesi, iggilerin hayat stan-
dardmin yiikseltilmesi ve tefeciligin kanuni bir sug olarak
yasaklanmas: gibi istekler, uzun siire siyasi bir alana
dokiilmeyen simf diigmanligini dile getirmekteydi. Bir
¢ok sendikanin kurulmasiyla isgilerin Orgiitlenme hare-
keti kuvvetlenmigti. Ayrica koyliilerin duydugn hognut-
suzluk da 1898 yilindan beri artmaktaydi, Bashica ihra-
cat maddesi olan kug iiziimii ticaretinin 1898 yilinda ge-
¢irdigi buhran, tarimla geginen halkin biiyiik bir kesi-
mini sefalete siiriikklemisti. Huzursuzluk, Szellikle Tesel-
ya yoresinde siddetie hissediliyordu. Tiirklerden kalan
«derebey malikaneleri sistemi»nin yikilmas:  yolundaki
istekler, 1905 ve 1910 yulart arasinda siddetli koylii
ayaklanmalarina yolagcmug, fakat bunlar kanli bir sekil-
de bastirlmistr.

«Askeri Ittifaks», yeni hareketin siyasi liderligini
Eleftherios Venizelos’a verdi. Giritli geng bir avukat olan
Venizelos, adanin bagimsizlik savaglar1 sirasinda kendisini
gostermisti. Yunan burjuvazisi iktidar Sylesine ¢abuk elde
etmigti ki, bu durumdan yararlanabilmesini saglayacak
yerlesik bir siyasi yap: bile yoktu. Aslinda bdyle olmas: da-
ha iyi sonuglar doguracakti. Ozellikle siyaset alanindaki
boslugu doldurmak iizere ¢afirilnus olan Venizelos’un
gevresini, bir anda kabiliyetli ve radikal gen¢ aydinlar sar-
di. Bu aydinlar, tatmin edilemeyen orta siniflar arasinda
uzun siireden beri gelismekte olan diigiinceleri, egilimleri
ve Ozlemleri temsil ediyorlardt. ,

1910 segimleri yeni kurulan Liberal Parti’nin zaferiy-

(#) Vergiye tabi olan gelirin artmasiyla, vergi orammnin
da yilikselmesl csasina dayanan bir sistem (Q). -
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le sonuglandi ve Venizelos ilk kabinesini kurdu. Bu. ka-
bineyi tamamen yeni siyasi kisiler meydana getiriyordu. Ar-
tik yogun bir yapim ve koklii reformlar donemi baglamist:.
Burjuva entellektiielleri uzun zamandan beri Ozledikleri
bir seyi, yani Bat1 Avrupa tarzinda gagdas bir demokrasiyi
nihayet gerceklestirmeye calisacaklardi.

" Liberallerin reform programmin On sarti bir Ana-
yasa reformuydu. Bu yiizden, 1864 Anayasasi tamamen
diizeltildi, kigisel ozgiirliikler garanti altina alindi ve bir
«Hukuk Devletinin» temelleri atildi. Fakat Kraligm resmi
imtiyazlan kisitlandigi halde, Kralin gergek giicii miiphem
brrakilmistt. Bu durum ise daha ilerde ciddi sonuglar do-
guracakti,

Bu yapisal gergeve iginde Venizelos, etkili bir yasama
islemine girmigti. Toprak reformu en acil, fakat en zor
sorundu. Devlet, 1911 yilinda Anayasada yapilan bir de-
gisiklikle karsiliksiz istimlak hakkimi elde etti. Siiphesiz
halen giiglii olan toprak sahibi smuf bu degisiklige siddetle
kars: koydu. Yunan adalarinda yaygin olan ortagaga ozgii
tarim sistemi degistirildi (1912) ve ilk kez tarim koopera-~
tifleri kuruldu. Sosyal hayata iligkin kanunlar da ayni olgii-
de radikaldi. Diisiik iicretlerin borglanma gibi durumlarda
miisaderesi kaldirild1 (1909), Atina ve Pire’deki sendika
federasyonlart yeni bagtan diizenlendi (1910), Pazar, res-
mi istirahat giinii ilan edildi (1910), isletme ile igciler ara-
sindaki anlagmazliklar1 karara baglamak iizere daha sii-
ratli caligan yeni bir adli sistem kuruldu (1912), isciler
ve igverenler arasinda ortak sendikalarin kurulmasi yasak-
land1 (1914) ve yeni kurulan isci sendikalarina toplu is
sozlesmelerini goriisme ve imzalama haklart tanindi. En
son olarak da 1914 yilinda mecburi bir isci sigortalar:
sistemi kabul edildi.

Mali sistem, bir esitlik temeline dayanilarak yeniden
orgiitlendi. Miiterakki bir gelir vergisi sistemi 1911 yilinda
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yiiriirliige girdi ve 1914 yilinda veraset ve intikal vergileri
yeniden diizene sokularak artirildi. Venizelos Hiikiimeti
tarafindan getirilen kanuni cergeve o giine dek goriilmedik
geniglikte oldugu ve ilerici bir’ gbriis agisina dayandig
halde, bu kanunlarin bazilari ancak uzun yillar sonra
meyve verecekti. Ornegin, toprak sahiplerinin siddetli kar-
s! cikislarina paralel olarak Venizelos bile, etkin bir top-
rak dagihimim gerceklestirme konusunda tereddiitler bes-
liyordu. Venizelos'un bu tutumu, bir siire sonra genig
koylii kitlelerinin kendi &zlemlerini gerceklestirmeyen bu
Bagbakani terketmelerine Gnemli olgiide etkide buluna-
cakti. Fakat Venizelos'un siyasetindeki aksakliklar sim-
dilik pek belli olmuyordu, Hiikiimet faaliyetlerinin biitiin
alanlar da getirdigi canlilik, iilkeye bir kendine giiven
duygusunun yayilmasina yolagmigti.

Ulkenin askeri giiciiniin takviye edilmesine de ¢ok dnem
verildigi belirtilmelidir. Ingiliz ve Fransizlarin nezare-
ti altinda, Ordu ve Donanma koklii bir bicimde degistirile-
rek yeniden diizene sokulmug ve giiglendirilmisti, Bu yiiz-
den 1912 - 13 Balkan Savaglar1 bagladiginda, Venizelos’un
yonetimi altindaki Yunanistan, bu savaslarla bas edebile-
cek kadar giiclitydii. 1lkin Sirbistan, Karadag ve Bulgaris-
tan ile Tiirkiye'ye kargi, sonra da Sirbistan ile Bulgaristan’a
kargi ittifaklar yapan Yunan Ordusu, her iki durumda da
zafere ulasti. Veliaht Konstantin, Yunan Ordularinin bagin-
da Selanik’e girdi ve savagin sonunda imzalanan Biikres
Antlasmasr’yla (1913) Yunanistan, Girit, Epirus ve Sela-
nik de dahil olmak iizere Makedonya’nin biiyiik bir kis-
m ile Ege adalarint elde etti. Yalniz Canakkale Bogaz1'-
nim girig noktalar1 olan Imroz ve Bozcaada Yunanistan’a
verilmemisti.

Fakat Helenizmin bu muzaffer donemi pek uzun siir-
meyecekti. Kral George’un bir deli tarafindan oldiiriilme-
sinden sonra tahta gecen Konstantin, kisa bir siire sonra
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Venizelos ile kavga etti. Zaten Konstantin, Birinci Balkan
Savagr’ndan beri Bagbakana karst kin beslemekteydi. Eski
siyaset diinyasinin onemli kisilerini cevresinde toplayan
Kral, Orduya giivenerek, Venizelos'un siyasetini sistemli
bir bigimde sabote etmeye bagladi. Yonettigi muzaffer ve
parlak seferlerden beri kendisi, Ordunun goz bebegiydi. Bu
tarihten sonra birbirlerine rakip iki siyasi gii¢c merkezi or-
taya cikacakiti.

1914 yilinda Birinci Diinya Savagi’'mmn baglamasiyla,
iki adam arasindaki miicadeleyi uluslararasi siyasetle ilgili
sorunlar daha da kizistirdi, Kayzer'in kizkardesiyle evli
olan Konstantin, atesli bir Alman taraftariydi. Fakat Yu~
nanistar’in baslica diismanlan olan Tiirkiye ve Bulgaris-
tan, Almanya’nin yaninda yeralmiglardi. Bu yiizden Kral,
iilkeyi merkez giiclerine katimaya agik¢a zorlayamazdi.
Bunun iizerine tarafsiz kalinmasini istedi. Bu ise, Itilaf
devletlerinin yaninda yeralmaya karar vermis olan Venize-
los ile arasinda bir catiymanmn dogmasina yolagtr, Batili
giiclerin zafere ulasacaklarma, Ozellikle Ingiliz savas ge-
milerinin Akdeniz’deki iistiinliigiine inanan ve yeni toprak
kazanclarl saglamay1 iimideden Venizelos, 1913 yilinda
yapilan Yunan-Sirp ittifakina bagl kalinmasinda 1srar etti.
Bu ittifaka gore Sirbistan, Bulgarlarin saldinsima ugradigt
takdirde, Yunanistan’dan yardim gorecekti. Boyle bir sal-
dir1 pek yakin gibi goziiktiigii icin, Venizelos ittifak tekli-
finde bulunan Ingiltere ve Fransa ile tam bir isbirligi
yapilmasina taraftardi. Kral buna siddetle kargiydi. Bunun
iizerine Venizelos istifa etti, fakat 1915’te yapilan genel
secimleri kazandigindan tekrar iy bagina geldi. Kralin hii-
kiimet siyasetini kabul etmeyi kabaca reddetmesiyle, Ve-
nizelos bes ay sonra tekrar istifa etmek zorunda kaldi.
Kral zaten gizlice Kayzer’le temasa gegmis, hatta Bulgar
elcisine, her ne olursa olsun, iilkesinin Yunanistan'dan
korkmamasi: gerektigini bildirmisti. ~Anayasa tarafmdan
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Kral’a taminmug olan yetkinin bu denli kotiiye kullanil-
masi, Sirbistan'm istila edilmesine sebep oldu. Venizelos
ise, Kralh ve giittiigii ikiytizliiligii suglamaktan bagka bir
sey yapamadi. Arttk Konstantin, bir takim kukla hiikii-
metlerin aracilifiyla iilkeyi bir diktator gibi yOnetiyordu.
Venizelos taraftarlarina karst da siddetli bir baski bagla-
di. Bunun iizerine Venizelos 1916 yilinda yapilacak olan
secimlere katilmamaya karar verdi ve parlamento dist
bir muhalefet siirdiirmeye bagladi.

Bu arada itilaf devletlerinin askeri durumu nazik bir
safhaya girmisti, Selanik’e gelmis olan itilaf birlikleri,
Yunanistan’dan yardim, yada hi¢ olmazsa destek gbrme-
den pek az sey yapabilirlerdi. Gelibolu seferinin basarisiz-
likla sonuglanmasi ise, bir Balkan Cephesi’nin agilmasini
zorunln kilmugti. Ote yanda kayzer ve kizkardesi, Alman-
ya’nmin yaninda savaga katilmasi yada hayirhah bir tavir-
la tarafsiz kalmas: icin Konstantin'e stirekli baski yapiyor-
lardi. Itilaf devletlerinin biitiin tehditlerine ve miidahaleleri-
ne ragmen Konstantin, stratejik bir onem tagtyan Yunan -
Bulgar smmn iistindeki Rupel kalesini Bulgarlar’a teslim
etti. Eyliil ayinda Bulgarlara Ege Denizi kiyisindaki Ka-
vala limanina girme hakkini dahi vererek, burada garni-
zon kurmus olan Yunan bdliiklerine teslim olmalarini bil- .
dirdi.

Bunun iizerine itilaf devletleri daha giiclii tedbirlerin
ahnmas1 gerektigine karar verdiler. Ofke icinde Girit’e do-
nen Venizelos, bir ihtilal yapmaya ve Selanik’te rakip bir
hiikiimet kurmaya kigkirtrild: (Ekim, 1916). Itilaf birlikleri
derhal Selanik’e gonderildi. Konstantin’in dislerini gictr-
datarak razi olmast iizerine Anglo - Fransiz birlikleri Ati-
na'ya girdiler, fakat Kraliyet miifrezelerinin beklenmedik
direnigiyle karsilaginca, sehri terketmek zorunda kaldilar.
Bunun iizerine itilaf devletleri bir abluka uyguladilar. En
sonunda Konstantin, tahti ikinci oflu Aleksandr’a birak-
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mak zorunda kaldi (Haziran, 1917) ve Venizelos, zafer
icinde tekrar Atina’ya déndii.

Bu olay Venizelos ile itilaf devletleri ve Gzellikle In-
giltere arasindaki iliskileri saptayacakti. Venizelos biitiin
politika hayat1 boyunca dig siyasetinin kati prensibine,
yani Yunanistan'in gikarlarinin her zaman icin Ingiltere’ye
bagli oldupu inancina sadik kalacak ve Ingilizlerin nasihat-
lerine asla uymamazlik etmeyecekti. Bu olaydan sonra
Kralliga karst gilidecegi tavri da biiylik &lciide Ingiltere
saptamugtt. Ingiltere’nin kralliga karsi ¢ikigi, sadece Kons-
tantin’in sahsina yOneltilmisti. Yunanistan’a baglanmak is-
teyen Kibris’in Rum kesiminde 1930’larin ortasinda biiyiik
bir huzursuzluk bagladifinda, Girit'in Yunanistan’a bag-
lanmasi igin uzun bir siire ¢arpigmig olan Venizelos, Kib-
t1s halkinin isteklerini desteklemeyi reddedecekti.

Bir buguk yil sonra savag sona erdi. Itilaf Devletleri-
nin zaferi, Yunanistan’in biitiin toprak isteklerini gercek-
lestirmesini sagladi. 1920’de imzalanan Sevr Banst'yla,
Bat1 ve Dogu Trakya ile Bozcaada ve Imroz Yunanistan’a
verildi. Ayrica. Yunanistan, Izmir'in ve sehrin hinterland’y
olan bir kistm Anpadolu topraklarimin idaresiyle gorevlen-
dirildi. Venizelos’un siyaseti kesin bir zafer elde etmisti.
Fakat Yunanistan’in ddeyecegi bedel, bu zaferle kiyaslana-
mayacak kadar agir olacakti. Venizelos ile Veliaht Kons-
tantin arasinda 1912 yilinda kigisel bir anlagmazlik olarak
baglayan kan davasi, artik gayet keskin ulusal bir «hizip-
lesme» haline girmisti. Bu durum, Birinci ve Ikinci Diinya
Savaglar1 arasindaki devrede iilkenin sosyal ve siyasi
hayatina egemen oldu.

Her iki tarafin da acik bir terdre bagvurmast ve mu-
haliflerini Oldiirmesi, giderilmesi giic bir bogluk yaratti.
Rejim sorunu, yani kralliga karst cumhuriyet rejimi, diger
meseleleri golgede birakarak, kendisini doguran gergek
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nedenler olan ciddi sosyal problemleri bile bir kenara
itti.

1920 yilinda yapilan genel secimlere, dig siyasetle
ilgili sorunlar egemen olmustu. «Kiiciik, fakat serefli Yu-
nanistan» sloganiyla kralcilar, seferberligin sona erecegini
ve barig1 vadediyorlar, Liberaller ise iki kitay1 ve bes deni-
zi kapsayacak bir «Biiyiik Yunanistans ileri siiriiyorlar-
d1. Sekiz yil siiren seferberlik ve ¢arpigma, savas yorgunu
halki etkilemisti. Biiyiik sehirlerin: liberal burjuvazisi ve
isci sinfi arasindaki giiclinii koruyan Venizelos, koyliiler
tarafindan terkedildi ve secimi kaybetti. Kral Aleksandr'm
secimlerden birkac hafta 6nce beklenmedik bir sekilde 61-
mesi, tahta kimin gegecegi sorusunu dogurarak giigliikleri
artirmigti. Yeni hiikiimeti kuran Kralcilarin bu soru iis-
tiine diizenledikleri plebisitte, Kral Konstantin’in tahta
gecmesi kabul edildi. Elbette bu durnm itilaf giiglerini
son derece rahatsiz etti.

Yeni hiikiimetin karsisina ¢tkan ilk sorun, Tiirkiye'yi
zarara sokarak «Biiyiik Yunanistan»1 kuran Sevr Antlag-
- mast’'m giiglendirmekti. Ozellikle Izmir’in hinterlandinda
durum ¢ok nazikti, ¢iinkii bu bolgede Yunan idaresi ken-
disine diigman olan bir Tiirk halkiyla ugragmak zorunday-
di. «Biiyiik Yunanistan» hayalinin biiyiisii altinda kalan
Kralcilar, siyasi programlarni yiiziistii cevirerek Venize-
los’un atilgan dig siyasetini izlemeye bagladilar. Fakat ¢i-
karlarinmm yonii degigmis olan itilaf devletleri artik kendi-
lerine glivenmiyordu. BGylece Kralcilar, Mustafa Kemal'in
giiclii onderligi altinda durdurulamayacak bir sekilde artan
Tirk milliyetciligi karsisinda tek baglarina kaldilar. Veni-
zelos taraftarlarinin bir ¢ofunun tasfiye edilmesi, Ordu-
nun hem moralini bozmug hem de etkinligi azaltmisti. Bu
yiizden Mustafa Kemal’in Ankara’daki istihkamlarina kar-
s1 givisilen genel saldir1 tegebbiisii bir felaketle sonuglandi.
1922 Agustosunda Yunan Ordusu ezildi ve bilyiik bir dii-
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zensizlik icinde Tiirklerden kagmaga bagladi. Tiirkler, bu
ordunun kalintilarim denize doktiiler. Yiiz binlerce Yu-
nanh komsu adalara ve Yunanistan’a kagmak zorunda
kaldi. Kiigiik Asya’min Ege kiyilarinda 2.500 yildan beri
hiikiim siiren Yunan egemenligi ve tabii «Megalo Idea»
da artik sona ermisti.

Bu felaket Yunan ulusunun hayati iistiinde derin ve
stirekli izler birakacakti. Felaketin ilk sonucu, Kralcr su-
baylarin Albay Plastiras yOnetiminde bir ihtilal diizenle-
meleriydi. Kral bu kez de feragat ederek tahtini oglu IL
George’a birakti ve iilkeden siiriildii. Bir kag ay sonra da
6ldii. thtilal hiikiimeti ve itibarlarin1 yeniden kazanan Ve-

nizelos taraftarlari, bu felaketin sorumlusu olarak gordiik-
leri Kralc: grubun iiyelerine karst yeni bir tasfiyeye girigti-
ler. Aralarinda eski Bagbakan Gunaris’in de bulundugu
onemli kisilerin altis1, kisa bir yargilamadan sonra idam
edildi. Venizelos ve Kralcilar arasindaki <hiziplesme»nin

. kanla onaylanmasi, bir yirmi yil daha siirecek olan fana-
tik diismanhgl koriiklemisti. ‘

Kiigiik Asya felaketini 1923 yilinda imzalanan Lozan
Antlagmas: izledi ve bu antlasmayla Yunanistan’in kesin
simirt ¢izildi®, Yunanistan Dogu Trakya’yl, Bozcaada'y,
Imroz’u ve elbette Izmir ile Anadolu eyaletlerini de kay-
betti. Bu antlagmanin en 6nemli maddesi, Yunanistan ile
Tiirkiye arasinda niifus degis tokusunu zorunlu kilan sart-
t1. Bir buguk milyon Yunanh Anadolu’dan Yunanistan’a
gonderilecek ve Yakindogu’'nun etnolojik ve siyasi haritas
biiyiik Olgiide degisiklige ugrayacaktr. -

On yil siiren savaglarin sonunda eskisinden tamamen
degisik bir iilke dogmustu. Yunanistan'in topraklari iki

2) 1947 yiinda 1talyanlarin Yunanistan’a birakacaklar
Oniki Adalardan bagka.
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misline ¢ikti® ve niifusta biiyiik bir artis oldu®. Bir bu-
cuk milyon miilteci, niifusun yapisim tamamen degistirdi.
" Bu miiltecilerin sosyal ve ekonomik alanlarda iilkenin bir
pargast haline gelmeleri, en biiyiik ve ayni zamanda en acil
sorun oldu. Ozellikle Atina yoresinde ve diger bilyiik ge-
hirlerde niifus cok artti ve bu yerlerde ilk kez bir sehir
proletaryasi  ortaya c¢ikt1®. Yiizbinlerce miilteci, biiyiik
sehirlerin cevrelerinde sefalet alanlari kurdular. Issiz, pa- .
rasiz ve evsiz olan bu kisiler, bdylece siirekli bir sosyal ve
siyasi karigiklik kaynag: haline geldiler. Miilteci akininin
ve zorunlu niifus miibadelesinin yarattigs bir diger 6nemli
sonu¢ da, Makedonya’nin etnik yapisinin tamamen. degis-
mesiydi. Miisliimanlarin Makedonya’y: terketmesi ve bosa-~
lan kesimlere Liberal hiikiimetlerin kasten Anadolu Rum
koyliilerini yerlegtirmesi,® miitecanis bir etnolojik dagilim
gostermeyen, bu yiizden de devamh ciddi uluslararas: an-
lasmazhiklarin dogmasina sebep olan Makedonya'ya, Yu-
nanli unsurlarin tamamen egemen olmasin sagladi.
Biitiin bu degisikliklere ragmen, Yunanistan bir tarim
lilkesi' olarak kaldi. Bu yiizden toprak reformu hali en
acil sosyo - ekonomik sorundu. Miiltecilerin gelisi bu soru-

(9 1912’de 63.221 kilometrekare iken, 1922’de 130.199
kilometrekare oldu.

# Niifus 1907’de 2.631.952 idi. Bu say1 1920’de 5.016.889'a
ve milteci akininin tamamlanmasindan sonra 1928°de
6.204.674’e yiikseldi.

(5) 1908 yilinda niifusun yalmz % 241t 5.000 kigiden ka.
labalik olan gehirlerde yasarken; bu. oran 1920'de
% 2Tye, 1928de 9 33'e yilikseldi. Atina’mn niifusu
1920’de 452.919’du. Bu say1 1928'de 801.622'ye qiktu.

(6) 1912'de Makedonya’da Rum niifusun orani sadece
% 42.6 idi. Miisllimanlar, niifusun % 38.4'iinli, Bulgar.
lar % 9.9'unu ve diger gruplar, Szellikle Yahudiler,
% 8.1'ini tegkil ediyorlard:. 1926 yilina kadar Rumla-
rn oram % 88.8'e ylikselmig, Miisliimanlarin timlt
yoreyi terketmis, Bulgarlarin oram % 5.1 ve Ya-
hudilerin orant % 6.1'e dilgmiigtii. Miilteciler, Make-
donya’da niifusun 9% 45°ini, Trakya'da 9% 35'ini teg-
kil ediyorlardi. .
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nun onemini daha da artirmisti. Makedonya ve Trakya’-
da elde edilen yorelere, onceleri Teselya’da oldugu gibi,
genis arazileriyle Osmanli feodal sistemi egemendi. Sos-
yal bir ihtilal korkusu ve miiltecilerin gittikge artan bas-
kist, hiikiimeti acele edip reformu gergeklestirmege zorlad1.
1917°de Venizelos ve 1923 yilinda ihtilal hiikiimeti, 6zel
kigilere yada kiliseye ait olsun, yahut kamu toprag: olsun,
biitiin genis arazilerin topraksiz koyliilere dagitilmasini ka-
bul etti”. Fakat toprak sahiplerinin direnisine, fazla kalaba-
ik olan biirokratik kamu hizmetlerinin yavas ve etkinlik-
ten uzak c¢aligmasina eklenince, reform islemi gecikti ve
ancak 1937°de tamamlandi. Bu yiizden koyliiler iki diinya
savagt arasindaki donem boyunca kargilagtiklar1 kanuni,
idari ve ekonomik engelleri yenmek igin neticesiz ¢arpigma-
lara girigtiler. Bu durum, koyliilerin kendi kiigiik toprak-
larina neden biiyiik bir siddetle sarildiklarim ve toprak so-
rununa daha radikal ¢oziimler bulmaktaki isteksizliklerini
kismen aciklamaktadir. Ekilebilen topraklar oraninin cok
diisiik olmasi ve bu yiizden kirlik yorelerde goriilen niifus
yogunlugu® normal bir gegim igin tamamen yeter-
- siz® ve gayet kiigiik arazilerin ortaya ¢tkmasina sebep ol-
du. Bu topraklarda yaygmn olarak uygulanan nadas usulii,
koyliilerin ekonomik durumlarmin kotiiliigiinii artirryor-
du™®, Gergi bir ara fazla niifus, Amerika Birlesik Devlet-
lerine kitle halinde gic edilmesiyle . azalmig, ama 1922'de

(" En sonunda yliz 8lglimii 1.200.000 hektardan fazla
toprak, yani iilkedeki ekilebilen topraklarin % 38'i; bu
gekilde dagitilacaktl.

¢ Kirlik bolgelerdeki niifusun % 50'sinin «fazlay, yani
egemen lretim bic¢imi igin gerekenden fazla oldugu
hesaplamigtir.

(9 Tarim birimlerinin ¢% 36'st, 10 hektardan daha kii-
cliktli. % 386's1 10 ile 30, % 24'l 30 ile 100 arasinda
ve sadece % 4’1l 100 hektardan genigtl.

(10) 1929 yilinda, her kdyliiniin ortalama 5,6 parca top-
ragl vardl. Bazen bunlari Snemli mesafeler ayiri-
yordu. Ayrica kdylliniin ancak 1,5 ile 2 insan doyu-
rabilecek kadar Hrettigi hesaplanmigtir.
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AB.D.nin yeni gd¢ kanunu bu hareketi Onemlj Olgiide ki-
sitlamisti¢h),

Tarim alaninda &nemli sermaye yatiimlari olmama-
sinin bir diger nedeni, modern tekniklerin uygulanmasini
saglayacak kadar genis tarim birimlerinin yokluguydu Kol-
lektif Kooperatifler baslatildip1 ve tesvik edildigi halde,
bunlar duruma egemen olamamigti. Toprak sahibiyle aile-
si tarafindan islenen kiigiik ve orta - biiyiikliikteki birimler,
yaygin 6rneklerdi.®? Bu durum topraksiz bir tafim iscileri
sinifinin dogmasim engellemis ve kOyliilerin onemli dere-
cede tutucn olmalarina yolagmugti. Tabii bu son genin
siyasi degeri ¢ok bilyiik olacakts.

Tartm kredilerinin verilmesi, Yunan tariminin mo-
dernlesmesine yolagacak Onemli bir unsur olabilirdi. Koy-
lillerin elindeki Sermayenm azlig1 engelleyici oldugundan,
Yunan koyliileri ancak devlet tarafindan saglanan para ile
giibre ve makine alabilmeyi iimidedebilirlerdi. Boyle bir sey
de iiretimin artmasini saglayabilirdi. Ayrica devlet kredi-
si, koyliileri tefecilerden kurtarmak igin de gerekiyordu.
Tefeciler, bazt sartlar altinda satilmas: kanunen yasaklan-
mug olan topraklar koyliilerin elinden alamiyorlardi ama,
gergekte koyliiniin posasini ¢ikartyorlardi. 1929°da Tanm
Bankast’'nin kurulmas: da sorunu halletmek igin yeterli de-
gildi. Bir ¢ok koyli, bankanin sagladifi borglardan ya-
rarlanmigh®, ama bankanin sermayesi yetersizdi. Bu yiiz-
den verilen borglarin miktar: yeni bir iiretici yapiyr fi-
nanse edemeyecek kadar kiigiiktii. Bdylece bir ¢ok kdylii

(1) Amerika'ya giden Yunan gdgmenlerinin yillik orta-
lamas:, 1901 ve 1910 yillant arasinda 25.000 kadardi.
1920 ile 1930 yillan arasinda bu ortalama 12.000'e
diigmiigti.

(12) 1928 yilinda tarim niifusunun ancak % 6's1 toprak.
sizd1 ve bu Kkigiler kendilerine ait olmayan toprak-
larda igg¢i olarak caligiyorlardi.

(13) 1932 yilinda ekicilerin dértte biri bor¢ almuglards,
Bu borglarin ortalama miktart 3,368 drahmi idi.
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olarak, 6deyemedikleri kiigiik borglarin ertelenmesini yada
iptalini istemege basladilar. Buna kargilik, koylilerin ma-
halli politikacilara olan bagimhliklart da artti, Koyliilerle
hiikiimet temsilcileri arasindaki iligkiler, o giine kadar feo-
dal ve aristokratik anlamlar tagimusti. Koylii, kiigiik bir

. borgtan, eski bir borcun feshedilmesinden yada iiriiniiniin

karsiifinda nispeten iyi bir fiyat elde edebilmekten Stede
bir sey bekleyemezdi.

Savastan sonra sechirlerdeki durum da tamamen de-
gismisti. Uzun carpigma yillari, Rus Ihtilali'nin etkisi ve
Ozellikle sehirli miiltecilerin trajik hayat sartlar; isgi sini-
fim1 daha radikal bir temele dayanan bir Srgiitlenmeye sii-
ritkledi. Genel Sendikalar Konfederasyonu 1918 yilmin
Kasim aymda®® ve Yunan Sosyalist Partisi bir hafta son-
ra kuruldu. 1922 yilinda Uglincii Enternasyonal’e katilan
Sosyalist Parti, iki yil sonra Yunanistan’in Komiinist Par-
tisi oldu. Proletaryanin gittikce gelisen bilinci zorunlu ola-
rak siyasi yankilar yaratacaktt. Bu durum toplumun dayan-
dig1 temellerin daha radikal bir sekilde -elestirilmesinden
korkan Liberallerin katilasmasma yolagti. Fakat bu eles-
tirinin gerisinde yatan gergek siyasi gii¢ler, uzun bir sii-
re korkutucu boyutlara erigmedi. Ciinkii miiltecilerin sefil
ekonomik durumlarina ragmen komiinistler, bunlarin ara-

.sinda Onemli bir taraftar kitlesi toplamay! bagaramadilar.

Iki savag arasindaki donem boyunca komiinistlerin etkisiz
bir siyasi gii¢ olarak kalmasi, sadece, Komintern’in 1924
yihinda bir Balkan Konfederasyonu kurulmasimi ve Yuna-
nistan’dan ayrilacak olan Makedonya ve Trakya'min ba-
gimsiz devletler olarak bu Konfederasyon’da yeralmasini
destekleyen bir karar vermis olmas: ile actklanamaz,

(1) Bu konfederasyon, 60.000 liyeye sahip 214 sendika-
yt temsil ediyordu. Toplam sendika sayisi 336 ve
toplam iliye sayis1 100.000°di.
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Komiinistlerin ¢agrisimin sinirlt bir karsilik gormesinin
baglica nedeni, miiltecilerin sosyal kokenlerinde aranmalt-
dir. Atina cevresinde bir lumpenproletarya smufi meydana
getiren Anadolu sehirlerinin Rum ahalisi, daha &nce Ki-
ciik Asyé’mn ve Bulgaristan’in 6nemli sehirlerindeki sag-
lam orta smuflart teskil etmislerdi. Yoksul durumlarina
ragmen bu kisilerin gogu, hicbir zaman burjuva zihniyetini
terketmemiglerdi. Tazminat, ev ve itibar igin bog yere bek-
ledikleri uzun yillar boyunca, Venizelos memurlari bun-
lan ustalikla idare etmislerdi. Bu kigiler sonralart Yunan
toplumuna endiistri iscileri olarak katilmaga basladiklart
olciide, kaybettikleri statiilerine yeniden kavugma iimidiu-
den vazgegtiler ve bir ig¢i sifi olarak davranmaga ve ga-
hismaga bagladilar. Bir sosyal ve siyasi kargiklik devresi
olan diinya savaslari arasindaki donem boyunca bu kisiler
kendilerine toplumun diger kesimleriyle kaynasamamus bir
kiiciik burjuva diinyast kurmuslardi. Ve kendi sefaletleri
yiiziinden baglayan bir sosyal hareketi frenliyorlard.

Son olarak, endiistri iscilerinin niifusun kiigiik bir
azinhgmni tegkil ettiklerini gdz oniinde bulundurmak zo-
rundayiz. Endiistri hala kiigiik birimler halindeydi ve te-
sebbiislerin pek ¢ogu bes isciden az kisi kullaniyordu®?.
Aile tipi Orgiitlenmeler yiiziinden, giiglii sosyal hareketler

(15 1920 yilinda, toplam 2.213 endiistri birimi vardi ve
bunlarda 130.777 ig¢ci caligiyordu. Bu  birimlerin
1.118'i, 1 ile 5; 743"l 6 ile 25 arast ve sadece 282'si
25 ten fazla isci caligtiriyordu. 1928°de niifusun yal-
mz 9% 33'i herhangi bir maag yada iicret alan kigi-
lerden meydana geliyordu. Niifusun yiizde 61’'ini ken-
di hesaplarina caligan kigiler, % 6'sim1 da igverenler
tegkil ediyordu. Aynm yilda nilifusun yiizde 68’i, hé-
14 hammadde liretiminde; 9% 15'i cesitli endiistri
dallarinda, maden ve ulagtirma iglerinde calistyor;
geri kalan 9 17si ise ticaret, kamu hizmetleri ve
diger hizmetlerle ugragiyordu, Onemli olan bir di-
ger nokta da, kamu hizmetlerinin genig ve fazla
kalabalilk bir kadroya sahip olmasina ragmen, 1
igveren bhagina sadece’ 5.5 memurun, is¢inin ve iic-
ret alan her hangi bir kiginin diigmesiydi.
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ancak genis isletmelerde ve kamu hizmetlerinde geligebil-
misti. Ikinci Diinya Savagi’na kadar endiistri hizla gelistigi
halde, agir endiistri hi¢bir zaman tam anlamiyla yerlege-
medi. Bu d6nem boyunca is¢i sinift sayica az ve ¢ogu kez
orgiitlenmemis bir halde, iistelik igverenlerin liitufkar nii-
fuzunun etkisi altinda kaldi. Yunanistan, hald azgeligmis
bir tarim iilkesiydi.



Demokrasinin Cakiisti
(1922-40)

1922 yilinda yapilan askeri darbe, iilkeyi Kiiciik As-
ya yikiminmn dogurdugu biiyiik karigikliktan kurtardi. Yo-
netimi ele geciren radikal subaylar, pek kisa zamanda ordu-
yu bir diizene sokmay1 ve disiplin kurmay: bagardilar. Bu
yiizden, Tiirkler hasmane bir siyaset izlemekten vazgegti-
ler. Gorlismeleri Venizelos tarafindan yiiriitilen Lozan
Antlagmas’nin 1923 yilinda imzalanmasiyla barig sag-
lamlagtirtldi. Fakat Kralcilar ile Venizelos taraftarlari ara-
sindaki siyasi kan davasi, bir felakete yolagabilecek bo-
yutlara erigmigti. Thtilal hiikiimetinin  giddetli hanedan
aleyhtarligi, Konstantin’in tahtan indirilmesinden sonra bir
miktar yatigmis, fakat halen tutuklanmamis tek Kraler Li-
der olan General Metaxas’in 1923 yilimin Ekim ayinda dii-
zenledigi bagarisiz ordu darbesinden sonra yeniden artmig-
t1. Bu darbe {izerine krallik yada cumhuriyet sorunu tekrar
ortaya cikti, fakat artik Venizelos taraftarlari arasinda da
boliinmeler baslamisti. Venizelos, 1928 yilina kadar faal
siyasi hayat: terketti ve bu donem iginde, sadece pek kisa
bir siire eski galiymasina dondii. Venizelos'un yoklugu,
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taraftarlarmi, tartismadan  kabullenecekleri bir liderden
mahrum birakmisti. Bu durum partinin iginde simdiye dek
gizli kalnug olan bir takim giliclerin kesinlikle ortaya gik-~
masina yolagti. 1909 yilinda baglayan radikal ve thmli
sosyalist hareketi temsil eden, fakat Venizelist akim tara-
findan cabucak yutulmug olan Papanastassiou yOnetimin-
deki sol kanat, Krallik aleyhtan subaylari giddetle destekle-
yerek, Venizelos’un talimatlarini izleyen Liberaller ¢ogun- -
luguna karst cephe aldi. Ingiltere’nin isteklerini bu kez
de kabullenen Venizelos, rejimin degistirilmesi konusunda
pek istekli goziikmiiyordu. Bu ayrilik, Liberallerin sonra-
ki gelisimini ciddi bir sekilde etkileyecekti. Cumhuriyet-
ciler, 1923 Araliginda yapilan se¢imlerde ¢ogunlugu elde
edemediler ve Kralcilarin segime katilmamalar yiiziinden
Liberaller kazandilar. Orduyu temsil eden Ifhtilal Komite-
si'nin segimlerden iki giin sonra sundugu iiltimatom Kral
George'u iilkeyi terke zorladi 25 Mart 1924 tarihinde
Cumhuriyet ilan edildi ve 13 Nisan giinii yapilan bir
‘plebisitle yeni rejim onaylandi. Fakat ordunun bir siyasi
parti adina duruma agikga miidahale etmesi, iistelik orta-
daki meselenin halkin oyuyla halledilmesi gerekli ve aymi
zamanda miimkiin bir mesele olmasi, siyasi hayat iistiinde
silinmeyecek izler birakacakti. Bu olay bir miidahaleler,
darbeler ve iiltimatomlar dizisinin baglangiciydi. Bunlar
ise, yeni cumhuriyetin zaten zayif olan temellerini gok de-
rinden sarsacakti,

1924 ile 1928 yillan1 arasinda on bagbakan isbasina
geldi, ii¢ genel secim yapildi ve onbir askeri darbe yada
iiltimatom hazirlandr. Kurulan diktatorliige bir diger aske-
1i darbe son verdi, C‘umhurbaskellm bir kere gorevinden
azledildi ve iki kere istifasint sundu, fakat bunlar1 geri
aldi. Ordunun siyaset sahnesindeki faal varligi, ilericiligin
tek savunucular olan sol kanat cumhuriyetcilerini istenme-
yen bir ittifak yapmaga zorladi. Boylece biitiin siyaset diin-
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yasmun kabul ettigi bir ikinci gii¢ dogdu. Tiim partiler ve
gruplar bu giicii taniyarak, ona kur yapmaga basladilar.
Orduyu kullanan, ordu ile gizli entrikalar tertipleyen yada
gesitli baglagmalar yapan her renkten Yunan politikacisi,
onu en listiin hakem olarak kabul ederek «istegini», sis-
temin tam anlamiyla mesru bir parcasi saydi. Cumhuriyet
ugruna savagmig olan giicler, siipheli yollardan da olsa,
onmu kurmay: basarmiglar; fakat simdi silahli kuvvetlerin
bir darbe yapma gelenegini benimsemesine katkida bulun-
muglardi.

Kangiklik kendi kendine artiyordu, ¢iinkii her baga-
ril yada basarisiz darbeden sonra Orduda bir temizlik ya-
piliyordu. Tasfiye edilen yiizlerce subay giiglii bir baski
grubu, daha ziyade bir ¢ok baski gruplari meydana getir-
miglerdi. Riitbelerinin iade edilmesini isteyen bu kisiler,
siirekli bir huzursuzluk kaynagr yaratiyorlardi. ki diinya
savagt arasindaki donem boyunca, degisik gruplar idareyi
ele gecirmek icin Yunan Ordusu iistiine bitmez tiikenmez
cekismelere giristiler,

Ordudaki bu darbeci unsur uzun bir siire, Krallik
‘aleyhtar1 ve Cumhuriyetci bir tutum siirdiirdiiyse de, ken-
di varlif1 ve tehdidi kurmaga galishg: yapilan sarsti. Ger-
¢i Cumhuriyet rejimine uzun yillar karsi ¢ikilmayacakti
ama, bu rejim yerlesmis bir sekil olarak da halkin zihninde
yer edemeyecekti. Boylece Ordu miidahalesi, Yunan siya-
si hayatinin kendine Ozgii bir niteligi olarak kabullenildi.
Bir siire sonra General Metaxas yonetiminde Kral taraf-
tar1 sagct bjr diktatorliik kuruldugunda, orta simiflar, ilk
baslarda ve diktatorliigiin fagist niteligi ortaya ¢ikmadan
Once hiddet degil, bilyiik bir gevseklik gosterdiler.

Ordunun miidahaleci ttutumunun yarattii bir diger
sonug, 1922 yilinda Liberalleri terketmis olan ilerici giic-
lerin yavasca tutuculuga yonelmesi oldu. Ilericilerin, agiri
Cumhuriyetgilerle cumhuriyet rejimi konusunda yaptikla-
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r1 ittifak en sonunda onlari, askeri bir grubun siyasi ege-
menligi altina sokacakti. Bu askerlerin radikalizmi ise,
kayitsiz sartsiz kralik aleyhtar: olmalarindan ibaretti.
Cumhuriyetin kurulmasiyla, subaylar arasinda bir birlik
yaratan tek sorun ortadan kalkmugti. Bu yiizden de mii-
dahale tehditlerinin belli bir ideolojik ve politik anlami kal-
mamigt. Kisa bir siire sonra, bu subaylar bir ¢ok grup-
lara boliindiiler ve 1928 yilina kadar siiren tasviri olanak-
s1z karigikhk sirasinda, bu gruplarin baziart Kraleihigt
benimsediler. Siddetli iktidar hirsina maglup olan Venize-
los, taraftarlarmm bir diger lider etrafinda birlesmeyi ba-
saramamig olmalarinin da etkisiyle siyasete dondii. Daha
ilerici bir tutum izlemek iizere Venizelistlerden ayrilmus
olan radikal Cumhuriyetgiler, birdenbire kendilerini ideolo-
jik bir temele dayanmayan programsiz bir baglasmanin
icinde buldular. Bu durumdan kurtulmak icin, iilkelerini
kesinlikle saptamak zorundaydilar. Fakat, kiiciik olmakla
beraber arttk hizla geligen geng sosyalist isci hareketiyle
birlesecekleri yerde; Liberallerle dengesiz koalisyonlar kur-
mayi tercih ettiler. Bylece, Liberaller bunlara tutucu siya-
setlerini kabul ettirebildiler.

1927 yiinda Cumhuriyet Anayasasinin ilanina kadar
siiren dénemde, siyaset diinyasini, anayasayla ilgili Gnemli
sorunlar mesgul etmisti. Ayrica bu sorunlar Papanastassiou
yonetimindeki sol kanat Cumhuriyetgileri ile Liberaller
arasindaki ittifakin siirmesine de yardimci olmustu. Fakat
Cumbhuriyetgilerin geng ig¢i Orgiitlerinden kesinlikle uzak
kalmasi, uzun vadede zararh etkiler yaratacakti. Kisa bir
stire Once kurulmus olan Komiinist Partisi, araya girerek
isci sendikalarmnin fiili liderligini ele gegirdi. Fakat Komin-
tern’in tiim koyli hareketleri de dahil olmak iizere, her
cesit burjuva partilerine karst giristigi amansiz saldirilar,
sadece ilerici giiclerin etkin koalisyonlar kurmasini engel-
Jemekle kalmiyor, aym zamanda bu giiclerin kurulduklari
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giinden beri hedef olduklar: eziyet islemlerini de bilyiik
olciide kolaylagtirtyordu. Bu yiizden Komiinistlerle diger
ilerici giicler arasindaki wzaklik artti.

Papanastassiou’nun, Venizelistler tarafindan giidiilen
ic siyasete kargt yonelttigi elestiriler gittikce yumusadi.
«Demokratik Birlik» adini alan sol kanat Liberalleri, ar-
tik 1930’larin baginda Liberal Parti’ye tamamen bagimli
bir grup haline gelmigler ve Venizelos'un yerine daha tu-
tarll bir alternatif sunma haklarin1 kaybetmiglerdi. Fa-
kat solun ortadan kalkmast, diger siyasi gruplarin temel
sosyal sorunlar iizerine asagi yukari bir anlagma iginde
olduklarini belirtiyordu. Toprak sahibi simf ile bu simfin
siyasi temsilcilerinin yavas yavas kaybolmasi, Liberaller
ile Populistler (Tutucular) arasindaki siyaset ayrliklarmi
yok etti. Fakat Venizelistler ile, eski Kralci grup arasin-
dan gelisen giigleri temsil eden popiilistler arasindaki bo-
linme hem siyaset diinyasinda, hem de halkin kafasinda
Oylesine derin bir yer etmigti ki, boliinmeyi doguran sos-
yal nedenler ortadan kalktigr halde, iki ana grup arasin-
daki diigmanlik devam etti. Siyasi miicadelenin hakikatle
baglarin1 koparmig olmas: yiiziinden, énemli bir takim so-
runlar seslerini duyuramayacaklardi. Is¢i hareketinin nis-
peten giigsiiz olmast ve Solun Orgiitlii bir muhalefet gii-
dememesi yiiziinden, hakiki sosyal sorunlar karanlikta kal-
di.

Yiikseligleri Liberal hareketi dogurmug olan orta si-
niflar, artik sosyal ve siyasi yapida iyice yerlesmislerdi.
Endiistri faaliyetleri halen onemsizdi ve iki dilnya savagi
arasindaki dénem boyunca, Yunan finans kapitali, yerli
endiistrinin gelistirilmesi gorevini yiiklenmege karsi biiyiik

- bir isteksizlik giittii. Siiphesiz uluslararasi gerilemeye de
bagli olan bu durum, Yunan kapitalizminin tarihi gelisimi
acisindan da ele alinmalidir. Bu siireg, Avrupa’nin Yakin-
dogu’daki sOmiirgeci ¢ikarlarinin gelisimine tabidir. Os-
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manli Imparatorlugu’nun ve Misir hidivliginin®® 19. yliz-
yilin ikinci yansinda tamamen ¢Okmesiyle, Batili giigler
bu devletler iistiinde yari - somiirgeci bir egemenlik kura-
_bilmiglerdi. Bu gelismelerden en fazla Rum tiiccarlar ve
bankerler yararlanmigti. 1880 ve 1910 yillar arasinda Ak-
deniz kiyilarinda biiyiik servetler yapilmisti. Gergi 1922
buhrani Yunanh unsurlarin Tiirkiye’yi ve Bulgaristan’i ter-
ketmelerine sebep olmustu ama, bu unsurlarin Misir'da ve
bir 6lciide Romanya’daki sosyal konumlar hig sarsilmamig
ve en niifuzlu Yunanl finansorler, bu iilkelerde servetleri-
ni artirmaga devam etmiglerdi. Venizelos'un ekonomi ve
bankacilik alanlarindaki en yakin danigmaniar1 da dogal
olarak bu gruba mensuptu. Bu durum, Venizelos’un Ingi-
liz ve Fransiz siyasetlerine nigin otomatik bir sekilde boyun
egmek zorunda oldugunu agiklamaga siiphesiz yardimci ol-
maktadir. Ayrica, Yunan kapitalinin, ¢ikarlarim ilke igin-
deki gelisim tistiinde toplamaktaki isteksizligini de anlat-
maktadir. «<Megalo Ideasnin siyasi temelleri tamamen cii-
riidiigii halde, uluslararast durum Yunan burjuvazisinin iil-
ke sinirlart disinda zenginlesmesini saglamisti. Egemen Yu-
nan siifinin kendine 6zgii bu geligimi, 19. Yiizyilda dog:
mug olan bir takim ideolojik ilkelerin yeniden canlanmasi-
na yolagacakti. Burjuva liberallerin tek kaygusunun, tica-
ri kapitalizmin engelsiz bir sekilde gelisimini stirdiirmesini
saglayacak bir para dengesi yaratmak olmasi insamt hig
sastrtmamahidir, Bunun dogal bir sonucu olarak, egemen
sinif hem Liberallerle hem de Popiilistlerle aym dlgiide is-
birligi yapmisgti.
Miilteci akini, is bulma ve sosyal biitiinlesme gibi
biiyiik problemler dogurmustu. Endiistri, kalifiye iscilere
bir takim avantajlar saglayabilirdi ama, pek fazla gelis-

(%) 1867 yilinda Sultan Abdlilaziz tarafindan Misir vali.
si Ismail paga’ya verilen iinvan., Aslinda, Kavalah Meh-~
met Al soyundan gelen biitiin musir sultanlarn 1914'e
kadar bu ad: kullanmislardir,
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memigti. Liberalleri asil ilgilendiren, miilteci hareketinia
militan ig¢i hareketiyle birlegmesini engellemekti. Dogmatik
proletaryac: tutumunu siirdiiren Komiinist Partisi de, miil-
teci kitlelerinin iimitsizlifinden yararlanmay: bagaramamig-
t1. Zaten Liberaller tarafindan &zlemleri kasten pohpohla-
nan miilteci kitlesi, Partinin bu ¢izgisini kabullenemezdi..

Venizelos 1928’de siyasete dondiigiinde, cumhuriye-
tin ig yapis1 zayiflamigts, 1918 ~ 1939 yillan arasmnda kuru-
lan en uzun Omiirlii ve en saglam hiikiimetin bagkanhgini
yapacak olan Venizelos'un oOzellikle miilteciler iistiindeki
bilyiik prestiji, Liberal ve Cumbhuriyetci giiclerin yeniden
Orgiitlenmesini sagladi. Popiilistler ise, 1922 ihtilalinin etki-
lerini ortadan kaldiramayacak ve Kiigiik Asya felaketi yii-
ziinden kaybettikleri itibarlarim1 yeniden elde edemeyecek-
lerdi. Ciddi bir muhalefetle kargilagmamasina ragmen Veni-
zelos, ortaya cikan bir takim giicliiklerle bag edemeyecek
ve kisa zamanda bu giicliiklerin halledilemeyecegi anlagila-
cakti. En Onemli ekonomik sorun, miiltecileri iilkenin bir
pargast haline getirmekti. Tarim kesiminin gok diisiik iiret-
kenligi, zaten kalabalik olan kirlik yorelere daha 800.000
¢iftcinin yerlesmesiyle biisbiitiin azalacakti, Ekime elveris-
li yeni topraklar yaratmak ve yeni ciftlik birimlerini finan-
se etmek icin bilyiik yatinmlar gerekiyordu. Ger¢i Snem-
li bir miktar yeni toprak ekime elverisli bir hale sokulmus-
tu ama, {iretim ¢ok yavas artiyordu. Topraklarint terkedea
koyliilerin yeniden yerlestirilmesi, 1929 ve 31 yillan ara-
sinda ¢ok kotii mahsuyl alinmasi ve Yunanistan’in baglica
ihracat maddeleri olan litkks tarim iiriinlerine karsi ulus-
lararas: talebin azalmasi; tarim problemlerinin yogunlasma-
sina ve artan ticaret agiginin bilyiimesine yolacacakti®®,

(16) Bu ylizden 1929 ve 1943 yillar1 arasinda, Yunanistan'-
in briit ticareti, miktarca % 21.5 oraninda ve fiyat-
lar agisindan da 9% 70.5 oraninda bir azalma goster-

di. 1934 yiinda ihracat 280 milyon franka diigmiig-
tli. Bu sayi, ithalat tutarimin yarisindan azdi 1929
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Sehirlerdeki bir ¢ok miilteciye konut saglama soru-
nu da aym derecede Onemliydi. Bu yiizden uluslararas:
kapitale bagvuruldu ve diinya krizine ragmen, Venizelos’un
prestiji sayesinde genis dig borgla/r saglandi. Bu miktara,
Yunanistan’a verilecek savag tazminatimin Hoover mora-
toryumuyla‘® ertelenmesi de eklenince, dis borglar agirlas-
maga bagladi. 1932 de bu yekun, adam bagina 100 dolara
yiikseldi ki bu say: niifus bagina diisen gelirden fazlaydi.
Milli biit¢enin yiizde 40 ile 50 si, bu borglarin hizmetine
girmek zorundaydi. Uluslararas: buhran, ¢ikmazi biisbii-
tiin kotiilestirdi ve 1932 de kismi milli iflas ilan'edildi.
Bu durum yabanct alacakllarin baskisim gogaltacakti.

Bu kosullar altinda hizla endiistrilesmeye gidilemeye-
cegi belliydi. Yunan endiistrisinin ithal edilen sermaye mal-
larina®*) bagl olmasi, zaten iilkenin aleyhine olan tica-
ret dengesini biisbiitiin bozdu. Ozel Yunan kapitali, kiigiik
olgiide gelistirilen hafif endiistriyi tercih ediyordu. En
onemli tegebbiislere girisenler ise yabanci ve Ozellikle In-
giliz firmalariydit?,

ve 1932 yillar1 arasinda tiitliin ve kugiiziimii talebi-
nin kesinlikle azalmast sonucu dogan dig ticaret
agigl, sonradan Almanya tarafindan kapatilacakti.
.Almaya bu kasith siyaseti sayesinde, Yunan tica-
reti istiinde bir monopol kuracakti Almanya Yu.
nan ihracatinin % 43'linii satin aliyordu. Bu oran,
yine aym t{ilkenin Birinci Dilnya Savagindan Once
Yunanistan'in tlcaretindeki payimin ii¢ Katina ya-

kindi.
(¥) Moratoryum: buhranli zamanlarda borcun ertelen-
mesi. .
(%%) (Capital goods). Toprak hari¢ sermaye olarak kul-

lanmlan mallar. Burada bilhassa makineler ve diger
endiistriyel araglar kasdediliyor.

(1) Bu durum, Ikinei Diinya Savagi’ndan sonra Yunan
ekonomisinin baglica 6zelliklerinden biri haline gele.
cek olan konumun sadece baglangiciydi. Yunanlila-
rin sahip oldugu sermaye yurt disinda karh yatirim.
larda kullanilirken, kapital eksikligi yiizlinden, 4L
ke, boglugu 'doldurmal {izere yabanci sermayeye
dayanmak zorunda kalmigti. Bu zorunluluk buglin
bile devam . etmektedir. ‘
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Venizelos’'un Yunan ekonomisinde yapisal degisiklik-
ler yapmay: bagaramayust, iktidardan diigmesine yol agacak-
1. Isci stifinin artan baskilar karsisinda kendisini koru-
mak zorunda kalan liberal burjuvazi, hem sosyal hem de
sivasi alanlarda bir katilasma gdstermigti. Oysa bu simif,
Venizelos’un baglica dayanagiydi. Bu karigikhigin siyaset
alanindaki yansimasi, dogal olarak kararh ve egilimi iyice
saptanmig bir liderligin kurulamamas: seklinde olacaktt.
Venizelos'un basansizligt ve bu bagarisizligin ardindan ge-
len buhran, yonetici ziimrenin sagkinligini artirdi. Ordu
miidahalelerin yeniden baslamasi ve gelecegin  «giiclii
adamlarininy ortaya ¢ikmasi, kimseyi kedere siiriiklemedi
ve ordu ile siyasi mekanizma iginde de birbirlerinden ba-
gims1z karar merkezlerinin geligmesine izin verildi. Veni-
zelos’'un 1928 yilinda geri gelmesi, siyasi buhrani ancak
bir siire erteleyebilmigti, Dort yil sonra 1kt1dardan diigmesi
ise, bu buhranin geligim hizim artiracakt.

Liberal hiikiimetin diismesini sagliyan 1932 secim-~
lerinin belirsiz neticeleri, oldukga onemli bir diger sonug
dogurmustu: Komiinistler ilk kez oylarn yiizde 5’inden
fazlasini alabilmiglerdi. Yeni kurulan Radikal Tarim Par-
tisinin elde ettigi yiizde 6 oramindaki oylara, Komiinistle-
rin de oylar1 eklenince ciddi bir panik basladi. 1932 yilt
boyunca yer alan bir ¢ok grevi!® polis gittikce artan bir
siddetle karsiladi ve Venizelos'un 1929 yilinda otoriter bir
takim ilhamlarla yiiriirlige koydugu «Sosyal Rejimi Ko-
ruma» kanununa dayanilarak da, solcu unsurlarin ve isci
liderlerin kiyimi artirildr. Gergi igci hareketi halen orgiit-
lenmemisti ama, igsizlik iirkiitiicii boyutlara erismisti. 1934
yilina kadar, isgsizlerin sayis1 180.000'i bulmugstu. Ulke-
nin kirlik yorelerinde de durum daha iyi degildi. Uluslar-

(18) 1932 yilinda 200 grev yapimlg ve bu’ grevlere
80.000 igcl katilmigti. 12.000 kisi tutuklanrma ve
2.203 kisi hapis cezasina carptirtlmagt.
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aras1 ekonomik buhran {tiriin talebini durdurdugundan,
Makedonya’daki tiitiin iscilerini ve Mora Yarimadasiin
kug iiziimii fireticilerini ¢ok etkilemigti. Tarmla ilgili bir-
cok gosteri siddetle dagitildi. Koyliiler arasmda huzursuz-
luk, 1933 yilina kadar siirecekti.

1932 secimlerinde Popiilistlerden yana bir kayma go-
riilmesi, Liberallerin yildizimin sondiigiinii  belirtiyordu.
Halkin memnuniyetsizligi ve Popiilistlerin siddetli dema-
gojik saldinlart yiiziinden, iki ana siyasi grup arasindaki
cekisme gecici olarak duraladi. Dengesiz koalisyonlarn is-
bagina geldigi aylar zarfinda bu gekisme yeni boyutlara
eristi. Nihayet, Popiilistler 1933 yilinda Caldaris yoneti-
minde bir hiikiimet kurmay1 bagardilar ve Kralligi geri ge-
tirme diigiincesi uzun yillardan sonra yeniden canlandi.
Venizelos’a kargt bir suikast tertiplenmesi ve hiikiimetin
bu ise kargtiklart sanilan polis seflerinin soramlulugunu
Ortbas etmek isteyisi, havanin kotiilesmekte oldugunu gos-
teriyordu. General Plastiras tarafindan yonetilen Venize-
los taraftar1 bir darbenin basarisizliga ugramasiyla, iilkeyi
yeni bir heyecan dalgasi sardi. Bunun iizerine Orduda ve
kamu hizmetlerinde Venizelos taraftarlarmin tasfiyesine
bagland1. Her iki grup da Orduyu ele gecirmek igin yarist-
yorlar, ordu iginde bir takim Orgiitler meydana getiriyor-
lar, en sonunda bir diktatSrliik kurma niyetinde olduklari-
m da gizlemiyorlardi. Uluslararas1 gerginligin artmasi ve
Ordu’yu giiclendirme zorunlulugu, cekigmeyi siddetlendir-
di. Yunan ve Ingiliz tutucu gevreleriilin baskis1 altinda
Venizelos, o giine dek bir uzlasma siyaseti Onermisti.
Fakat artik bu siyasetin sonu gelmisti. Kendi niyetlerini,
yine kendi kisiligi ve adinmn etrafinda toplanan sembolik
cagingimiar bagarisizlia ugratacakti. Iktidarda olan Po-
piilistler, muhaliflerinin on iki y1l ellerinde tuttuklart devlet
mekanizmasina siirekli sizmaga ve onu ele gecirmege basla-
mislardi. Bir segim kaybettikten sonra Liberaller, Kurulu
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Diizen tarafindan da istenmediklerini gordiiler ve artik sii-
rekli olarak digta kalacaklarindan korkmaga bagladilar.

Venizelos taraftarlari, bu durama 1 Mart 1935 tari-
hinde yapilan askeri darbe ile kargilik verdiler. Ordu’nun
halen Cumbhuriyetci olan bir kesimi, Venizelosun duasint
da alarak ihtilal ilan etti, Bu darbenin eski Venizelos ta-
raftarlarindan, fakat gimdi kralcilign benimsemis olan Ge-
neral Kondylis’in bagarili y6netimiyle bastirilmasi, Liberal-
lerin giiciiniin sona erdigini belirtiyordu. 1.000’den fazla
subay Ordu’dan tasfiye edildi ve bunlarin bazilar1 6ldiiriil-
dii. Kamu hizmetleri sektorii tamamen temizlendi ve Veni-
zelos bir daha donmemek iizere iilkeyi terketti.

Boylece Popiilistler konumlarini - saglamlagtirmig
oluyorlardi. Liberallerin 1935 Haziraminda yapilan segim-
lere katilmayiglari; sadece Venizelos taraftarlarina, eski
cumbhuriyetgilere ve tabii ki komiinistlere kargt uygulanan
teroriin artmasma yaradi®, Agirt Kraledar artik silahlt
kuvvetleri tamamen denetimleri altina almiglardi. Bunlar,
Popiilistlerin ¢ok 1limli oldugunu hissettiklerinden hare-
kete gegmege karar verdiler. General Papagos yOnetiminde-
ki Cumbhuriyetci askerler, Kondylis’i 'desteklediler ve Po-
piilist bagbakan Caldaris’in muhalefetine ragmen, Kral IL.
George'un iilkeye donmesini sagladilar, Tamamen diizmece
bir plebisit yapildi; bu Gylesine biiyiik bir sahtekarlikts ki,
sayilan oylarin sayis1 kayith olan oy sayisindan g¢ok daha
fazlaydi Se¢menierin yiizde 98'inin Krallign kabul ettik-
leri ilan edildi. George, 25 Kasimda derhal iilkeye déndii.
Cumhuriyet sona ermisti.

Liberaller yumugak bir tepki gosterdiler. Devlet meka-

(19 O dénemin Venizelos aleyhtari basinindan verecegi-
miz érnek dénem tagimaktadir: «Seytanin oglu, Beel-
zebub’'un torunu, Esophorus’un torununun torunu.
Iblis’in torununun torununun torunu Venizelos,
ofke dolu meghur bir manyak. Kendisi zehirli bir
yllanla evlenmigtir.»
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nizmasinin denetimini kaybetmis olan Venizelos, Ingiliz-
lerin de siirekli baskisi altinda kaldigindan Kralt destek-
lemege karar verdi. Venizelos'a gore, Kral iki bilyiik si-
yasi giiciin uzlagmasini, yani daha 1920’lerden beri higbir
sonuc elde edemeden tegvik ettigi uzlasmay: saglayabile-
cek bir sembol olabilirdi. Ayrica silahli kuvvetlerin bag-
komutan1 olmak sifatiyla Kral, artik tamamen Kralcilarin
denetimi altindaki ordunun darbeci gelenegini de yikabilir-
di. Bu yeni diinyada Venizelos, dogal lider olabilmegi
iimit etmekteydi. Liberallerin ¢ogunlugu seflerini izledi-
ler™. Venizelos taraftari giiglerin yalmz bir kismi ki,
bunlarmn arasinda Papanastassiou ve Papandreu da yeral-
maktaydi, sefin emirlerine kargt geldiler. Fakat ne bu ki-
siler, ne de siddetli bir tepki gosteren Komiinistler, olay-
larin gidigini etkileyebilecek giice yada taraftar kitlesinc
sahip degillerdi.

Krallifin yeniden kurulmasi, diktatorliife yol agt.
Venizelos'un iimitlerinin aksine, Kral, rakip giicler arasin-
da bang saglamaga calismadi. Diizme plebisiti tertipleyen
Bagbakan Kondylis’i azletti, genel af ilan etti ve Profesor
Demertzis yonetiminde partilere bagli olmayan bir hiikii-
met kurdu, ama kendisini tahta gegiren askeri grubun
hamiliginden kurtulamadi. 1935 yilinda yapilan genel se-
cimlerden kesin bir sonug alinamadi, ¢iinkii her iki parti
de mutlak bir gogunluk saglayamamigti. Denge, 15 Komii-

@0) Ordu’da hicbir karngiklifin ¢itkmamig olmasi anlam-
lidir, Tasfiye tam yapilmig ve etkili olmusgtu. Ordu
bundan bdyle sapina kadar agirt kralet kalacakti
Sadece Ikinci Diinya Savagt sirasinda kisa bir siire
icin bu durum bozulacakti, 1935 darbesini izleyen
tasfiye igleminin etkileri derindi. Milli bir ordu, ar-

. tik bir kraliyet ordusu olmugtu. Cumhuriyet ugruna
kendi yontemlerince yillarca ¢arpigan her kademe-
deki subaylar aciz bir duruma diigecekti. Fakat bu
kigilerin bir bagka tarihi gorevlerl olacak ve 1943-4
yillarn arasinda, Almanlara kargt direnme. hareketine
katilan egitilmis personelin agagi yukar tiimiinii bu
subaylar meydana getirecekti..
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nist parlamento iiyesinin elindeydi. Komiinistler ile Liberal-
lerin lideri Sophoulis arasinda yapilan gizli bir anlagma
agiga cikinca, Papagos yonetimindeki ordu, Komiinist oy-
lara dayanan bir hiikiimete g6z yumamayacagini bildirdi.
Sophoulis bu istegi kabul ederek, 1936 Martinda Demertzis
yonetiminde kurulan «ekstra - parlamanter» hiikiimeti
destekledi. Fakat bagbakan yardimciligi ve savunma bakan-
g1 mevkilerinde General Metaxas bulunuyordu. Metaxas,
1923 yilinda yeralan basarisiz darbenin lideriydi ve totali-
ter diisiinceleri 1915°lerden beri herkesce biliniyordu. 13
Nisan giinii Demertzis ansizin 6ldii ve yerine derhal Me-
taxas gecti. Agag) yukar biitiin siyaset diinyasi, Kral'm bu
seciminin megru olup olmadigini soruyordu, fakat bosuna.
En sonunda Popiilistler ve Liberaller bir koalisyon kur-
mak iizere gOriigmelere basladilarsa da derhal harekete
gecmediler. Garip bir tesadiif siyaset diinyasimn biitiin go-
riiniimiinii degistirdi: Birkac ay icinde Venizelos, Caldaris,
Kondylis ile iki eski Cumhurbaskani Kondouriotis ve
Zaimis ardarda Oldiiler. Arttk her gesit diizeltmelere giri-
silebilirdi; meydan bos kalmist. '

Venizelos'un Oliimiinden sonra Yunanistan’da yeni-
den bir giiclii adam bulmak zorunda kalan Ingilizlerin,
Kral George’'un Metaxas’t se¢mesini olumlu karsiladigi
sOylenmigse de, bu yazih belgelerle kanitlanmamigtir. Bir
i¢ buhran, olaylar1 hizlandirdi. 1936 yilinin Mayis ayinda
Selanik’te yapilan genel grev, simdiye dek goriilmedik bir
vahgetle bastirtldi. 30 isci Oldiiriildii ve Metaxas polis-
leri 300’den fazla isciyi yaraladi. Bunun iizerine 5 Agustos
glinti biitiin iilkede genel grev ilan edildi. Metaxas eline
gecen firsatit degerlendirmesini bildi: Yiizlerce isci lideri
tutuklanarak sinir dist edildi. Popiilistler ve Liberaller tep-
ki gostermege karar verdiler, 22 Temmuz giinii bir koa-
lisyon hiikiimeti kurmak iizere anlastiklarini bildirdiler ve
Kraldan parlamento’'nun giiven duymadign Metaxas'in is-



® 56 ©

bagindan uzaklagtilmasing istediler. Fakat yeni hiikiimet-
lerinin iktidara gelmesi icin Ekim ayma kadar beklemek
zorunda kalacaklardi. Zaten artik ¢ok gecti. Metaxas, 4
Apustos giinii sikiydnetim ilan ederek, anayasanin temel
sartlarmi gecici olarak iptal etti, Krallik, hanedan tarafin-
dan korunan bir diktatSiliik seklini almusti, '

Liberallerin Kral'm tahttan uzaklagtirildign donem
boyunca tereddiit dolu ve belirsiz bir siyaset izlemeleri,
giiclii bir direnis potansiyelini baltalamist1. Liberal liderle-
rin ¢ogu, parlamenter bir hiikiimete karsi duyduklart gii-
vensizligi siirekli olarak ima etmiglerdi. Venizelos parti-
lere bagh olmayan bir hiikiimet kurulmasim istemis; Pa-
panastassion «kollektif bir hiikiimeti» desteklemis ve bu
amagla, anayasada yapilacak bir degisiklikle biitiin parti-
lerin birlesmege ve ortak olarak iktidara katilmaga zor-
lanmasint dilemigti; 1922 ihtilalinin yOneticisi olan Plasti-
ras bile, bircok kereler gii¢lii ve ding Mussolini rejimini
Ovmiistii. Halen biiyiik bir prestije sahip olan Plastiras,
1936’nin Haziran ayina kadar, Metaxas. yonetimindeki
bir diktatorliigiin en iyi ¢Oziimyolu oldugunu diisiinmiig-
tii. Gelecekteki bagbakanlardan, Venizelos'un oglu Sofok-
les, «sinirli bir siire i¢in» totaliter bir rejim kurmak iizere
Metaxas ile igbirligi yapmagi kabul etmitsi. _

Bu yiizden ne Liberallerin, ne de Popiilistlerin hal-
ki1 Metaxas’a kargi direnise gecirmege calismamalari, ga-
sirtict olmamalidir, Kral’a protestolar gonderildi; durumu
degistirme timitlerinin tiimii, artzk Kral'm iyi niyetine bag-
lanmigt:, Papanastassiou’nun 1936 Kasiminda &lmesiyle
Cumhuriyetciler son dinamik liderlerini de kaybettiler.
Cumhuriyetgi politikacilarin bir kismt, ancak 1937 yilmin
ortalarinda ciddi bir direnis tasarlamaga bagladilar. Fakat
artik ¢ok gecti, ¢iinkii Metaxas Kral’in tam destegini sag-
lamig ve fasist bir devlet yapis1 kurmustu. Bu yapr ise,
miimkiin olan faaliyetlerin sinirin1 cidden daraltmigti,
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Diktatorliige karst tepki gOsteren tek  Orgiitlenmis
giic, Komiinist Partisi oldu. Fakat Mart aymdan beri he-
def olduklari sistemli kiyim hareketleri, kudretlerini ciddi
olarak etkilemisti. Komiinist olmayan demokratik giiclerin
genel bir ayaklanmasini gerceklestirmeyi bagsaramayan
ve tek baglarina rejimi devirmegi iimit edemeyecek kadar
zayif olan Komiinistler, gittikge biiyiiyen gizli polis tara-
findan merhametsizce cezalandiriliyorlardi. Metaxas taraf-
tar1 propagandada bildirildigine gore, en sonunda 50.000
«Komiinist» tutuklanarak sinir dist edilmisti. Dort buguk
yil araliksiz devam eden takipler sonunda, Komiinistlerin
yeralt Orgiitleri gergekten darmadagm oldu. Bir kac hiic-
re canim kurtarabildiyse de, bunlar diktatSrligii tehdit
edemezlerdi. Etkin bir orgiit, ancak yenilgiyle Alman isgali
sonucu diktatorliigiin baski mekanizmasimnin yikilmasi ve
Komiinist liderlerin hapislerden ve toplama kamplarindan
kurtulmasiyla yeniden kurulacakti. Simdilik, arta 'kalan-
lar saklanmak ve faal olmamak zorundaydilar. Etki ola-
bilecek potansiyele sahip biitiin glicler saf dist edilmisti.
«Uclincii Yunan uygarlil» artik yerine yerlegmisti.

Metaxas’in devleti, herseyden dnce bir polis devleti
idi. Genellikle Kral’a bagh kalan silahli kuvvetler tama-
men diktatSriin denetimi altina girmemisti ama, polis ve
emniyet gilicleri yeni bastan fagist bir modele gore dii-
zenlenmisti, Metaxas, kamu hizmetlerine kendi adamlarim
doldurdu, basma sikt bir sansiir koydu ve {iilkeyi bugiine
dek goriilmemis bir cehalet taraftarhigina iteledi.?) Topla-
ma kamplari, zuliim, kamu ozgiirliiklerinin ~ kisitlanmast,
sendikalarm kanun digi ilan edilmesi, tarim federasyon-

@) Biiylik kitap yakma torenleri diizenlentyordu. Hei-
ne, Shaw, Freud, Zwelg, France, Gorki, Dostoyevski,
Darwin gibi yazarlarin ve daha bir ¢oklarinin eser-
leri yasaklanmigti. Klasik Yunan Tiyatrosu’na san-
siir konulmug ve Sofokles’in Antigon adlh eseri ka-
nundist edilmigti.
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larinm yasaklanmasi, bagkaldiranlara sistemli bir gekilde
eziyet edilmesi ve bu gibi kisilerin hapsedilmesi; gayet
etkili bir bicimde tiim muhalefeti susturdu.

Metaxas’in i¢ siyaseti tamamen gelisigiizeldi. Kar-
magik demagojisi, ‘ahlakgr ve hafiice sosyalist ilkelerin
dogrudan dogruya totaliter unsurlarla birlesmesinden dog-
mugtu. Bir Rejimin Plan’nda sdyle diyordu:

iki onemli mesele :

I — Toplumun sekli. Bir emek toptumu. Higbir
Yunanliya caligmama izni verilmiyor. Kendi geli-
rine dayanarak geginen ve galigmayan herkes siya-
si haklarindan yoksun kalacaktir, Amme hukuku
agisindan bu kisiler, vasilik altinda sayilacaklar. E-
mek ruhi caligmadan ibaret olabilir. Fakat cahisma
olmast sarttir. Igsizlerden, yaghlardan ve hastalar-
dan bagka.

II — Miilkiyet. Bu toplumun icinde bir fonk-
siyon sayilacaktir... Miilkiyet ve servet Ozgiirliigii
vardir ama, bunlar, zorunlu olarak toplulugun ya-
rarina olmalidir. Bu demektir ki, toplulugun yara-
ra kullanimayan bir servete devlet, elkoyabilir. .

Bu karnsik popiilizme, hi¢ sulandirilmamis sovenizm
katilmists. Genglik orgiitlerine §0yle denmektedir:

Bu kurulusun amact nedir? Kral! Kral! Vatan!
'Din! Aile! Yunanistan'm yeniden dogusu ve 4 A-
pustos rejimi! Bu son noktanin, yani 4 Agustos re-
jiminin iistiinde Snemle duruyorum. Ciinkii bu re-
jim bagkalarinin giiveninin saglanmasi ve bu kisile-
rin gece giindiiz korunmas: demektir. Bu yokken,
4 Agustos rejimi yokken; Krallik, din, vatan, aile ve
her sey nerelere diigmiistii, gordiiniiz.

Biitiin demagojisine ragmen Metaxas, lilkenin onemh
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sorunlarmt halledemedi. Isgilerin ve kdyliilerin icinde ol-
duklar: sartlar: diizeltmek igin Liberaller tarafindan daha
Once alinan tedbirleri ciddi olarak gelistirmege ¢aligts.,
Fakat aci bir basansizliga ugradi. Sendika hareketinin
Ozgiirce faaliyetini yasakladiktan sonra asgari {icretleri
artirdy, sekiz saatlik bir iggiinii koydurdu, iscilere iki haf-
talik bir yilbk izin verdi ve emekgi smiflarin yararma
bir takim bagka tedbirler de aldi. Fakat igverenler bu ted-
birleri higbir zaman uygulamadilar. Grevlerin yasaklan-
masi, biitlin karst cikiglari etkisiz kildi, Rejimin endiist-
ti kapitaline gittikge artan bagliligi, Meétaxas’in elinden,
belki de hig¢ olmazsa ilk bagta kullanmak istedigi silah-
lar ald1

Isverenler, gercekten de Metaxas’tan iyi yararlandi-
lar. Yunan endiistrisinin zaten oziinde yatan yapisal ha-
talar cogald: ama, ozel kir yiikseldi. Ucretlerin artiril-
masina karsl dengeyi saglamak iizere, paranin degeri dii-
§uruldu Vergi sistemi ise, zengin siniflarin yararma ye-
niden diizenlendi. Vasitali vergiler devlet gelirinin % 79'-
unu teskil ediyorlardt. Vasitasiz vergiler ise, cok sefli
idarenin kokusmuslugu yiiziinden ¢ogu kez 6denmiyordn.
Bu donemde, sermaye iizerinden alinan yillik kérin 9525
gibi rekor bir orana eristigi hesaplanmugtir. (Linardates,
I Tetarti Augousto, s. 128) |

‘Diktatorliigiin bu siyaseti halkin rejimi destekleme-
sini saglayamadi. Sehir iscileri, orta simflar ve Meta-
xas'in demagoji sayesinde kazanmag iimit ettigi kdylii-
ler; yavas yavas rejimden hoslanmamaga bagladilar. Ge-
lir dagilimindaki esitsizlige arttk tahammiil edilemezdi®®,
Ezilen smiflarin iginde olduklart dayamilmaz kosullari de-
gistirecek bir gelisim yolundaki iimitler artitk tamamen

@) Profestr Evelpides’e gbre 1938 yilinda gelir dagilim
gbyleydi: (113 drahmi = 1 dolar)
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kayboldu. 1940’larda diktatotliigii sadece yerli ve yabanci
biiyiik kapital destekliyordu.

Kiigiik burjuvazinin sovence milliyetcilifine tekabiil
eden fasist bir ideoloji, hizla resmi doktrin olarak yerles-
tirildi. Zaten Metaxas’'in kendisi de bu simuftan geimek-
teydi. Metaxas propagandacilari, hi¢ yaniimaz liderin
Fiihrerprinzipini® ilan ettiler. Fakat lider, 20 yillik faal
bir siyasi hayat boyunca halkin aklinda yer etmeyi basa-~
ramamig ve onemsiz bir parlamento grubunun bagkan:
olarak kalmig bir kisiydi. Halen klasik totaliter hiikiimet
kanunlart kullamilmaktaydi. Biiyiik bir propaganda me-
kanizmas1, genclik kuruluglari, radyo, giidiimli bir basin
ve etkileyici kamu senlikleri; «Ugiincti Yunan Uygarligi-
. nm» ve liderinin faziletlerini dile getiriyordu.

Bu sekilde kurulan deviet ve yari-askeri Orgiitler,
daha ileride ©nemli bir rol oynayacak olan giicli asirt
sag hareketlerinin temelini atmig oluyordu.

Rejimin en iyi bir agiklamasii Metaxas’in kendisi
- vermektedir:

4 Apgustos’tan beri Yunamstan anti-komiinist, anti
-parlamenter ve totaliter bir devlet olmustur. Tar-
ma ve emege dayanan temelleri ,onu anti - pliitokra-
tik yapmaktadir. Bu yiizden, eger Hitler ve Mussoli-
ni savunduklari ideoloji ugruna gercekten doviigii-
yorlarsa, biitiin gii¢leriyle Yunanistan’t desteklemek

Drahmi olarak gelir Aile sayisi
20.000 in altinda 630,208
20.000 — 40.000 632,768
40.000 — 80.000 271,404
80.000 —  140.000 66.897

140.000 —  280.000 31.173
280.000 —  800.000 6.048
500.000 — 1.000.000 2.602

1.000.000’'dan fazla 900

(*) Flihrer: 1934’den sonra Hitler'e verilen ad. Fﬁhrer.
prinzip: Fiihrerin prensibi (temel ilkesi) anlamina
geliyor.



® 61 ©

zorundadirlar, Eger ani cikarlar, ve cografi zorun-

Iuklar Yunanistan't Ingiltere’ye yaklagtirmigsa, bu-

nu kabul etmek zorundadirlar., Tam aksine, Yuna-

nistan Ingiltere’den uzak kalmustir. Zorunlu ve ge-
rekli dostluk iliskileri diginda, Yunanistan ne Ingil-
tere’ye yardim etmis ne de boyle bir s6z vermistir.
Almanya’nin Yunanistan’a saldirmasindan bir gece dn-
ce yapilan bu konusma, Metaxas’in fagizme ve Nazi Alman-
yasina karst duydugu derin ideolojik yakinlift ortaya
koymaktadir. Fakat Kral George’'un baskisi ve her sey-
den Snce Yunanistan’m ekonomik yonden Ingiltere’ye
bagimlt olmasi, iilkenin Mihver Giigleriyle birlesmesiai
engellemis ve Metaxas Ingilizlerin isteklerini tamamen ka-
bul etmek zorunda kalmisti. Kral’'m miidahalesi iizerine,
Ingiliz alacaklilara odenen faizin artinlmasini kabul etti
ve Yunanistan’da calisan Ingiliz Sirketlerine simdiye dek
goriilmedik imtiyazlar verdi.

Kendi sozleriyle:
Ingiliz sirketleri karsilastiklari giigliiklerden sikayet
ediyorlar. Bence bunlar tamamen hayalidir. Yuna-
nistan’da imtiyazly firmalanin sadece Ingiliz firmala-
rt oldugunu, gercekten sOyleyebiliriz... Yunanis-
tan’daki Ingilizler, Tiirkiye’de yada Yugoslavya'da
tartigirken sahip olmadiklari -6zel bir duyguya sa-
hiptirler. Bu yiizden de, bu iilkelerdeki isleri ¢ogu
kez Ingiliz miitegebbislerinin ¢ikarlarina gore degil
de, bu iilkelerin ¢ikarlarina uygun bir sekilde halle-
dilmektedir.

Ingiliz sermayesi Yunanistan’da kiiciimsenemeye-
cek iistiinliikler elde ettiyse de, iilkenin baghica ihrag
maddelerinin en Gnemli alicis1 Almanya. idi. Balkanlasi
siyasi denetimi altina almak icin ugrasan Almanya’nin ile-
ri siirdiigii fiyatlarla kargilagtirildiginida, Ingiliz fiyatlarinin
cok diisiik oldugu goriilmektedir. Almanlar, ilimhi sartla-
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ra dayanan bilyiik bir borg miktan teklif etmisler ve Yu-
nanistan’t ziyaret eden Goebbels, Schacht ve von Schirah
muhtesem ziyafetlerle agirlanmisti, Siiratle bir buhrana
dogru yaklagan uluslararast konumda, iilkenin ikili bir
ekonomik bagimhlik icinde olmasi rejimi biiyiik gerilim-
lere siiriikledi. Bu yiizden Ikinci Diinya Savast patladi-
ginda Metaxas, bir tarafsizlik siyaseti izlemeyi denedi.
Fakat Almanya taraftarlariyla Ingiliz taraftarlari arasin-
daki karsitlik, Ingiltere’nin lehine céziimlendi. Kral, Or-
du’yu halen denetimi altinda bulundurdugundan, dis siya-
seti de saptayabiliyordu. Savasin arefesinde Ingiliz amac-
larina bagliliklart konusunda haklarinda siiphe duyulan
bazi kigiler, Ordu kumanda merkezinden tasfiye edildi.
Kral'ln ve Ingilizlerin tam bir giivenini kazanmis olan
General Papagos Genelkurmay Bagkant olarak  kaldi.
Gittikge artan Italyan tehlikesinin yanisira, Hitler'in Kral
George’un tahttan cekilmesini istemesi de, ¢abucak bir
kararin alinmasimi gerekli kildi. Metaxas bagka bir secim
hakkina sahip olmadigindan Ingiltere’yi secti. Bu segime
uygun olarak, Ingiliz ve Yunan kurmaylart arasinda
mihver giiclerinin muhtemel bir saldirist gdz Oniinde tu-
tularak bir anlagma imzalandi. Fasist Yunanistan zorun-
lu olarak demokrasilerin yanina itilmisti.



Direnis (1940-44)

Mussolini’'nin 1939 yilimn Nisan ayinda Arnavut-
luk’u iggal etmesi, Avrupa bubraninin Balkanlara yayil-
masina yolagt. Yunanistan, yaklagmakta olan genel ca-
tigmadan kacmayi iimit edemezdi. Gergi Tiirkiye ile iligki-
ler Montré Antlasmasi’yla 1936’da  saglamlastiriimustt
ama, gerek Italyanlarin, gerekse Bulgarlarin Kuzey sinir-
larinda gittikce artan diigmanliklari, tehditkar bir hal
aliyordu. Savaga girmemek i¢in azami ihtiyat sarfeden Me-
taxas, bu arada askeri giiclerini miimkiin oldugu kadar
takviye etmisti. Durumu yatistirmak amaciyla elinden ge-
len her seyi yapryordu. Hatta, 15 Agustos 1940 tarihinde
bir italyan denizaltisi Tinos Limaninda bir Yunan kru-
vazoriini batirdiginda, Metaxas Italya’y: suclamaktan ka-
¢inmigti. Fakat biitiin bu ¢abalar bosa gitti. Mussolini 28
Ekim’de bir iiltimatom verdi ve Metaxas'in karsilifimi
beklemeden Ttalyan askerleri Arnavutluk sinirmi gegtiler.
Yunanistan Ikinci Diinya Savagi’na girmisti.

Ordunun canhligs ve halkin destegi sayesinde Yuna-
nistan mihver giiglerine kargt ilk zaferini kaydetti. ital-
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yan tecaviiziiniin basartyla durdurulmasinin yanisira, Yu-
nan ordusunun yaptifi bazt karst saldirilar Italyanlar ge-
ri cekilmege zorladi. Aym yihn sonunda, cephe Arnavut-
luk arazisinden 60 kilometre igeri itilmisti. Italyanlarin
harp_araglarinmn, toplarimin ve ugaklarimn ezici tistiinliigii-
ne ragmen, 16 Yunan tiimeni 27 Italyan tiimenini zararsiz
hale getirmigti. '

Yunan Ordusw'nun kahramanhgi ve saglamlift Al-
manlardan gelecek ikinci saldiriyr durdurmak igin yeterli
depildi. 6 Nisan 1941 tarihinde Yugoslavya'nin ¢Skme-
sinden sonra, Bulgar miittefiklerinin yardimiyla Alman-
lar, Bulgar sininmi agarak saldiriya gectiler. Bir avug In-
giliz ve Britanya miifrezesinin yardim ettigi Yunan Ordu-
su, Wehrmachtt® selini uzun bir siire durduramazdi. 23
Nisan’da General Colakoglu ateskesi kabul ederken, Al-
manlar cepheyi asip lilkeye girmeye baslamiglardi bile.*
Kral ve hiikiimet iilkeyi terkettiler ve 27 Nisan’da Wehr-
macht Atina’ya girdi. Metaxas bu sonucu gérmekten kur-
tulmustu. 1lk kez Amavutluk basarisinin etkisiyle halkin
destegini kazanan Metaxas Alman saldirisindan bir kag
hafta once Olmiigtii, Girit'ten bagka biitiin iilke mihver

(#) 1935 yulnda Almanya’mn hava, deniz ve kara kuv-
vetlerinin tiimiine verilen ad.
©3) Yunan cephesinin Almanlar kargisinda ¢6kmesine
yolagan olaylar tam olarak bilinmemektedir ama,
komutanlarin yenilgiyi kabullenmig tavri ve bir ta-
kim subaylarla, generallerin Alman taraftarn duy-
gulary acgikga ortadaydi. Ilk Quisling hiikiimetini
Kuzey ordusunun generali Colakoglu kurmusgtu. Ati-
na polis miidiirliniin elinde Hitler'in imzah resimleri
vardl ve Goebbels'in resmi Metaxas ve Kral'n re-
simlerinin yanina asilmigt:i. Savunma Bakanit Papa-
dimas ise Alman baskisinin en fazla duyuldugu alan-
dan Merkez Cephesindeki askerlere Paskalya izni
vermisti. (St. Tavrinos, American Dilemma and
Opportunity, s. 157) Ayrica Metaxas'in halefi Bag-
bakan Korizis’in Almanlara kargl koymak isteme-
yen devlet mekanizmasini denetleyemediginden otii-
rii intihar ettigi samlmaktadir. .
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giiclerinin eline gegmis ve diktatorliigiin yerini ondan ok
daha agagilik olan yabancr iggali almigsti.

Girit'in 1941 yilmin Mayis ayinda diigmesiyle, tiim
Yunan topraklari mihver giiglerinin isgali altma girdi.
italya Yunan adalarini, Bulgaristan Dogu Makedonya ve
Trakya’y1r resmen kendilerine bagladiklarimi ilan ettiler.
Geri kalan topraklar ise Alman, Italyan ve Bulgarlar ta-
rafindan iggal edildi.

Gerek baglanan, gerekse iggal edilen yerlerde durum
kisa zamanda cok kotiilesti, Yunan ekonomisinin isgleyip
iglemedigi isgal giiclerini ilgilendirmiyordu. Bu toprak-
larda kendi savas giiclerine Gnemli bir katkida bulunabi-
lecek fabrikalar olmadigindan, iilkenin ekonomik hayati-
nin ¢okmesi onlan ilgilendirmiyordu. Yunanistan «<iggal
gideri» olarak yiiklii bir para 6demek zorunda kalmigts.
Bunun yani sira iggalciler iilkenin biitiin gelir kaynaklari-
na elkoymuslar ve ozel isgal banknotlar1 bastirmislardi.
Bu banknotlar biitiin askeri birlikler tarafindan biiyiik bir
rahatlikla ve hicbir kayda bagh olmadan, <ihtiyaglarinin
gerektirdigi» Olciide basiliyordu. Bu durum péra sistemi-
nin kisa zamanda ¢Skmesine yolagti, Uluslararas: ticare-
tin tamamen durdurulmus olmasi®¥ yiyecek maddeleri it-
* hal eden bir iilke igin trajik sonuglarin dogmasina sebep
olacakti. Bir hafta icinde malzeme tiikendi ve karaborsa
gelismeye bagladi. Kisa bir siire sonra sehirlerde yiyecek
sikintis1 baggosterdi. Yil sonunda bu sikinti aghik haliai
almigti. 1941-42 yillarinin kiginda 300.000 kadar insan 61-
dii. Yenilgiden ve yabanci kuvvetlerin isgalinden ¢ok, aclt-
g yarattipn dehget ve iggalcilerin igledigi zuliimler -Yu-
nan halkin birlestirdi. Sonuna dek harcanmalari halk: ha-
raketsiz kalmaya degil, carpismaya iteledi. Yasamak igin

- @4) 1941'de ithalat 2 yi1l Oncesinin ancak ylizde altisi
kadardi. Bu oran 1942'de % 7, 1943'te % 12 olmug-

tu. Yine aym yillarda ihracat 1939 yilindaki saywn,
% 8'1i, % 6's1 ve % 3'l oluvermigti.
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karsi koymak zorundaydilar. Ancak, Orgiitlenme ve yOne-
ticilik sorunlart karsiliksizdr.

Siirgiindeki Yunan hiikiimeti tamamen iilkeden kop-
mugtu. Haberlesme eksikligi; birbirlerinden dilek, amag
ve yapt bakimindan tamamen ayri iki Yunanistan’mn dog-
masina yolagti. Zaman zaman yurttan kagan siyasi kigile-
rin de kendilerine katilmalariyla gliclenen Kral II. Geor-
ge'un bakanlari 1941’den 1944 yilina kadar kendi kiiciik
diinyalart iginde yasayarak caligmalarini siirdiirmiiglerdi.
Bu diinya her seyden gok baglanmak istedikleri bir siirek-
lilik sembolii idi. Ortadogu’daki Yunan silahl kuvvetleri
bile Ittifak giiclerinin Bagkomutanhigi'nin emri altinday-
ken, bu hiikiimetin ancak sozde bir otoritesi olabilirdi.
Kral George’un Metaxas diktatorliigii. sirasinda oynadigi
rolden Otiirli, eski fasist iiyelerinden yavasca arinan bu
hitkiimetin prestiji ¢ok azdi. Metaxas Oncesi siyaset diin-
yasimn zayif politikacilarindan meydana gelen bu hiikii-
met, agik bir giivensizlik olmasa bile, kesin bir kayitsiz-
Iik yaratmaktan Gteye gitmiyordu,

Baslayacak carpismalar yeni glic merkezlerinin, ye-
ni liderlerin ve yeni kitle hareketlerinin dogmasim gerek-
tiriyordu. Siirgiindeki hiikiimet bunlar1 sagliyamazdi. Bu
kigilerin hareketlerini ve diisiincelerini dayandirdiklact
1940 Yunanistan’s, 1942’den cok 1920’lere yakindi. Ay-
rica 1936’dan beri siyaset sahnesinde goriilmeyen eski
politikacilarin ¢ogu giiclerin gizli bir rgiitlenmesini bag-
latamayacak kadar cekimser ve korkakti.

Bu kogullar altinda Komiinist Partisi'nin = bogluga
doldurmak iizere ortaya ¢ikmasi oldukca olagandi. Me-
taxas devletinin c¢Okmesiyle parti «kadrosununs biiyiik
bir ¢ogunlugu hapisten kacabilmigti. Bu kisilerin direnise
hazir ve fedakarliktan kaginmayan ruhlari, Alman iggali-
nin Yunan halkinda yarattigt hirgin tavra uygun diismek-
teydi. Gizli faaliyetleri, Orgiitlemedeki tecriibeleri ve ken-
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di dilleriyle seslendikleri halka karst yapmaciksiz tatum-
lar, ilk direnig Orgiitlerini kuran Komiinistlere, baglaya-
cak carpigmada ¢ok yardimci olacakti. Tito’nun cetecileri
1941 yilinin Temmuz ayindan beri faal direnise gegmigler-
di. Balkanlar’da ise haberler ¢abucak yayilirdi. Boylece
1942 yilinin bagi gibi erken bir donemde direnis hareke-
ti yogunlagmaya baglamigti. Iggal altinda olan Avrupa iil-
kelerinden yalnizca Yunanistan ve Yugoslavya’daki dire-
nig hareketleri genel bir halk ayaklanmasi niteligini tasi-
yacak ve silahli giiclerin diigmanla dogrudan dogruya ca-
tigmasina yolagacaktlt. Yunanistan'in yiiksek ve ulagiima-
s1 giic daglan ise gerillalarin giivenli iislerden hareket et-
melerini saglayacaktr.

Diger kiiciik partilerle giigbirligi yapan Komiinist Par-
tisi (KKE) 28 Egyliil 1941’de Yunanistan'in ilk direnis
orglitii olan Milli Kurtulus Cephesi’'ni (EAM) kurdu. Ay-
rica bu cephenin Onderliginde bir Halk Kurtulus Ordu-
su'nun (ELAS) kurulmasi da tasarlatpyordu. EAM',m
amagclar, tiiziigiinde, iggale karsi direnmek ve savasin so-
nunda iilkede demokratik bir rejim kurulmasini saglamak
diye belirtilmigti.®™ EAM her iki amactnin da, halkin bii-
yiik bir cogunlugu tarafindan tamamen desteklendigini
gordii. Milli Kurtulug Cephesi'nin siyasi yOneticileri olan
komiinistlerin belki uzun vadede gergeklestirmek istedikle-
i baska tasanlari da vardi ama, iilkede sosyalizmin kurul-
mast ilk 'amac olarak ortaya atilmamigti. EAM ne isgal

@) 1, Ulkemizin yabanci iggalinden kurtulugu ve milli
bagmsizhgm saglanmasi.
2. Iggalcilerin kovulmasindan sonra, EAM'in gegici
bir hiiklimet kurmasi. Bu hiikiimetin tek amaci, nis-
bi temsil sisteminin uygulanacagi genel segimlerin
yapilmasint ve bdylece bir Temsilciler Meclisl kurul-
masim1 gergeklegtirmek olacaktir.
3. Halkin diledigi rejimi secebilmesini saglamak
i¢in, EAM ve ona bagh kuruluglar halkin istegine
kargi olan bir ¢ozlimli kabul ettirmege kalkigacak
tim reaksiyoner davramglan ezmege c¢aligacaktir.
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boyunca, ne de sonralari baslayacak igsavaglar sirasinda
kurulus belgesinde belirtilen resmi gizgiden ayrilmadi. Bu
belgede ortaya konan siyaset ile dogmakta olan
diger direnis Orgiitlerinin  siyaseti arasinda temel
bir ayribk yoktu. Bu Orgiitlerin en Onemlilerinden
olan Milli Cumhuriyet¢ci Yunan Birligi (EDES)
ile Milli ve Sosyal Kurtulus Hareketi (EKKA),
Kral aleyhtari ve cumhuriyet¢i duygular giiden subaylar
tarafindan kurulmugtu, Fakat bu orgiitlerin hicbiri yay-
gin bir milli temel saglayarak halkin aklinda yer etmeyi
bagaramadilar. Gerek EDES’in Epirus’taki miistahkem
mevkileri, gerekse Parnassus dagi civarinda EKKA’nin
denetledigi yoreler yalmizca harekat iisleriydi. EAM ise,
karlik yorelerde rakipsiz bir egemenlik kurmugtu. Koyli-
lerin geleneksel ilgisizligi yikilmig, yerine ortak savasga
biitiin varliklartyla katilma sevki yerlesmisti. Daglarda
koyliilerin de isbirligiyle bagimstz bir deviet kuruldu. Da-
ha bir kag ay Oncesine kadar ekonominin kendi kendine
yeterli birimler halinde igledigi, sosyal yapimn g¢ogunluk-
la ataerkil ve arkaik oldugu yorelerde, bugiin modern ve
islevsel kurumlar kuruluyordu. EAM’1 siyasi olarak yik-
mak amactyla Yunanistan’a parasiitle atlayan Ingiliz ca-
susu C. M. Woodhouse bu olay1 sdyle anlatmaktadir:
Almanlar tarafindan kullamlan baglica ulasim
aplart disinda iilkenin tiimiinii ele ge¢irmisler (EAM
kastediliyor. C.) ve ona bugiine dek bilmedigi sey-
leri vermiglerdi. Daplarda radyo alicilar1 ve telefonla
saglanan haberlesme bugiine dek bu kadar iyi ol-
mamist;, hatta bundan sonra da olamayacakts.
EAM-ELAS, araba yollarimi bile tamir ederek kul-
lanmaya baglamsstt, Uygarligin ve kiiltiirlin yarar-
lar1 bu daglara ilk kez giriyordu. Savasin son ver-
digi okullar, mahalli idare, mahkemeler ve kamu
hizmetleri yeniden galismaya baglamigti. 11k kez ti-
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yatrolar, fabrikalar agilmis ve meclis toplantilart ya-
piimigti. Yunan koOyliisliniin geleneksel bireyciligi-
nin yerini bir topluluk hayatt almugh. Cocugu

- EPON’da (genglik Orgiitii) asker oluyor, yumurta

yuvalart EA (yardim igleri) tarafindan toplamyor,

kayigi ELAN'm (EAM’mn donanma ordusu) hiz-
metine giriyordu. Diger Onemsiz Orgiitlerin uzaktan
izledikleri, EAM ve ELAS, Yunan hiikiimetlerinin
unuttugu bir geyin temelini atmiglardi: yani Yunan
daglarinda Orgiitlii bir devlet kurmanin,

(The Apple of Discord pp 146-7)

Demokratik devlet kurumlarmnin - kurulmasi, Yunan
koytliisiinde yeni bir siyasi bilincin dogmasina yolagmigtr.
Bu kurumlar, Yunan halkina tarihte ilk kez kendi kaderi-
ni tayin etme hakkim veriyordu. «Kendi kendini yone-
tim ve Halk Adaletinin ilkeleri» adi altinda ELAS tara-
findan 1943 yilimn Aralik ayinda yayinlanan bildiri, kir-
Iik yorelerde gercekten demokratik ilkeleri yerlegtirmek
tizere girisilen ilk cabaydir. Iktidar ve temsilcilik mekaniz-
malar1 asagidan yukariya dogru . isliyordu. - Sehir, kir ve
bolge idarelerinin teskilatlarim Szgiirce segilen tiyeler mey-
dana getiriyordu. Adli mekanizma secilmis hakimler tara-
findan yiiriitiiliyordu. Ayrica, Yunan dag halkinin gele-
neklerine uyan bir takim medeni kanunlar ve cezalar da
ilan edilmigti.

EAM’in sosyalist ilkelerine ragmen, yukarida Gzetle-
mege calistigumiz: reformlar ancak koyliiye toplumda bir
yer vermeyi amagladiklart Olciide radikal olabiliyorlardt.
Yeni bir toprak dagiimimi ne kolaylastiracak ne de en-
gelleyecek higbir 6n hazirlik yapilmamisti. Ne de kollek-
tiflestirme ¢abalar1 goriiliyordu. 1920’lerin ve 30’larmn
Liberal hiikiimetleri tarafindan baglatilan toprak reformu-
nu Metaxas tamamlamigti. Bu yiizden Yunanistan’in kir-
Ik yorelerinde egemen olan kiigitk toprak miilkiyeti kdy-
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lii igin ¢ok degerli bir zaferdi. Topraksiz tarim isgilerinin
orammnin diigiik olmasi, bir kOy proletaryasinin dogmasint
engellemigti. Kiiciik ve dagmik tarim birimlerinin dogur-
dugu aksakliklar ise, giderilmez goziikmiiyordu. «Kendi
kendini yonetim ilkelerisnin 65’inci maddesinde goyle de-
nilmigti: «Mahkemeler higbir zaman topragm sahibinden
bagkasina verilmesini kararlagtiramaz. Mamafih, toprak
sahibine adil bir kira saglamasi sartiyla yorenin fakir ve
topraksiz koylillerinin bu arazilere yerlestirilmesine karar
verilebilir.» ‘

EAM sosyalist yasalara ancak bu denli yaklasabil-
migti, Komiinistlerin daha radikal bir program uygula-
may1 istememeleri, kOyliiler arasinda yaygm olan belirli
kosullarla acgiklanabilir. Fakat, isgalden sonra siyasi sa-
vag bir sinif gatigmasi seklini aldiginda EAM’mn mutlak
iistiinliigtiniin biiyiik bir kolaylikla sarsiimasi da, Komii-
nistlerin bu isteksizlifiyle aciklanmalidir. Isgal sirasinda
Komiinistlerin ideolojik alana sizmalari, EAM'in liberal -
yurtsever koalisyonunun aracihifiyla saglanmigti, Komii-
nistler, liderligi elde etmisler, fakat ideolojilerini yayama-
muglarda.

Bu «direnig» Orgiitlerinin normal koguilar altinda is-
leyip isleyemeyecegi sorusu karsiliksizdir. Fakat, iilkenin
onemli bir kismina egemen olan arkaik alt-kiiltiir yapila-
rinm, ilk kez genel secimlerde oy vermekten Otede bir
anlam tagiyan bir demokrasiyle karsilagtiklarindan' emin
olabiliriz. Yine de bu karsilagma, koyliilerin goriislerinde
derin izler birakamayacak kadar siirmiigtii ve milli dire-
ni§ olayinin Gzel ve yabanci nitelikleriyle dolu idi. Sol ka-
nadin yenilgisinden ve yikilmasindan sonra koyliiler, sa-
vag Oncesi durgunluklarma dondiiler. Bu hareketsizlik bir
yirmi yil siirecekti.

Bu arada direnis hareketi yayginlasmig ve siddetini
artirmigtt, 1943 yilinda, partizanlar (geteciler) sehirlerden
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ve Atina ile Selanik arasindaki ana yoldan bagka, iilkenin
tiimiinii ele gecirmiglerdi. Dokuz diigman boligii ancak
garnizon gorevlerini yerine getirebiliyordu. Giinliik saldi-
rilar, sabotajlar ve sonralan: diizenli savaglarla Afrika Bir-
liklerine cephane ve malzeme sagliyan Balkan yolunu kul-
lanilmaz hale getiren Yunanlilar, bu boliikleri de siirekii
olarak hirpaliyorlardl. Bu durumu en iyi Almanlarin ken-
dileri anlatmigti:

Yunanistan’da siyasi durum (Temmuz 1943)

Yunanhlarin yiizde doksani bugiin Mihver giicleri-
ne tamamen diigmandir ve agik bir ayaklanmaya
girismege - hazirdir, Mihver giiclerine karst koyma
hareketinin baglica sorumlusu direnig Orgiitlerine sa-
hip EAM'dir. Diger cetelerin 6nemli bir kismi da
bu kuruluga baghdir. Siyaset diliyle sdylersek, EAM
bugiin yonetici konumdadir. Cok faal olmasi ve dii-
zenli bir Onciiliik giitmesi yiiziinden bu kurulus, is-
galci kuvvetlerin karsisindaki en biiyiik tehlikedir.
(Bu parca N, Svoronos’un Histoire de la Gréce mo-
derne adli kitabinda verilmigtir, s. 116)

Yunan direnig Orgiitleri arasinda ilk ¢atigma belirti-
leri kisa zamanda agia ciktt, Bu gatlslné\yl hangi tarafia
baglattigin1 kesinlikle sOyleyebilmek imkansizdir, ve oyle
sanryorum ki pek de Onemli degildir. Her iki tarafin da
digerinden korkmas: i¢in yeterli nedeni vardi. Komiinist
olmayan kuruluglar, komiinistlerin etkisi altindaki EAM’-
in mutlak bir siyasi egemenlik elde etmis olmasindan tedir-
gindiler. ELAS’a esit yada ondan daha iistiin bir askeri
glic kuramadiklar1 takdirde, savagtan sonra rejimin sola
kaymasini Snleme sanslari cidden azalmis olacakti. Esasen
demokratik ilkelere bagli olan bu kisiler, ELASa'kars:
giittiikleri acik diismanlik yiiziinden Ingilizlerin ellerine
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diistiiler, ve Kral'm oyununa alet oldular. Ote yandan,
EAM yoneticilerinin kendi giiglerini tehdit eden diget
kuruluglara karsi besledigi diismanlik gittikge artiyordu.
11k basta, her kurulusun kendini digerlerinden daha giclii
kilmak istemesinden dogan bu diismanlik, zamanla belir-
li ideolojik anlamlar kazanmaga baglad:. = Ortadogudaki
Baskomutanlikla gerillalar arasinda irtibat kurmak iizere
Yunanistan’a paragiitle inen Ingiliz ajanlarmimn davranist,
EAM’m tutumunu degistirmesine sebep oldu. 1942 yilmin
sonuna kadar son derece temkinli davranan EAM, artik
‘diigmanhgint gizlemiyordu. 1k ddnemde, Ingilizler biitiin
direnis Orgiitlerine esit Slciide silah techizat ve para yar-
dim: yapruglardi. Oysa simdi, komiinist olmayan kurulug-
lari miimkiin olan her yoldan giiglendirmege calisiyorlar,
bu arada da, birligin ve ortak caligmanin bilyiik Snemi
iistline vaazler veriyorlardl. :
Ingilizlerin politikasi, Yunanistan’in siyasi sorunu
kargisinda takindiklarn tutum goz Oniinde tutularak agik-
lanmalidir. Yunanistandaki rejim uzun bir siire Metaxas
diktatorliigiiniin resmi bir devanu olarak siirdiiii halde
Kral, Yunan halkinin tek kanuni temsilcisi sayilmaktay-
di. Diktator’iin oliimiinden sonra Kral goyle demisti: «si-
yasi ve askeri tiim faaliyet alanlari... ve Yunan gengligini
Orgiitleme gabalari, ayni ruhla devam edecektir.» (New
York Times, 30 Ocak 1941). Ingilizlerin siddetli baskist
altinda kalan Kral George, ancak 1942 yilmin Subat
ayinda, yani iilkenin isgal edilmesinden asagi yukar bir
yil sonra, diktatdrliigiin resmen sona erdigini bildirecekti.
Ne halk tarafindan ne kadar benimsendigi, ne de hal-
ki iistiindeki niifuzu bilinmedigi halde Kral, savasi izleyen
siyasi miicadele sirasinda Ingilizlerin en biiyiik kozu ola-
cakti. Dogal olarak, halkin temsilcisi olma niteliklerini
gelistirmesi icin tegvik ediliyor, hatta buna zorlaniyordu.
Elbette bu arada ilerideki konumunu tehlikeye atacak



® 73 ©

hicbir davramga girismiyordu. Bu kosullar altinda EAM ile
EDES ve EKKA arasindaki gerginlik de, tahammiil edil-
mez bir hal almusti. 1943 yilinda ¢atigmalar baglamigts
bile. Siddetli carpigmalar oluyor ve giiclii Ingiliz baskist-
na ragmen, her ategkesi yeni acilar ve silahli ¢atigmalar
izliyordu. Her kurulug digerini Almanlarla isbirligi yap-
mi§ olmakla sucluyordu. Fakat direnis hareketinin gerek
boyutca, gerekse fiilen artmasi 6nemli kuruluslarin hic-
birinin iggalci giiclerle agikca isbirligi yapmus olamaya-
cagimi kamtlamaktaydi. Yine de EDES basgkan1 Zervas'in,
silah arkadaglarindan gizli olarak, Quisling® hiikiime-
tivle iliski kurdugu ve Almanlarmn yonetimi altinda
EAM’a karsi carpisacak bir Orgiit tasarladif1 iddialarinin
dogru oldugu sanmilmaktadir, Krala baghlik yemini etmis
olan ve agik¢a Ingilizlerin oyununu yiiriiten Zervas, 1943
yilinin ortalarinda, ELAS’ m askeri iistiintiigiintin ne de-
mek olabilecegini kesinlikle kavramigti. «Giivenlik Ta-
burlart» adi verilen iyi silahlanmug igbirlikei gruplarin ku-
rulmast hem Zervas’in, hem de Ingilizlerin amaclarina
¢ok uygun diismekteydi. EAM’la carpisacak ve hig¢ olmaz-
sa gecici olarak bassehrin komiinistlerin eline gegmesini
dnleyecek oOrgiitlenmis bir askeri giic, dengeyi nihayet
bozabilirdi. Ciinkii Churchill Tahran’dayken Balkanlara
genis bir askeri miidahalede bulunmak fikrinden vazgec-
misti. . - ,
Gergekten Ingilizler' ¢ok nazik bir durumdaydilar.
Bir yandan Yunanistan’i higbir sekilde ellerinden kacir-
mak istemiyorlardi, ¢linkii Imparatorluk halen yasiyordu
ve Yunanistan Ingilizlerin Dogu Akdeniz egemenligi igin
son derece Gnemliydi; 6te yandan savas gok kritik bir d&-
nemdeydi ve direnis hareketlerinin Balkanlar {istiindeki
stratejik etkisi kiigiimsenemezdi., Bu yiizden savas sonuna

(#) Quisling: Istilacilarin aleti olarak memleketi idare
eden vatan haini.
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kadar EAM’la ciddi bir gatigmaya girismek sz konusy
olamazdi. Fakat Almanlarin cekilmeleri, ELAS in, Atina
da dahil biitiin ilkeyi, egemenligi altina almasi demekti.
1944 yilina kadar Atina-Pire yOresinde yerlesmis olan
ELAS askerlerinin sayisi 50.000’i bulmustu ve 7 milyon-
Iuk bir niifusun, 500.000 ile 2 milyon arasi bir kesimi
EAM’a iiyeydi. Komiinistler iilkeyi ele gecirmek isteme-
seler bile Ingilizlerin kendilerini cok gligsiiz bir konumda
bulacaklar: agikti. Fakat savagtan sonra gerekgesiz  bir
askeri miidahaleyi Stalin’in kabul etmeyecegi, hic olmaz-
sa 1943'iin sonuna kadar, belliydi. Churchill'in Balkanlar
yoluyla genis bir askeri saldiriya gecme planlart Stalin ve
Roosevelt tarafindan geri c¢evrildiginden, Yunanistan'da
komiinist niifuzunun istenmeyen bir sekilde artmasi, ancak
gliclii bir anti- komiinist Yunan askeri grubunun kurul-
mastyla engellenebilirdi. Gerektiginde bu askeri grup ke-
miinist ordusunun hareketlerini denetleyecek yada Ingiliz-
lerin . askeri miidahalesini mesru kilacak bir gerekge ya-
ratmaga calisacakti, Hatiralarinda Churchill bu durumu
dile getirmistir. 29 Eyliil 1943’de soyle yazmust::

... Eger Almanlar Yunanistan’dan cekilirlerse, biz
Atinaya zirhli arabalarla ve Bren top arabalariyla
donatilmig 5.000 Ingiliz = boLighi gonderebilmeli-
yiz... Misir’daki Yunan miifrezeleri de, ' bunlarla
birlikte hareket edecektir. Bu giiclerin gorevi, yeni-
den iktidara gelecek olan megru Yunan hiikiimetini
desteklemek olacaktir. Yunanlilar ise bu giiclerin ar-
kasindan gelecek olan askerlerin sayisim bilmeyecek-
lerdir. (Churchill, fkinci Diinya Savagi, cilt 10, s.
188.) ' '
Askeri ve siyasi amaglar arasindaki celisme izlenen
siyasette actk¢a ortaya ctkmaktaydi. Ortadogu’daki Bas-
komutanlik, uzun bir siire Disisleri Bakanligi’ndan farkli
siyaset giitmiigti. Fakat Churchill'in 1943 yilinin ortala-
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rindan sonra, Yunanistan sorununu iistiine almasiyla, si-
yasi planlar kisa vadeli askeri amaglardan daha fazla
Snem tagimaga baslamustt, Bu yiizden, solcu Yunan geril-
lalarma yapilan yardim tamamen kesilmemisti. Bu arada,
tiim direnis Orgiitleri ve siirgindeki Yunan hiikiimeti,
Kral’dan bir plebisitten Once iilkeye donmesini istemigler
ve Churchill bu istegi kabul etmeyen Krah desteklemisti.
Kralin otoritesinin yeniden 1srarla ortaya konmasmdan
sonra, EAM’a karsi kullanilacak gerekli askeri bilgilerin
toplanmasi ¢abalar1 da artirilmisti. Simdi Ingilizler, Or-
tadogu’da iki Yunan tugaymin kendilerine katilmasint
saglamak zorundaydilar. Hem subaylar, hem de askerler
arasindaki duygularin ¢ok cesitli olmas: bu isi giiclestiri-
yordu. Bir yanda fagist egilimlere yonelen Kralct subay-
lar vardi ve Metaxas rejimiyle iliskilerinden dolayi, bu ki-
silere karg1 giivensizlik besleniyordu. Bunlar kralligin oyu-
nunu vyiiriitebilirlerdi, ama niifuzlar1 azdi. Ote yanda, EAM
taraftar1 olan subaylar ve askerler vardi. Sayilari pek az
olmayan bu kisilerden armmak gerekiyordu. Fakat ordu-
nun ¢ofunlugunu, gerek Kralcilardan gerekse Komiinist-
lerden siiphelenen Cumhuriyetciler meydana getiriyordu,
Bunlar orduda disiplin saglama taraftariydilar ve ne sagm,
ne de solun etkisini kabul etmiyorlardi. En giiclii bu grup-
tu. Kralctlarin ve Komiinistlerin kiiiik darbeler diizenle-
dikleri 1943’iin karisik yaz aylarinda, bu kisiler sert tu-
tumlariyla bir buhranin Oniine gegebilmiglerdi. Simdilik
durum dengedeydi. Fakat EAM’in bu tugaylar iistiindeki
niifuzu halen saglam oldugundan, Ingilizler bir buhran si-
rasinda bunlarin kendi emirlerine uymalarii bekleyemez-
lerdi. Bu arada, komiinist olmayan gerillalarin da takviye-
sine devam ediliyordu. Isgalin basladigi siralarda bunla-
rn konumu sadece bir takim sorunlarm dogmasmna yol-
acabilecek nitelikteydi. Fakat 1944’lerde bu konum son
derece tehlikeli olmaga baglamisti. Ingilizler, bunlara
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malzeme yagdirmaga devam ettikleri halde, ELAS’1n stra-
tejik tstlinliigii sarsilmanusti. Italyanlar 1943 yilimn Ey-
lil ayinda teslim olup, silahlarmi ve malzemelerini ELAS’-
a teslim ettiler. EDES ve EKKA’nin bugiine dek tek
avantajlart olan lojistik iistiinlik de bOylece ugup gitti.

Gergekten komiinistlerin giicii gok kisa zamanda his-
sedildi. Uzun siiren cetin savaglardan sonra EKKA ta-
mamen ortadan kaldirildi ve lider Psarros oldiiriildi.
(Nisan 1944)@,

Ay anda ELAS, EDES’e kargt genig bir askeri ha-
- rekata giristi. Eger Almanlar duruma miidahale edip, yo-
gun bir saldiriya gegmemis ve ELAS giiclerini daglara
cekilmege zorlamamig olsalardi, EDES de EKKA’'nm
akibetine ugrayacakti. .

Ingiliz siyaseti, yanliz sag-kanadmn askeri giiclerini
desteklemekle yetinmiyordu. Ondiigiincelerle hareket ede-
rek, Kralcilar1 degil, eski siyaset diinyasinin Cumhuriyet-
ci ve Liberal unsurlarini da tegvik ediyor ve kullamyordu.
ingilizlerin Atina’da igbirligi yaptiklart siyasi giigler Cum-
huriyetcilerdi ve yine Ortadogu’da kurduklari hiikiimet-

. @) Sonradan siyasi sohbetlerde biiyiik yankilar yara-
tacak olan Psarros cinayeti heniliz aydinhga kavusg-
mamigtir. Fakat 6ldlirme emrinin ELAS Bagko-
mutanh@indan gelmedigi ve cinayetin, Aris Velou-
chiotis yonetimindeki gerillalar tarafindan islendi.
gl sanllmaktadir. En fazla saygl duyulan komdiinist
gerilla liderlerinden biri olan Velouchiotis, partinin
uzlagtiricr tutumuna agikga karst cikmig ve komii-
nistlerin derhal yonetimi ele alarak slirgiindeki hii-
kiimetle ve Ingilizlerle goriigmelere son: verilmesini
istemig bir kigiydi. Tito'nun anlayigina yakin olan
stratejisini, parti yoneticilerl hicbir zaman benim-
sememigti. Fakat taraftarlarimn goklugu ve askeri
nlifuzunun etkinligl yiiziinden Parti, onu hichir za-
man acikca reddedememisgti. Uzlagma  tammayan
tutumu ise, Komiinistlerin siyasetinin stk stk yon
degigtirmesine yolagmigti. Bundan dolayi, Psarros’--
un 6ldiiriilmesi olayl, komiinist yoneticilerin EAM ve
ELAS'1 ele gecirmek lizere tasarladiklari oldubitti-
ler dizisinin bir pargasi olarak goriilmelidir.
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ler de kralci degil, cumhuriyet¢iydi. Krallik sorunu, bu
giiclere kargi biiyiik bir beceriklilikle kullamilan bir koz-
du. Kral ilk once, gayriresmi olarak kendi durumunu Ko-
rumaga itilmig, sonradan yine resmi olmayan bir bi¢imde
siirgiindeki hiikiimeti meydana getiren cumhuriyetgi giic-
lerin isteklerini kabule zorlanmigti. Dikkatlerini krallik
sorununa yoOneltirken cumhuriyetgiler bilerek yada. bilme-
yerek Ingilizlerin oyununa alet oluyorlardi. En sonunda
da oyunu kazanmalarina. izin ‘verildi. Kral bir plebisitten
Once Yunanistan’a donmeyi kabul etti, Bu arada Yunan
ordusu <hiikiimetin» denetimi altina sokulmamis ve Ingi-
liz otoritesi altinda kalmugti, Ilerde yanliz komiinistler de-
gil, cumhuriyetciler de ordudan tasfiye edilecekti, Fakat
Yunan hiikiimetinin 1946 yilina kadar kral aleyhtar kal-
masina - 6zellikle dikkat edilmisti.

‘ 1944 yilinin baginda, artik savasin sona ermek iize-
re oldugu belliydi. Yunanistan’daki durum Ingilizlerin
cikarlarini tehdit ediyordu. Biitiin ¢abalarina ragmen In-
gilizler baglica amaglarint gergeklestirememiglerdi: tiim iil-
ke, halk giiclerinin egemenligi altindaydi ve onlara karsi
cikacak bir diger Yunanl gii¢ yoktu. Isgalin son yihinda
Almanlar vahgetlerini iyice artirmuglar ve yiizlerce koyii
yakarak, 70.000 Kisiyi oldiirmiislerdi. Bu hareketler bi-
le, halkin moralini bozamamisti. Zafer, Ozgiirlik ve de-
mokratik bir Yunanistan, ¢ok yakinda gerceklesecekti.
ELAS’In egemenligi ise Oylesine kesindi ki, bir i¢savastan
korkulamazdi. EAM’in bu dénemde bile kurulug ilkeleri-
ne, yani Szgiir segimlere ve demokrasiye sadlk kaldig: be-
lirtitmelidir., Iktidar yarisi, mesru siyasi yollara dokiile-
cekmis gibiydi. Gergekten de, hi¢ olmazsa ilk basta bu
yarig siyasi olacakti. Geleneksel diplomatik ustaligini siir- -
diiren Ingiltere, son biiyiik zaferini elde etmek iizereydi.
EAM'n gorglisiiz ve incelik bilmeyen yoneticileri onunla

bas edemezlerdi.



* Kurtulus ,
(Mart - Aralik 1944)

EAM, Milli Kurtulug hareketini Orgiitlemek ve yo-
netmek, isgalden kurtulmus olan bolgeleri idare etmek ve
halkin tiim iilkeye egemen olmasini saglamak amaciyla 10
Mart 1944 tarihinde Kurtulug Siyasi Komitesi'ni (PEEA)
kurmugtu.. Komiinist olmayan PEEA iiyelerinin sayist ol-
dukga fazlaydi ve bu kuruluga anayasa hukuku iistiine
en Onemli otorite olan Profesdr Svolos baskanlik etmek-
teydi. 1k giinden beri PEEA kendi yapisinin demokratik
ozellikleri iistiinde Onemle durmus ve yoneticilik gorevle-
rini yiiklenmeden Once biitiin iilkede gizli secim usiiliine
gore yapilan Ozgiir secimler diizenlenmigti (9 Nisan 1944).
Secilen temsilciler, merkezi Yunanistan’daki Korischades
kdyiinde toplanarak bir milli meclisi meydana getirmis-
lerdi. «Milli Meclis» adim alan bu kurulus, PEEA’nin
otoritesini onaylamisti. BSylece, PEEA Yunanistan'i tem-
sil eden bir hiikiimet olmustu. Bu hiikiimet, Yunan top-
raklar: iginde caligiyor ve bir milyonluk bir kitle tarafin-
dan destekleniyordu. Churchilf’in soziiyle bu' durum, «siir-



® 79 @

giindeki Couderos hiikiimetinin gelecekteki otoritesine
acikga meydan okumakti. Bu hiikiimetin yerini komiinist
lerin denetimi altinda biitiin Yunanlilari bir araya topla-
mak amacim giiden bir idare almigti.» .

PEEA’nin kurulmasinin etkileri gergekten gok bliyiik
olmustu. Tito Ornegini izleyen milli direnis hareketi savag
sonrast Yunanistan'a gekil verecek Orgiitlii bir siyasi giic
olma amacint ortaya koymustu. Komiinist bir devlet kur-
ma tasarlanmiyorsa da, bir plebisitten énce Kral’in yurda
donmesine ve siirgiindeki kukla hiikiimetin giicii eline ge-
¢irmesine gbz yumulmayacag: aciktr. Giigler dengesi ise,
Oyle bir durumdayd: ki, PEEA’nin egemenligine karst ¢i-
kilamazdi. ELAS iilkede mutlak bir istiinliige sahipti.
Misir'daki askeri birlikler arasinda degisik duygular ege-
mendi. «lhtilalci ve komiinist unsurlar buradakileri rahat-
likla zehirleyebilir. Seytan, h&ld tembel ellere yaptiracak
muziplikler buluyor.» (Churchill, Vol. 10, s. 192, 5 Ni-
san 1944). PEEA kuruculaninin amaclar, Tito’nun Yu-
goslavya’da kurdugu benzer Orgiitiin giittiigii amaclardan
farkliydi. Ulkenin siyasi gii¢lerini drasina almayan ve sa-
dece EAM tarafindan denetlenen bir merkezi hiikiimetin
kurulmasi tasarlanmamustr. Kralligin gelecekteki kaderi
higbir sekilde saptanmamisti. Siirgiindeki hiikiimete ise
yalniz direnis Orgiitlerinin iiyelerini kapsamadigi icin Yu-
nan halkinin gergek temsilcisi olamayacag:” diistincesin-
den hareket edilerek karst ¢ikiliyordu.

PEEA higbir zaman kendi temsilcilerinin de yerala-
cagi milli bir koalisyon hiikiimeti kufulmasini istemek-
ten Oteye gitmedi. Bagbakanlik makaminda bile hicbir
hak iddia edilmiyordu. Bu barig1 tutum ise, Ingilizlerin
bir takim oyunlara girisebilmesi i¢in meydani1 bos biraki-
yordu. Sorunun siyasi bir diizeyde ele ahmp,\ gelecek hii-
kiimetin yapis: iistiinde bir tartisma sekline girmesi, giig-
ler dengesinin degismesine yolagt:.
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ELAS1In yapist aynt tutumun askeri yoniind yan-
sitmaktaydi. Daglarda orgiitlenen  Tito partizanlari, bir
halk ordusu temeline dayanryordu ve bu ordu gelecekte
siyasi savagm baglca giici olacakti. Oysa EAM’'m tek
mesguliyeti Srgiitlenmis ELAS ordusu degildi. EAM iiye-
lerinin ¢opu sehirlerde kalarak sabotajcilik yada muha-
bere ajanhgi gorevlerini yiiklenecekti. Bu kisiler <ELAS
yedekleriydi» ve sayilari halk ordusunun askerlerinden
daha fazlaydi. Yedeklerin gelecekteki rolii daha ¢ok poli-
tik olacakti. Bu stratejinin dogurdugu sonuglar iki tiirliiy-
dii. Birincisi, ELAS biriklerinin asker giicii onemli bir
bicimde azaliyordu. Bu ise dier askeri birliklerin ELAS'-
in egemenligini tehdit etmesine yolagmis ve bu kurulusun
Ingilizlerle pazarhga girme yetkisini kisitlamigti. Ikincisi,
komiinistlerin sehirlerdeki giicti azalmust; ¢iinkii ilkin Al-
manlarla isbirlikcilerin, sonradan da Kralcilarin saldirila-
rina hedef olmuglardi. Daha fazla gesitlenme gosteren se- -
hir niifusu, Komiinistlerin y&neticiligini sorgusuz sualsiz
kabul etmemisti. Bu yiizden EAM’1 meydana - getiren ge-
nis koalisyonunun devamini saglamak gerekiyordu. Bu
durum komiinistlerin stk sik degisen ve celiski dolu stra-
tejisinin nedenini aciklamaktadir. Zaten onlart yenilgiye
siiriikleyen de bu stratejiydi. Ulkenin ekonomik ¢okiisiiy-
le 8zerk bir ¢ikar grubu olmaktan ¢ikan orta simf, genel-
likle EAM’in onderligini kabullenmisti. Buna ragmen,
EAM’in gevsek bir sehir Orgiitii kurmug olmasi sehirlerin
savag oncesi sosyo-ckonomik sekillerini yikmamus, yalnz
bunlarin isleyigini bir siire durdurmustu. Kurtulugun sag-
lanmas1 ve normal bir ekonomik hayata doniis tasarilar,
savagin sﬂdlgl sinif farklarmm yemden ortaya ¢ilkmasina
yolagti.

- PEEA’nm 10 Mart 1944 tarihinde Bagbakan Coude-
ros’a cektigi telgraf, olaylarin ilk doniim noktasiydi. Ku-
rulugunu bildirdikten sosra PEEA goyle demigti:
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Baglica amacimiz bir milli birlik hiikiimeti kurmak-
tir... Milli gereksinmeleri anlayacaginiz ve milli bir-
lik hiikiimetinin kurulmasina muhakkak yardim ede-
ceginizden emin oldugumuz icin Ekselansimza hitap
ediyoruz.

Bu istegin Ortadogu’daki Yunan ordusu iistiinde ya-

rattif1 etki cok bilyiiktii. Couderos hiikiimeti PEEA'nin bu
isteklerine kargillk vermediginden, askerlerin biiyiik bir
gogunlugunu temsil eden bir heyet PEEA’ya sert bir muh-
tira sundu. Bu muhtirada, miimkiin oldugu kadar kisa za-
manda bir Milli Birlik hiikiimetinin kurulmasi isteniyor
-ve bu yapilmadig: takdirde hiikiimetin sorumlu olacagt
onemle belirtiliyordu, Bu askeri iltimatomun kimler tara-
findan tegvik edildigi halen tartigilan bir konudur. Gerek
EAM'mn, gerekse PEEA’nin biiyiik bir sagkinliga diisme-
sinden; bu iiltimatomun EAM’in emri iistiine kaleme ahn-
mig olamayacagi bugiin anlagtimaktadir. Bu muhtiranin,
soyledigi gibi Ingiliz ajanlarmin kigkirtmasi, yada daha
muhtemelen Yunan ordusunun gogunlugunu meydana ge-
tiren Cumbhuriyetci ve solcu unsurlarmn dogal bir tepkisi
olup olmamast, konumuzla o kadar ilintili degildir. Agik
olan bir sey varsa o da bu durumun Ingilizlerin planlarma
pek giizel uymus olmasidir, Istifasini vermis olan Coude-
ros’u makaminda kalmaga zorlayan Churchill, bu muht-
raya karst ¢tkilmasim istedi. Bu karst c¢ikista kullanilan
sozler ise ancak buhrani arttrmaya yaradi. Ayaklanma
belirtilerinin ortaya g¢ikmasiyla, Ingilizler istenmeyen un-
surlar1 ordudan tasfiye etme firsatini elde ettiler. Chur-
chill agik saldiriya gegti. 9 Nisanda General Paget'ye cek-
tigi telgrafta sdyle deniliyordu:

Kralin bagkanlik ettigi mesru Yunan hiikiimetiyle

kesin iligkilere girmis bulunuyoruz... Gerilla birlik-

leri ise, Yunanistan’in kanuni temsilcileri olamazlas.
Geleneksel haydutlardan pek de farkh olmayan bu
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kisiler, koyliiler sayesinde gegimlerini saglarken bir
yandan da kendilerini illkenin kurtaricilar olarak -
géstermektedir{er.

Oysa daha bir kag ay Once, aym kisilerden: «otuz diisman

birligini durduran cesur gerillalars diye sdz etmigti.
... Yunan birliklerinin bu firsat1 hi¢ de asil olma-
yan, hatta sefilce bir disiplinsizlikle kargilamasi tizii-
cii bir durumdur. Her halde, pek ¢ok kimse bu dav-
ramigin cepheye gonderilmis olmanin korkusundan
otiirii geldigini sanacaktir. Aslinda Yunan birlikle-
rini siirekli olarak iizen durum, cepheye gonderil-
memis olmalartydr. Eger kan dokmeden disiplin
saglayabilirsen biiyiik bir bagar1 kazanmig olacak-
sin. Fakat disiplin mutlaka saglanmahdir. (Chur-
chill, vol. 10, s. 195).

Churchill’in 14 Nisan giinii siirgiindeki Yunan hiikiime- -
tinin Ingiliz elgisine génderdigi telgraf ise sdyleydi:
Miizakerelere baglamayi ¢ok arzuluyormus gibi go-
- riinme. Ustiin' bir gii¢le ve silahla cevrelerini sar ve
birak. Aclik, gorevini yerine getirsin. (sayfa 197)
Ertesi .giin Churchill sdyle diyordu:
Bu ciddi meseleyi tatliya baghyarak sonuglandir-
mak ciddi bir yanlis 'olacaktir. Bu adamlar silahsiz,
sartsiz ve miimkiinse kan dokmeden ele gegirmek
zorundayiz. (sayfa 197). ‘
Gergekten de onlari ele gegirdi. Asi boliikler uzlag-
may1 saglayacak bir ¢oziimyolu bulmayr denediler. Sun-
duklar tekliflerin Churchill'in emirleri iistiine reddedil-
mesiyle, Ingilizlere teslim oldular. Asagi yukari 200.000
kisi, yani Ortadogu’daki askeri miirettebatin yarsi, Libya
ve Eritre’de toplama kamplarina gonderildi. Britanya si
yasetinin ilk amaci bagartya ulagmis ve Yunan ordusun-
daki istenmeyen unsurlar tamamen tasfiye edilmisti, Or-
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dunun geri kalan kisminin ise, sonuna dek Kral'in tarafi-
m tutacag belliydi. Buhran yatigir yatismaz PEEA’nmn is-
tekleri goriisiildii. Couderos’un yerini Sofokles Venizelos
aldi. Fakat, Churchill'in de dedigi gibi «kendisinin bu gt-
reve uygun olmadif: diisiiniildiigiinden» 27 Nisan’da
«bzellikle Yunanistan’dan getirtilen» George Papandreu,
bagbakan oldu. Yeni hiikiimet baglica amacinin bir koa-
lisyon hiikiimeti {istiine goriismeleri baglatmak olduguna
iddia ediyordu. Yunan ordusunu istenmeyen unsurlardan
temizlemek icin bir bahane olarak kullanidlan ulusal bir-
lik gagrisi, bu kez de yarimadanin siyasi gii¢lerini bir siirii
karmagik tartismalara ve tuzaklara sokmak iizere kulla-
niliyordu. Biitlin bunlar ise sol kanat giiclerinin egemen
konumunu sarsacakti,

Bu ¢ok nazik ve ince is i¢in Papandreu bigilmis kaf-
tandi. Eleftherios Venizelos kabinesinde bakan olarak go-
rev almustt. Saglam ‘cumhuriyetgi duygulari ise herkesce
biliniyordu ve bu yiizden sol kanat kendisine kars1 biiyiik
bir giiven besliyordu. Kendisine EAM baskanligi bile tek-
lif edilmisti, fakat bunu kabul etmedi. Simdi kendisinden
EAM’t ortadan kaldumast isteniyordu. lIyi bir egitim
gormiis olan Papandreu, aymi zamanda oldukga zekiydi.
Ayrica kendi neslinin en parlak hatibiydi de. En Snemlisi,
eski siyaset diinyasinin Almanlara karst direnise katilmis
ve bu yiizden de hapse girmis ender kisilerinden biriydi.
Ingilizler de kendisine tamamen giivenmiyorlardli. Daha
1921’lerde Miittefik Devletleri Bagkomutanligina bir muh-
tira yollayarak, iilkenin siyasi durumunu agiklamus ve
komiinistlere karst bir Ingiliz miidahalesinin gerekliligin-
den sbz etmisti. Papandreu bagbakan olur olmaz siyase-
tini simdiye dek goriilmedik bir agiklikla ortaya koydu:
hiikiimetinin amact ulusal birligi saglamakti, fakat komii-
nistlere hi¢ bir sekilde taviz' verilmeyecekti. Asilerin sid-
detle cezalandirilmalari gerektiginde israr etti ve «Yuna-
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nistan’in kirlik ySrelerindeki terdrist hareketlerin bastirila-
cagmay dair soz verdi.

Bu acik hilekarliga ragmen sol kanat uzlagma tutu-
mundan vazgegmedi. 17 Mayista Liibnan’da toplanan
konferansa biitiin partilerin ve direnis Orgiitlerinin temsil-
cileri katildi. Konferans: agan Papandreu, EAM ve
ELAS’a karst simdiye dek goriilmedik derecede siddetli
bir saldiriya gecerek, bu Orgiitleri «terdristler ve Kkatil-
ler> diye sugladi. EKKA lideri Psarros kisa bir siire on-
* ce oOldiiriilmiisti. EAM/ELAS temsilcileri bu olayla bir
ilgileri olmadigint belirttikleri halde, kendilerini savun-
mak zorunda kalmiglardi. Papandrew’nun saldirist dyle

siddetliydi ki, neredeyse konferansin dagimasina yolaga-
" rak kendi amagclarinin bosa gitmesine sebep olacaktl. Fa-
kat EAM ve ELAS'In uzlagma istekleri iistiin geldi ve
konferans devam etti. 30 Mayista bir Milli Beyanname ka-
bul edilerek, imzalandi. Bu belgenin en Onemli noktas,
iilkedeki biitiin gerilla giiglerinin birlestirilerek Papandrew’-
nun baskanhigindaki milli hiikiimetin emrine girmesinin
kabul edilmig olmasiydi. Fakat PEEA ve EAM temsilci-
lerinin, askeri giiglerini emrine verdikleri bu hiikiimetin
kimlerden meydana gelecegi sorusu karsiliksizdi. PEEA
devlet bakanlhiklarmin yiizde ellisinin kendisine verilme-
sini istemigken, Papandreu yalnizca yiizde yirmi besini
teklif etmisti. En sonunda Papandreu’nun parlak zekast
iistiin geldi ve sorun bir sonuca baglanmadan kapandt.
PEEA temsilcilerinin iilkeye donmesinden sonra, bu or-
giitiin yoneticileri, ylizde elli oraninda hiikiimete katilma
isteklerini Papandreu kabul etmedigi takdirde anlagma-
y1 tanimamaya karar verdiler. Papandreu vakit gecirmeye
calistyordu ve bu yiizden tam iig ay boyunca karsilikli
teklifler gidip geldi, fakat hicbir sonuca ulagilamadi. Du- |
rum gittikge gergin bir hal ahiyordu. Temmuz ayimnm orta-
larinda EAM'mn sabn tiikenmis gibiydi. Papandreu anlas-
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may! bozmus olmakla suglandi ve 7 Temmuz giinii ken-
disinden bakanliklarin yarisinin derhal EAM’a verilmesi
istendi. Aksi takdirde duyurunun taninmayacagt bildiril-
di. Ingilizler baslangi¢ noktalarina dénmiis gibiydiler. Fa-
kat ne gariptir ki, EAM siyasetini tamamen degistirecek-
ti. :

PEEA 20 giin sonra yani 29 Temmuzda bir tek
sart One siiriirek hiikiimete katilmayi kabul etti: Papan-
dreu’'nun yerine bagkasi getirilecekti. 15 Agustosta ise
bu istekten de vazgecildi. 3 Eyliilde altt PEEA temsilcisi
Onemsiz gorevlerle hiikiimette yeraldilar. Yiiz seksen de-
recelik donily tamamlanmigti.

1944 yilinin Eyliil ayinda Yunanistan’t tamamen
denetimi altina almig olan solun, bu olaganiistii ve sagiru-
c1 teslimiyetini agiklamak igin uluslararast durumunu ele
almak gereklidir, Ingilizler Yunanistan’daki siyasi soru-
nun barigct bir ¢oziime ulagabilecegine hicbir zaman ina-
namamuglardi. Ulkedeki Ingiliz askeri heyetinin bagi olaa
Albay Myers’e siyasi planlari bildiren gizli bilgiler daha
1943 yilinin Nisan ayinda verilmisti. Kahirede’ki yetkili-
lere gore, kurtulusun ardindan igsavasin baslamasi kagt-
mlmaz bir sonuctu, Fakat boyle bir savasin Stalin’in ka-
rar1, yada hi¢ olmazsa rizasi olmadan baglamas: diigiinii-
lemezdi. 18 Mayis 1944’de Eden, Londra’da Sovyet El-
¢isi Gusev ile uzun bir gériigme yaptt. Bu goriigmenin ko-
nusu, Romanya’min Rus, Yunanistan’in da Ingiliz niifuz
sahalart igine alinmasiyla ilgiliydi.. Ruslar pek istekli go-
ziikmiiyorlar ve A.B.D. Hiikimeti’nin bu karari kabul et-
mesini istiyorlardi. Churchill'in baskisiyla A.B.D. Bagka-
n1 boyun egdi ve 19 Haziran giinii Eden, Sovyet Hiikii-
meti’ne «bu genel sorumluluk paylagmasininy (Churchill,
cilt II, sayfa 67.) kabul edildigini bildirdi. Churchill’in
‘Stalin’e gonderdigi 2 Temmuz tarihli telgraf bu karan
onayliyordu. Stalin’in cevabi tam 'bir kabulii bildirme-
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mekle beraber yeterli derecede giiven telkin ediyordu...

Churchill Stalin’in miidahale etmeyeceginden artik emin-

d1 6 Apustos’ta Eden sOyle yazmusti: - .

\ Elbette, Bay Papandrew’'ya bagbakanlik gorevini
siirdiirmesini ve onlarin tiimiine meydan okumasini
soylemeliyiz... Papandrew’yu yiikselttigimiz gibi bir
adam yiikseltelim ve sefil Yunanli Komiinist hay-
‘dutlarin ilk ulumalan kargisinda onun kurtlarm eli-
ne diigmesine izin verelim. Iste bunu yapamayiz...
Kanimca durum su noktaya ulagmistir: ya anlagti-
gumiz gibi gerektifinde glic de kullanarak Papan--
drew’yu destekleriz, yada Yunanistan'la biitiin ilgi-
mizi keseriz.

Ayni giin kurmay bagkanlarini da ikaz etmigti:

Bir ay gibi bir siire zarfinda Atina’ya tank, tiifek ve
zirhl1 arabalarla silahlandirilmig on bin yada on iki
bin kadar asker gondermek zorunda kalabiliriz...
Boyle bir giicii simdi de harekete gegirebilitiz, ve
belki siyasi- buhran i¢in tam zamaninda yetismis
oluruz. Bu buhran Majestelerinin  Hiikiimetinin
siyaseti acisindan gok onemli sonuglar dogurabilir.

Ruslarla Ingilizler arasinda Balkanlarin gelecegi {istiine

yapilan anlagma, Ingiliz amaclarmi pek degisiklige ugrat-

madigt halde, Rus siyaseti tamamen ters donecekti. 26

Temmuz giinii, Albay Popov yonetimindeki bir Sovyet as-

keri heyeti Yunanistan’a paragiitle indi ve hemen Yunan

Komiinist Partisi’'nin yoneticileriyle temas kurdu. Bu go-

riigmelerin  konusu higbir zaman agiklanmamigtir ama,

EAM’m siyasetindeki ilk onemli degisikligin Sovyet heye-

tinin gelmesinden yanlizca ii¢ giin sonra yer almis olmast

dikkati ¢ekmektedir. Bunun bir tesadiif olmas: ¢ok ola-
naksizdir. Oyle goriiniiyor ki, Stalin heniiz resmilesmeyen
bu pazarlikta vermis oldugu sozii tutmustu, EAM ile

PEEA’nin karar verici giicleri olan Yunan komiinistleri
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ise, vazifesinas bir tavirla boyun epmislerdi. Biisbiitiin
terkedildikleri kendilerine bildirilmis miydi bilmiyoruz
ama, birdenbire Papandrew’nun istediklerini kabul etmele-
rinin tek nedeni ancak Sovyet baskisi olabilir. Ekim ayn-
da Stalin’le Churchill arasinda yapilan Moskova konfe-
ransinda Balkanlarin paylagma karart resmen onaylana-
cakti, Cabucak yarim bir kagit pargasi iistinde Balkanla-
rin gelecegiyle ilgili bir karara varilmist: ve Yunanistan In-
gilizlere birakilmigti. Churchill anlagmanin  sonuglanma-
sindan sonra, «Milyonlarca insanin kaderiyle ilgili olan
bu meseleler iistiinde bdylesine laubali bir tarzda karara
ulagmig o]mamiz, olduk¢a sinik sayilmayacak midui? Ka-
fid1 yakalimy» demigti. Stalin «Hayir sizde kalsm» diye
kargilik vermisti, (Churchill, cilt II sayfa 201).

Siyasi denge degismis olmakla beraber, iilke iginde-
ki askeri giigler dengesi degismemisti. Hem Papandreu,
hem de Ingilizler, EAM’n iilke icindeki askeri ve siyasi
egemenlifinin mutlak ' oldugunu biliyorlardi. Almanlarin
cabucak isbirlik¢i gruplan silahlandirmalari, aradaki far-
ki ortadan kaldiramamisti. Fakat komiinistler, Ingilizle-
rin isteklerini sonuna dek kabul etmek iizere Stalin’den
kesin emir almiglardi. Glicii ellerine gegirmek igin siyasi
bir .yarigmaya girme stratejisini kabul ettiklerinden, as-
keri diizeyde tamamen boyun egmeye raziydilar. Eylil
ayinda yapilan Caserta Antlagmasinda, yalnizca Miitte-
fik yani' Ingiliz askeri otoritelerinin emri altina girmeyi
degil, Alman giiclerinin g¢ekilmesinden sonra Ingiliz miif-
rezelerinin iilkeye gelmesini de kabul etmislerdi. ELAS,
dogrudan dogruya Ingiliz sevk giiglerini yonetecek olan
General Scobie’nin emrine verilmigti. Churchill’in Alman-
larn iilkeyi terketmesinden sonra giicler arasinda doga-
cak dengesizlikle ilgili korkular1 da boylece yatigmig olu-
yordu. Ingiliz giicleri, «mesru» Papandreu hiikiimetinin
iktidar1 resmen eline gecirmesini saglayacak kadar gilivenli
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" bir kopriibagini rahathikla tutabilirlerdi. Caserta goriig-
meleri sirasinda gerilla giiclerinin bu kayitsiz teslimiyeti-
ne yalnizca ELAS giiglerinin komiinist olmayan yonetici-

"si General Saraphis’in karst ¢itkmig olmasi 6nemlidir. Agik-
¢a goriiliiyor ki General Saraphis’e higbir siyasi sir veril-
memisti, ve kendisi durumu yalmizca mesleki bir acidan
degerlendirerek, hakli olarak korkutucu bulmustu. Fakat
Moskova’yt izleyen Komiinist temsilciler bu itirazlari ra-
hatlikla gecistirmiglerdi. Churchill’'e gore, «EAM’a" engel
olmanin er iyi yolu, 6nceden hi¢ bir buhrana yol agmak-
sizin aniden saldiriya gegmeks idi. (Churchill, cilt II, say-
fa 251) Fakat bu artik gereksizdi. Churchill’in kendisi bi-
le, Stalin’in ve onu izleyen Yunan Komiinist Partisi’'nin
bu denli cOmert davranacaklarini ummamigts.

12 Ekim 1944 tarihinde Almanlar Atina’y1 bosalt-
tilar. Ug giin sonra, General Scobie yonetimindeki Ingi-
liz birlikleri tasviri imkansiz seving gosterileri arasinda
sehre girdiler. K&priibagi bu kez de ele gecirilmisti. Ati-
na’daki giicler dengesizligi yalmzca bir ka¢ glin siirmiis-
tii. Churchill’in iktidari ele gegirmek igin girisilecek muh-
temel bir yarig konusundaki bekleyisgleri yine yersizdi. Da-
ha birkag giin 6nce, 6 Ekimde, Komiinist Partisi’nin res-
mi gazetesinde kurtulug miinasebetiyle yaymlanan «Yu-
nan halkina bir ¢agri» su sozlerle sona eriyordu:

Simdi siz, kamu diizeninin ve demokratik ozgiir-

liikklerin kuruculann olacaksimz. Yurtseverler, bir

Ulusal Birlik Hiikiimetinin yoneticiligi altinda Yu-

nan kurtulusunu tamamlamak iizere ELAS ve

Miittefiklerimizle birlesin.

Komiinist stratejinin halen legal oldugu bu denli acik-
tt. 18 Ekimde Papandreu hiikiimetin basinda Yunanis-
tan’a varinca- seving gosterileri son raddeye ulagti. Bas-
larda hiikiimetin otoritesinin herkes tarafindan kabul edil-
digi goriililyorduysa da, durum bu denli basit olmaktan
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epey uzakti. Gergek giic, iilkenin 'tiimiinii rakipsiz bir
sekilde yonetmekte olan EAM’m elindeydi. Papandreu
ancak Atina kesiminde ve Ingiliz ordusunun erigebildigi
bir takim diger sehirlerde etkin bir otorite kurabilmisti.

Papandrev’yu ve Ingilizleri mesgul eden baglica ‘so-
run, giiclin gerillalardan merkezi hiikiimete devri idi.
Churchill'in dedigi gibi: «Hazirliklarimizi  deneme arn
gelmigti. Moskova Konferanst’'nda Ruslarin ortadan ce-
kilmelerini saglamak bana ¢ok pahaliya mal olmustu.»
Caserta Antlagmasi’'na gbre biitiin gerilla giigleri terhis
edilecek ve bunlar Ortadogu’daki Yunan askeri giigleriy-
le Dbirlikte, merkezi hiikiimetin otoritesi altina girecck
olan yeni Yunan Ordusu’nun cekirdegini meydana getire-
ceklerdi, Kisa bir siire sonra Ingilizlerle Komiinistler ara-
sinda bu Snemli meseleyle ilgili ve giderilmesi gii¢ bir ta-
kim goriis ayriliklar ¢iktr. Orduya katilacak giiclerin her
birinin saysi, kurulacak birimlerin kendilerine ©zgii ni-
telikleri korumalari mi yoksa bunlarin bir biitiin haline
sokulmalar1 m: gerektigi, yani ordunun yoneticiliginin ki-
min elinde olacagt gibi sorunlar iistiinde bir anlasmaya
varmak imkansizdi. En Onemli mesele, ¢ok agir bir sekil-
. 'de silahlanmis olan Ortadogu tugayinin gelecegiydi, Da-
ha Once degindigimiz temizleme hareketinden sonra bu
birlikte koyu bir Kralcilik stirmekteydi. EAM bu giiciin
de gerillalarla egit oranda terhis edilmesini istedi, fakat
Papandreu. bunu kabul etmedi. 27 Kasunda birdenbire
- biitiin gorligmeler kesildi. Papandreu ve EAM, birhitleri-
ni verdikleri sozlerde durmamig olmakla ~ sugluyorlardi.
Hareket tamamen ¢ikmaza girmisti. Taraflarin birbirleri-
ne kargt yonelttikleri suglamalardan gergegin ne oldugunu
cikarmak imkansizdir. Fakat Oyle goriiniiyor ki, Papan-
dreu ve komiinistler bir anlagmaya varmislar ve her iki
taraf da bunu imzalayarak onaylamusti. Ertesi giin, yani
28 Kasim’da komiinistler Papandreu’yu iki yiizliiliikle
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suclayarak anlagmay: tanimadiklarmni bildirdiler. Bu dnem-
Ii kararin nasil ve nigin alindigr halen bilinmemektedir.

Komiinist Partisinin hem gegmisteki, hem de gele-
‘cekteki stratejisinin tiimii gz Oniine alindiginda, bu ani
sertlesmeye bir agiklama bulmak oldukga giiclesmektedir.
Bu tutumun nedeni ne olursa olsun, tatmin edici bir uz-
lasmaya ulagilmadigs takdirde, silahli catigmaya girme ka-
rarl yine aymt gece alinmugt:

Churchill, Komiinistlerin yonetimi mutlaka ele gegir-
meye kalkisacaklarina gergekten inanmug olsun yada
olmasin, askeri miidahaleyle ilgili planlarimi hazirlanugt
bile. 7 Kasim’da Eden’e sdyle bir telgraf cekmisti:

Kanimca, Yunanistan’da hareket muhtariyetini elde
etmek icin Ruslara 6dedigimiz fiyattan sonra Ingiliz
miifrezelerini... Papandreu’yu... desteklemek tize-
re kullanmaktan cekinmemeliyiz... Bu demektir ki,
Ingiliz miifrezeleri kanun dist hareketleri engelle-
mek iizere elbette miidahale edebilir... Umit ederim
Yunan Tugayt kisa zamanda orada olacaktir ve ge-
rektiginde ates agmaktan kagimayacaktir... EAM’-
la silahli bir catismayr tamamen kabul ediyorum.
Bastiginiz yeri iyi segtigimiz siirece bundan. iirk-
memeliyiz. (Churchill, cilt TI Sayfa 254)

Papandreu, elgi Leeper’le goriistikten™ ve Ingiliz-
lerin destegini sagladiktan sonra daha sert bir tavir takin-
maga karar verdi. Kabineyi toplantiya cagirarak, tim
gerilla giiclerinin 10 Aralik’a kadar terhis edilmesi gerek-
tigini bildiren resmi bir karar yayinladi. General Scobie,
hiikiimetin bu kararmi bir iiltimatom olarak bildirme go-
revini yiiklendi. Zaten 1943’de  Almanlar tarafindan
EAM’a karst carpigmak iizere kurulmus olan asirr sagci
igbirlikci gruplarm hareketleri, havanmn gittikce bozulma-

(2 Woodhouse'a. gre, Papandreu Leeper'’e bagvurma-
dan tek adim atamazdi. (Ad1 gecen eser, s. 106)
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sina yolactyordu. Baglica Metaxas diktatorliigiiniin istih-
barat servisi iiyelerinden meydana gelen bu «Giivenlik
Taburlari» iyi silahlanmisti ve direnis hareketine karst
kullanilmistr. Bir takim bagka anti-komiinist gruplar ve
ozellikle EDES ile Atina ve Makedonya yorelerindeki di-
ger Onemsiz gruplarin bagkani olan General Zervas, EAM’a
karsi bu «Giivenlik Taburlari» ile acik¢a igbirligi yapmis-
lard1. D6rt yanlh ittifaklara girisilmis ve bazen igbirlikgi-
lere katiip Komiinistlere karsi savagmiglar, ayrica isgal-
ci giiclere karsi da garpismalarint siirdiirmiiglerdi. Kurtu-
lustan sonra eski kan davalarimin yeniden ortaya ¢ikma-
st ve hesaplarin goriigiilmesi, kaginilmaz bir sonugtu.
Isbirlikcilerin gelecegi, o giine dek Onemli bir an-
lagmazlik konusu olmamigti. Biitiin partiler bunlarmn gid-
detle cezalandirilmalar1 gerektigini, prensip olarak kabul-
" lenmiglerdi. Gergekten de hiikiimet kurtulugtan hemen
sonra isbirlikci hiikiimetlerin iiyelerini ve en kotii tanman
Alman ajanlarinin bir kagim tutuklamisti. Fakat bunlarin
cogu saklaniyor ve olaylarin gelismesini bekliyorlard:.
EAM ile hem Papandreu, hem de Ingilizler arasindaki
anlagmazligin ciddilesmege basladifs yavas yavas agiga
cikinca, iki yonlii bir hareket gelismege bagladi. Bir yan-
dan hiikiimetin polisi ve jandarmay1 yeniden Srgiitleme ga-
balari, agik¢a isbirlikgileri bu kollara kaydetme iglemine
doniisiiyordu. Yeni bir yuva bulmaktan son derece mem-
nun olan bu kisiler ise kendilerine verilen emirleri fazla-
styla yerine getirerck ve firsat buldukca muhaliflere deh-
set salarak yeni sahiplerine olan bagliliklarini ortaya ko-
yuyorlardi. Ote yandan kirlik yoreleri halen denetimleri
altinda bulunduran ELAS gruplarinin gogu, bu igbirlikci-
lerin hakkettikleri cezadan kagip, silahli giicler olarak
kendilerine karst carpisacaklarindan korkmaga baslamis- .
lardr. Gergekten de, kacip kurtulabilen yada ELAS ta-
rafindan resmi otoritelere teslim edilen bu isbirlik¢ilerin
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copu ELAS’a karsi savasacaklardi. ELAS bunun iizerine
halk mahkemeleri kurdu. Ekim ayina kadar bu mahkeme-
ler biitiin iitkede caligmaga baglamigti. Dogal olarak, da-
valar gogu kez Gzet halinde goriiliiyor ve bir siirii insan
oliime mahkum edilerek idam ediliyordu. Bu durum fasist
cetelerin yeniden Orgiitlenmesine yolagti ve kargihifinda
- EAM bu isbirlikcilerin istihkamlarina karsi terdrist sald:-
rilara gegti. Direnis Orgiitleri arasindaki igsavaslarin aci-
lan1 bir kez daha canlandi. Sag-kanat gerillalarindan arta
kalanlar ise Giivenlik Taburlar’nin yaninda yer aldi.
Ingilizler asir1 sag kanat giiclerinin dogal olarak geli-
sen bu gruplasmasim derhal desteklemisler, hatta bir sii-
re sonra resmen mali yardima baglamuslardi. Caserta An-
lagmasr’'nin  sartlarindan  birinde, Giivenlik Taburlarinin
diigman kurumlar sayilmalart gerektigi ve buna uygun
bir muamele gorecekleri bildirilmisti, Buna ragmen Gene-
ral Scobie 27 Eyliil'de, yani Alman giiclerinin iilkeyi ter-
ketmesinden Once Atina askeri komutanhgina atanmig
olan General Shiliotopoulos’a bir emir gondererek ' «Al-
manlarin ¢ekilmesinden sonra Giivenlik Taburlar’na ya
kagip saklanmalart yada Ingilizlere teslim olmalari ge-
rektiginin bildirilmesini» istemisti, Kasim aymn ortala-
rinda ise «500 kisilik milli muhafiz taburlarinin kurul-
mast ve techizatlandirimasi icin hazirhiklara girigilmisti.
En sonunda otuz tabur kurulmugtu. Bunlar, bizlere diis-
man olan silahli sivilleri etkisiz hale getirmekte ve asker-
lerimiz tarafindan ele gecirilen yoreleri savunmakta gok
yararli olmuglgrdi.» (Churchill, cilt II, s. 254).
Scobie’nin, ELAS askerlerinin terhisi i¢in emir ver-
mesi baradag tagiran son damla oldu. EAM bakanlar
Milli Birlik Hiikiimeti’nden istifa ettiler ve 3 Aralik’ta bir
gosteri yapilmasina karar verildi. Gozteri iznini Papan-
drewnun kendisi vermisti. Fakat sonradan Leeper’in bas-
kistyla bu izni kaldirdi. Buna ragmen gosteri iptal edilme-
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di ve 3 Aralik’ta Anayasa Meydani'nda biiyitk bir kala-
balik topland:. Silahsiz olan bu kitle, en ufak bir kuskuya
dahi kapilmadan Papandreu aleyhine bagirmaga baglamig-
ti. Fakat kullanilan sloganlar genellikle Ingiliz aleyhtar:
degildi. Birdenbire ates agildi. Yiizlerce &lii ve yarak
kaldirimlara serildi. Carpisma baglamigti. Baglarda atesin
hangi taraftan acildifi istiine bityiik anlagmazliklar ¢ik-
‘musti. Artik bugiin polisin biiyiik bir sogukkanlilikla ve
hi¢ nedensiz ates ettigi bilinmektedir. Polis Sefi bu hare-
ketin «bir kendini savunmas oldugunu iddia ederken, ate-
se ilk kendilerinin bagladigimi itiraf etmigti. Olaya tanik
olan Byford Jones adli bir Ingiliz Albay: ise kugkusuz ka-
labaliga ates icin verilen emirleri duydugunu ve gdrdiigii-
nii belirtmisti. Ayrica, Times Gazetesi, United Press ve
New York Radyosu muhabirleri atesin kasten agildigs ve
higbir 6n kiskirtmaya dayanmadigi konusunda hemfikir-
diler. Ancak sonralari, anti-komiinizm bir hastalik halini
alinca «Kanli Pazarsa kimlerin sebep oldugu konusunda
siipheler dogacaktir. Fakat bu emirlerin kimler tarafin-
dan verildigi bugiin bile bilinmemektedir. Halen bunlarin
* Yunan hiikiimetinden mi, yoksa Ingiliz yetkililerinden mi
geldigi yada olaylar1 hizlandirmak isteyen agiri sagcilarin
bir tertibi mi oldugu belli degildir.

Bir takim yorumcular bu katliamm c¢atigmay: bag
latmadigini, yalmizca hizlandirdigini  sSylemektedirler.
Fakat bu gozlem daha temel bir soruyu ortaya ¢ikarmak-
tadir. EAM’mn, yonetimi silah yoluyla eline gegirmek is-
temediginden emin olabiliriz. Ruslarin nasihatin1 géz onii-
ne almasak bile, biitiin resmi ve gayriresmi kamitlarin 1§1-
g1 alinda komiinistlerin bir iktidar hevesi icinde oldukla-
nm sdylemek giiliing olacaktir. BSyle bir amaclari olmus
olsaydi, sonradan gerek siyadi, gerekse askeri alanlarda
- neden geri gekilmislerdi? Kendi denetimi altinda olan
halk hiikiimetinin otoritesinden bagkasini tammaga yanas-
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maya ve Churchilli Yugoslavya'ya bir askeri miidahale-
de bulunmas: icin 6zellikle ikaz eden Tito Ornegi gergek-
ten cok sey agiklamaktadir. (Tito’'nun bu ikaz:i Stalin’le .
‘esit bir niifuz hakki konusunda anlagmis olan ingilizleri
en sonunda miidahaleden vaz gegirmigti.) Komiinist Par-
tisi silahli gatiymayi se¢mis olsaydi, herhalde 1944 yih-
mn Araligina kadar hareketsiz beklemeyecekti.

Yunan komiinistlerinin iggal siiresi boyunca Tito ile
siirekli iliski halinde olmalari, stratejiler arasindaki ayri-
Iif1 daha belirgin bir bicimde ortaya koymaktadir. Komi-
nist Partisi’nin sekreteri Siantos daha 1943 yilinin Agus-
tosunda Ingilizlere «Yunanistan’in, Ingilizlerin sorumlu-
lugu altinda olan bir Avrupa kesimine dahil» oldugu ko-
nusunda teminat vermisti. Bu hayret verici aciklama Yu-
nan ve Yugoslav gerilla liderleri arasindaki toplantidan
sonra dogan Ingiliz korkularini yatigirmak iizere yapil-
mist1. -Siantos’a gore «bu yiizden Yunanistan’in biitiio
Balkanlarr kapstyan bir gerilla hareketine katimasi im-
kansizdi.» Aslinda iki tilkenin milli kurtulus hareketleri
arasindaki isbirligi, istihbarattan ve bir takim  teknik
planlardan ibarettir. Siantosun aciklamasi ise herhalde
EAM'in gercek diigiincelerini temsil ediyordu. Tito ile
'ELAS arasinda irtibat subay1 olan S, Voukmanovig (Tem-
po) daha sonra ELAS yoneticilerini «ideolojik yonden ik-
tidar1 ele almaga hazir olamamakla» suglamig ve Yunan
Komiinist Partisi'nin legal tavrini belirterek, Yugoslav
Komiinist Partisi'yle arasindaki farki ortaya koymustu
Yugoslaviarin tutumu baglangigta da pek degisik degildi
ama, Ingiliz ve Amerikahlarin Balkanlar yolu ile genis
bir saldiriya gegmeleri ihtimalinin Tahran Konferanst’
ndan sonra ortadan kalkmastyla, bu tiirlii diistinceler bile
tamamen gereksiz oknustu. Fakat EAM higbir zaman si-
yasetini degistirmedi. Aksine Sovyet Askeri Heyetinin bas-
kisindan sonra tutumunu daha da yumusatti. Askeri iis-
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tinliikten vaz gectikleri ve miicadeleyi parlamenter bit
temelden siirdiirmelerini saglayacak bir siyasi ¢oziim bul-
mak iizere olanca giicleri ile ¢aligtiklar1 halde komiinistle-
rin orgiitli ve planlt bir saldirt hazirladiklarina inanmak
oldukga giiliingtiir. Ayrica sunu da belirtmek gerekir ki,
Atina’da arpismalarin basladigt o 6nemli giinlerde ELAS
Birliklerinin biiyiik bir cogunlugu bagkentten ¢ok uzakta
bulunuyordu. Komiinistlerin sorunu, ¢arpigmak degil, tek
taraflt bir silahsizlanmayi onlemekti.

i



Aralik 1944: Dontim Noktasi
(1944-46)

3 Aralik giinii 28 kisinin 6lmesi ve yiizden fazla in-
sanin yaralanmasi, silahli catigmanin basladigini behrt'-
yordu. EAM, genel bir grevin  baglamasini istedi ve 4
" Aralik giinii bir miting yapmaya karar verdi. Bu miting
sirasinda ne EAM, ne de Ingilizler olay ¢itkarmadilar. Fa-
kat gostericiler, dagilirken, Albay Grivas yoneti-
mindeki agirt Sage1 oOrgiit «X»e baght silahli grupla-
rin ve diger igbirlikci cetelerin saldirisina ugradilar. Bu
saldir1 yiizden fazla insanin Oliimiiyle sonuglandi. Belki
olaydan ne hiikiimet ne de Ingilizler sorumluydu ama,
artik son kivileim da tutugsmustu. O giinlin gecesi ELAS.
halen tasfiyeye ugramamis polis karakollarma karst si-
lahli bir saldiriya gegti. Orfi idare ilan eden Scobie ise
ELAS'm iki giin icinde Atina’yr terketmesini istedi.

Churchill ertesi giin, (5 Aralik) Scobie’nin bu hare-
ketini resmi emirlerle onayladi.

Biitiin askeri kuvvetlerin senin yaninda kalmasi ve

gerekli her takviyenin gonderilmesi icin General

Wilson’a talimat verdim... Atina’da Ingiliz hiikiim-
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leride ve birlikte calistigimiz Yunan otoritesine kay-

st koyan hicbir silahli erkege ates etmekten gekin-

meyin. Elbette emirlerinin bir Yunan hiikiimetinin
yetkisiyle saglamlagtirdmast daha iyi olurdu: Lee-
per, Papandreu’ya sizlere yardim etmesini bildiriyor.

Ferhetzi§iniz bir sehirde mahalli bir ayaklanma ge-

lisiyormug gibi davranmaktan kaginmayin,

Sehre yaklagsmaya kalkisacak ELAS cetelerine
gelince; silahlarinizla bunlara &yle bir ders verebi-
lirsiniz ki, digerleri Oyle bir seye' kalkismaktan ce-
kinecektir... Atina’yr elimizde bulundurmak ve ona
egemen olmak zorundayiz. Kan ddkmeden bu isi
basarabilmek biiyiik bir sey olurdu. Fakat gerekii-
ginde kan da dokerek basariya ulagmaliyrz. (Chur-
chill, cilt II, sayfa 256. Italikler asil tekstte veril-
migtir,)

Scobie bir savasa girismek igin askeri yonden tam
hazalikll degildi, ciinkii biitlin Yunanistan’da 500 Ingiliz
miifrezesi oldugu halde, elinin altinda yalmizca 10.000 as-
ker bulunuyordu. Buna ragmen Churchill, derhal kesin
bir catismaya- girilmesini istedi. Churchill’in iilkenin siya-
si unsurlarin higbir sekilde gz 6niine almadan hareket
etmis olmasi; ancak, Yunanistan’in her ne bahasina olur-
sa olsun Ingiltere’in «sorumluluk» sinirlart altinda kalma-
sina karar vermis olmasiyla agiklanabilir, Aymi giin Lee-
I per’e gektigi telgraf bu kararimi pek giizel belirtmekteydi.

Yunan siyasetiyle eglence olsun diye ugrasacak ya-
da cesitli efilimlerdeki Yunan politikacilarinin olay-
lant etkileyebileceklerine inanacak konumda degi-
liz. Yunan hiikiimetlerinin kimlerden meydana gel-
digi seni diigiindiirmesin. Bu bir 6lim kalm mesele-
sidir.

Papandreu’yu gorevini yerine getirmesi icin
zorlamalisin ve bunu’yaptig: takdirde, biitiin giigle-
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rimizin kendisini destekleyeceklerini - bildirmelisin.
Bu kitle ayaklanmasint bir Yunan politikacilar gru-
bunun etkileyebilecegi zamanlar gegmistir. Papan-
drew’'nun tek sansi bizle birlikte bagarrya ulagmak-
tir, (Churchill, cilt II s. 257.)
Churchill’in bu son gozlemi gergekten cok isabetliy-
di: Istifasimi vermis olan Papandreu bunu geri alacak ve
savasin sonuna kadar Leeper’in talimatlarina sorgusuz su-
alsiz uyacakti. ’
Ingiliz siyaseti yeterince agikt, ama Komiinist Par-
tisi'yle EAM’in amag ve niyetleri halen geliskilerle doluy-
du. Silahli bir ¢atigma baglatma karari daha 27 Kasim’
da alindiga halde, silahli hareket, siyasi bir ¢Oziim sagla-
maya yardimer olacak bir gey sayihyordu. Catismanin bas-
ladigr 4 Aralik giiniinden sonra bile, bunun ne denli ge-
nisletilecei ve hangi genel strateji icinde biitiinlestirilece-
gi konusunda ciddi anlagmazliklar vardi Ciinkii EAM
iiyelerinin Gnemli bir kismi, halen bir uzlasmaya varilabi-
lecegine inamyor ve bu yiizden de, ELAS'in biitiin gii-
ciiyle garpismaya katilip katilmamasi gerektiginde tered-
diit ediyordu. ilk bagta ELAS savagcilarma Ingilizlerle
carpigmaktan kaginmalari, sadece Yunan Kraliyet miif-
rezeleriyle ve polisle gatigmaya girmeleri bildirilmisti.
Bu yiizden, Ingilizlerin ¢arpigma disinda kalamayacaklar
agiga ciktiginda bile, ELAS giigleri, Ingilizlere ates et~
‘mekten kacinacaktr, Boylece biitiin savag boyunca Ingiliz-
ler sadece 237 6lii verdiler. Catigmalarin siiresini ve sid-
detini g6z Oniine alisak, bu saymin ne kadar giiliing ol-
dugu ortaya gikacaktir. Dikkati geken bir bagka nokta,
Selanik’te ve diper sehirlerde yerlesmis olan Ingiliz birlik-
lerine hi¢ saldirilmamasiyd:r. Oysa ELAS, Atina’dan bas-
ka her yerde asker ve teghizat bakimindan biiylik bir iis-
tiinliige sahipti. Bir bagka paradoks da Atina’da umutsuz
bir savag veren ELAS birliklerini, diger yorelerde bulu-
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nan kuvvetlerle takviye etmek icin pek az gaba gosteril-
mesiydi. Bu paradoksun tek agiklamasi, Komiinistlerin si-
yasi bir ¢oziimiin varligina inanmaktan bir tiirlii vazgece-
memis olmalaridir. ELAS yoneticileri, biitiin giicleri Ati-
na'ya sevkedecek yerde, Epirus’ta kalmig olan bir kag
EDES birligine kargt saldiriya gecilmesine karar vermisti.
Oysa bu birlikler dagilmaya baslamiglard: bile, EDES'in
kisa zamanda ortadan kalkmasi, ELAS’a kirlik yérelerde
mutlak bir askeri- ve siyasi egemenlik saglamig, fakat bu
arada Atina’daki birliklerinin kargilastign giicliikler de art-
maga baglamisti. Ger¢ci ELAS askerce, sayilari 20.000
kadar olan Ingilizlerden daha iistiindii ama, birlikleri gerck
egitimden, gerekse techizat ve erzaktan yoksundu.

Her seye ragmen ELAS giicleri ilk gilinlerde basart
kazanmis ve Ingilizleri, sehrin gébeginde, yiizol¢iimii bir
mil kareden fazla olmayan ve Atina’nin Belgravia’si® Co-
lonaki semtini de kapsayan bir alana kistirabilmisti. Ingi-
liz mevzilerine karg1 girisilecek son bir saldiri, Ingilizlerin
o giine dek ellerinde tuttuklart koprii bagimi yikabilirdi.
Fakat bunu yapacak yerde, ELAS, Kralcilarmm denetimi
altinda olan kiigiik alanlara karst saldiriya gecerek ¢aba-
larint pek de nemli olmayan amaglar ugruna harcamisti.
ELAS1In tam glicle nihai bir saldiriya ge¢me konusunda
bu denli kararsiz olmasi, ateskesi saglamak icin sarfedi-
len siirekli cabalar géz Oniinde tutularak agiklanabilir,
¢linkil askeri konumu ¢ok iistiin oldugunda bile ELAS, bu
gabalarindan vazge¢memistir. Boylece, EAM ve ELAS
temsilcileri 10 Aralik giinii Scobie'yi ziyaret ederek ates-
kes isteyecekti. Fakat talimat almig olan Scobie’nin One
slirdiigii sartlar kayitsiz sartsiz teslim olmak demekti:
EILLAS derhal Atika ‘yanmadasml terketmeli ve silahlarinz

(%) Belgravia: Londra’da biitiin yabanci elgiliklerin,
diplomatlarin, gesitli siyaset adamlarinin oturdukla-
. bir semt.
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teslim- etmeliydi. Scobie bes giin ‘sonra sunulan uzlagma
tekliflerine de aym sertlikle kargilik verecekti. Churchill
kaya gibiydi. Stalin’in tutumundan son derece emin oldu-
gundan, ELAS1 tamamen yok etmege ve tam bir tesli-
miyetten bagka bir seye yanasmamaga karar vermisti.
ELASt Avam Kamarasinda Trogkist diye tasvir ederek,
" Stalin’e g6z kirpmis ve 8 Aralikta Scobie'ye soyle demisti:

Bu gece basin, ELAS i sulh teklifinden gok sozedi-

yor. Elbette bu meselenin hallolmasmdan memnuni-

yet duyacagiz. Fakat niifuzunu kullanarak, kazandik-
larimiz1 yada birliklerimizin halen kazanabilecekleri-
ni, iyi niyet ugruna terketmememizi saglamak zorun-
dasin. Ayaklanmadan once kabul ettigimiz sartlar-
dan daha az tatmin edici bir seyin reddedilecegi anla-
silmalidir., ,

Kesin amacinmiz EAM in yenilgisidir. Carpisma-
min sona ermesi buna baghdir. (Churchill, c. II,
s. 258)

Uluslararas: ve Ingiliz kamuoyu biiyiik Olgiide hare-
kete gecmisti. 13 Aralik giinii Sendikalar Birligi (Trade
Union Congresé), Ingiliz Hiikiimeti’'nin Yunanistan siya-
setini tasvip etmedigini 137.000’¢ kars1 2.455.000 oyla, ya-
ni ezici bir istiinliikle belirtmigti. Ustelik hatal: istihbarat
yiiziinden ELAS giiciiniin yanhs degerlendirildigi de orta-
dayds. Biitiin bunlara ragmen Churchill kararindan donme-
yecekti. Wilson’un yerine Ortadogu birlikleri Bagkomutan-
ligina atanan Maresal Aleksandr, Atina’ya asker ve teg-
hizat yagdiriyordu. 20 Aralik’a kadar gii¢ler dengesi In-
gilizlerin lehine donmiis ve Scobie’nin askeri konumu gii-
ven altina alinmistt. Simdi sorun siyasi bir ¢oziime ulasa-
bilmekti. 22 Aralik’ta Churchill, Aleksandi’a su telgrafi
gonderdi:

Atina - Pire yoresinin diginda askeri bir harekata

girismek s0z konusu degildir. Fakat bir Yunan hiikii-
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metinin ¢aligabilmesini saglamak igin bu yorede as-
keri bir temel kurmak zorundayiz...

Bunu sagladiktan sonra Yunanistan'da kalmagBa
niyetli degilim. Nasil bir gey olacaksa olsun, bu yeni
hiikiimetin milli bir Ordu, yada Milis Kuvveti kur-
mast icin gerekebilecek siireden Once, elbette ceki-
lemeyiz. Umit ederim ki bu ordu yada Milisler, se-
cimleri, plebistleri, vs. yiiriitebileceklerdir! Zayif ve
tedirgin bir temele dayanarak goriismelere girisirsek,
siyasi bir ¢oziim elde edemeyiz. (Churchill, cilt II,
sayfa 274)

- Noel giinii (25 Aralik), Churchill durumu gérmek icin
Atina’y1 ziyaret etti, Biitiin siyasi partilerin, EAM’in ve
Ingiliz otoritelerinin temsilcileri bir konferansa davet edil-
di. Ne gariptir ki, Sovyet askeri heyetinin bagit olan Albay
Popov de konferansa cagrilanlar arasindaydi. Albay Popov
catigmalar sirasinda tam iiniformasini kusanmig ve gayet
sakin bir tavirla, Anayasa Meydanindaki Grande Bretagne
(Biiyitk Britanya) otelinde oturmugta. Bu otel aymi za-
manda Scobie’nin askeri karargahin1 da barindirmaktayds.
Stalin’in hiisniiniyetini Churchill'in kendisi de takdir ede-
cekti. '

Stalin Ekim anlagmamiza tam anlamiyla sadik kal-
di. Atina sokaklarinda Komiinistlere kargt ¢arpigtigi-
miz o uzun haftalar boyunca, ne Pravda’dan ne de
Izvestiya’dan bir kinama gelmedi. (Churchill, cilt IT)

Fakat simdi de EAM-ELAS temsilciler heyeti kaya
gibiydi. Askeri durumlarinmn kétiilesmesine ragmen, héld
siyasi bir zafer elde edebileceklerine inaniyorlardt. Bu yiiz~
den gerceklesmesi olanaksiz bir takim istekler 6ne siirdii-
ler. Hiikiimete yiizde elli oraninda katilma ve Igisleri Ba-
kanligtyla diger 6nemli bakanliklarin kendilerine verilmesi
yolunda daha Once yaptiklan teklifi, bu kez de sundu-
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lar. Ayrica, diizenli Yunan Tugaylariin dagitilmasini, po-
lis kuvvetleri arasinda bir tasfiye yapilmasini ve genel se-
cimlere Nisan ayindan once gidilmesini istediler. Tabii ki
bu istekler kabul edilmedi ve garpigmalar yeniden basladi.
Ocak aymm baglarinda ELAS, askeri mevzilerini koruya-
maz hale geldi ve 5 Ocakta Atina bosaltildi.
Komiinistlerin tutumundaki bu ikinci sertlegnienin ne-
denini bulmak oldukga giigtiir. Askeri durumlarinin ciddi
olarak zayifladigini gormiis olmalari gerekir. Stirekli takvi-
yeler sonucu Scobie, rakipsiz bir iistiinliik elde etmisti.
Ingilizler havaalanini denetimleri altinda bulundurmalari
sayesinde, garpisan birliklerini siirekli olarak artirabilmis-
ler ve askerlerinin sayisint 40,000'e ¢ikarnuslardi. Ote
yanda, ELAS giiclerini saglamlagtirmak icin ciddi bit ca-
ba sarfedilmiyordu. ELAS birliklerinin biiyiik bir kismu,
hala kirlik yorelerdeki Onemsiz ceteleri dagitmak ve or-
tadan kaldirmakla ugragiyordu. Ingilizlere karsi genel bir
saldiriya gegmeyi de diigiindiikleri yoktu. Zaten boyle bir
hareket artik miimkiin degildi. Oyle goriiniiyor ki EAM,
yerli ve uluslararast protestolarin Churchill’in siyaseti iis-
tiinde yaratacaft etkiyi biraz fazla Onemsemisti. Belki
Churchillin Atina'ya gelisini usule uygun bir hareket ola-
rak degil, bir giigsiizliik belirtisi olarak yorumlanus ve diig-
mann teslim olmak zorunda kaldigini sanarak, bu zorun-
luktan yeterince faydalanmay: tasarlamisti. Belki de Sov-
yet Rusya’min diplomatik destefine giivenmisti, ama bu
konuda aci bir hayal kirikligina ugratilacaktt. - Carpisma-
farin yeniden basladigt giiniin ertesi Stalin, Papandreu
hiikiimetini resmen tanidigini bildirecek ve Elgi Sergiev’i
Atina'ya tayin edecekti. EAM’in, durumu bu denli yanls
degerlendirmesinin gerisinde yatan niyetler halen arasturil-
maktadir. Yunan Komiinist Partisi’nin tutumunu, Tito’-
nun etkisiyle sertlestirdigi s6ylenmigse de, bu agiklama dog-
rulanmamigtir, Ayrica KKE’nin Stalin’in istekleri kargi-
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sinda ne denli uysal davrandigz gdz 6niine alindigr takdirde,
bu tutumun nedeninin Sovyet tesvikleri olabilecegi belirtil-
mistir. Fakat biitiin resmi ve gayriresmi kaynaklar, hig ol
mazsa bu donemde Stalin’in tutumunun cesaret verici ol~
madigim kanitlamaktadir. Ashinda, KKE’'nin bu &nemli
giinlerde saptadigi strateji heniiz bilinmemektedir. Agik
lanmasi giic bu yanlislarin, sallanmalarin ve tereddiitlerin
sorumlulugun kime ait oldugu sorusu, Komiinist yonetici-
lerin, zaten meydanda olan yetersizliklerine baglanamaz.
Yunan Komiinist hareketinin gergek karar verme mekaniz-
mast, ancak siirgiindeki Yunan Komiinistlerinin tarihlerini
yazma zamani geldifine karar vermeleriyle aydinlanacak-
tir.

Ay sonunda daha biiyiik yankilara yol agacak olay-
lar gelisiyordu. Askeri durumlari gittikge kotiilesirken,
ELAS birlikleri, isbirlikci ve fasist cetelere karsi uyguladik-
lar1 cezalarm siddetini artirmakla kalmayip, sivilleri de
rehin olarak almaga bagladilar ve bu kisileri cabucak Ati-
na’dan kacirip daglara gotiirdiiler. Bu rehin alma islemi
gelecegin Sager hiikiimetlerinin en Onemli ve etkili pro-
pagandalarindan biri haline gelecek ve halkin bagliliginm
yavasca soldan saga dogru kaymasinda gok Onemli bir rol
oyniyacakti. Bu acimasiz iglemin yayginhigmi kesinlikle
saptayabilmek olanaksizdir. Yalmiz Atina yoresinden ali-
nan rehin sayisinin 15.000 ile 35.000 arasinda oldugu soy-
lenmigtir. Oyle goriiniiyor ki, bu kisilerin 4.000 kadan
Sldiiriilmiis yada kotii sartlarm sonucunda Slmiistiir, Fa- '
kat bu hareketlerin sadece komiinistler tarafindan yapil-
madigin da belirtmek gerekir. Aralik - Ocak aylar arasin-
da Yunan ve Ingiliz otoriteleri, sadece Atina yoresinde
15.000 kisiyi tutuklamiglardi, Bu kisilerin hemen hepsi
Kuzey  Afrika’da toplama kamplarina gonderilmis, ¢ogu
da bir daha iilkeye donememisti. Askeri yenilgiden ¢ok,
Aralik aymn son giinlerinde yapilan terdr komiinistlerin
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trajik sonuna yolagacak; istelik bu, yalmiz komiinistlerin
degil, biitiin ilerici gii¢lerin trajik sonu olacakti.

Askeri Ustiinliik saglayan Ingilizler, siyasi sorunu ele
aldilar. Bu sorun rejimin gekli ve hiikiimetin kimlerden
meydana gelecegiyle ilgiliydi. Churchill’in baskisiyla Kral,
iilkeye derhal donme fikrinden vazgecmis ve kendi yerine .
bir ‘naibin atanmasini kabul etmisti. 10 Ocak 1945 giinii
naipligi kabul eden Bagpiskopos Damaskinos, carpigmala-
rin sona ermesi gerektigini bildirdi. Papandreu gorevini
yerine getirmisti, Komiinistlerin yenilgisine yol acan siyasi
entrikalar kendi icyliziinii ortaya ¢ikarmigti. Artik arabu-
lucu olabilecek yetenekte, fakat Ingilizlerin planlarina hiz-
met edecek kadar da uysal yeni bir kigi bulmak gerekiyor-
du. Namuslu, ama kararsiz bir emekli asker olan Nicho-
las Plastiras, yonettigi 1922 ihtilalinin Kral aleyhtari ve
taviz vermeyen cumhuriyet¢i ruhunu canlandiriyor ve bu
yiizden, One siiriilen her iki sarta da uyuyordu. Fransa’da
10 yil siirgiin kaldiktan sonra, bir kag hafta dnce Atina’ya
gelmisti. Tabii bu siire zarfinda yeni siyasi gergeklerle tiim
iligkisi kesilmigti. Ingilizler'in kendisine ihtiyaglar1 kalma-
dig1 zaman actkladiklarima gore, kandirilarak Krala bagli-
Iik yemini de etmisti. General’in bagbakanliga atanmasini,
Komiinistler bir uzlagma belirtisi olarak kabul ettiler ve
11 Ocakta ateskes imzalandi.

Ateskes sava§1/n sona erdigini belirtiyordu. Fakat iil-
ke harabolmustu. Yunanistan’daki yikim ancak Yugos-
lavya, Polonya ve Rusya’dakiyle karsiastirlabilir. 1940
ile 1944 yillar1 arasinda 550.000 kisi, yani niifusun yiizde
sekizi Olmiis ve toplam milli servetin % 34’ii ¢okmiistii:
401.500 ev tamamen harap olmus, boylece 1.200.000 kisi
evsiz barksiz kalmisti; 1,770 koy yikilarak ortadan kaldi-
rilimig; biiyiik limanlar, demiryollari, buhar makineler,
telefon aglari, sivil hava alanlar1 ve kopriiler tamamen yi-
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kilmig; yilk gemileri tonajinin %73’li, yolcu gemilerinin
%94%i batmis; yollarin % 56’st yikilmig; hususi araba-
larin% 65’1, kamyonlarm % 60’t otobiislerin, % 80’i orta-
dan kaldirilmis; atlarm ve sigirlarin % 60’1 kiiciik hayvan-
larin % 80'i 6lmiis ve ormanlarin %25’ yanmisti. 1944
yihinda tahil iiretimi %40, tiitiin {iretimi %89 ve kvs-
iizimii {iretimi de % 66 oraninda bir azalma gOstermigh.
Uzun ve hararetli tartismalarm sonunda, EAM ile
Ingilizler ve Plastiras hiikiimeti arasinda 12 Subat giinii
Varkiza Anlagmasi imzalandi. Bu anlasmaya gore, biitiin
gerilla gruplar1 dagitilacak ve ELAS iki hafta icinde si-
lahlari teslim edecekti. EAM hiikiimette temsilci bulun-
durmayacak ve Plastiras hiikiimeti, bir yil icinde krallik so-
runu iistiine bir plebisif diizenleyecekti. Ote yanda, Komii-
nist Partisi siyasi galismalarint siirdiirebilecek, ELAS ve
" EAM savaggilart affedilecekti. Fakat bu son sart Snemli
bir aplagmazhk konusu oldu. Af normal ceza kanununa
tabi duclar1 kapsamiyordu. Bu ise, oldiiriicii sonuglar do-
guracakti. EAM yoneticileri hakkinda higbir isleme girisil-
miyecekti ama, gerillalar sinirsiz cezalara ugrayacaklardi.
Cilinkii ceza kanunu biraz cekistirildiginde, biitiin gerilla
faaliyetleri suc olarak bunun kapsamina girebilirdi. Bu sa- '
kat anlagsma yiiziinden onbinlerce gerilla 1stirap cekecel,
fakat calismalari «siyasi» diye tamimlanan yoneticilere
hic dokunulmayacakti. Komiinistlerin Atina yenilgisine rag-
men, iilkenin bilyiik bir cogunlugunu ellerinde bulundur-
duklart bi¢ donemde tamamen teslim olmalart, anlagma-
larin ardindan baglayacak olan beyaz tertre kanuni bir
zemin hazirlayacak ve nihayet i¢savasa yolacacaktl, Bu kez
de aciklamamiza yardimc: olacak 8ge, Sovyet baskisidir.
Yunan Komiinist Partisi Siyasi Biirosu Uyesi Partsalides,
sonralart diigmana teslim olmakla suglandidinda, acikca
dis baskilart ima edecekti. Varkiza Anlagmast’'nin Yalta
Konferansi'nin yapildign sirada imzalanmis oldugu unu-

o
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tulmamalidir. Belki de Stalin, hiisniiniyetini kamitlamak
igin biraz acele etmisti.

Komiinistler Varkiza anlagmasinm sartlarmu  harfi-
yen yerine getirdiler. Anlagmaya uygun olarak, 100 top,
81 havan topu, 410 makineli ve 2.115 otomatik tiifek,
138 hafif havan topu, 48,653 tabanca ve tiifek ve 57
tank - savar silahi (bu say1 sartlarda kabul edilenden ¢ox
daha fazlayd:) otoritelere teslim edildi. Yine de Komiinist-
ler 6nemli bir miktar silah ve cephaneyi devretmeyecek-
lerdi. Bu hareketin nedeninin, komiinist yoneticilerin bu
silahlan1 bagka bir carpismaya saklamak yolunda bir ka-
rar almalar oldugu sanilmamaktadir, Fakat yigit gerilla
savaggist Aris Velouchiotis’in de aralarinda oldugu bir
takim ELAS gruplari, anlagmay:r tanimayarak bir kere
daha daglara c¢ekilmiglerdi. Beyaz terdr genigledikce, si-
lahlarin1 terke yanagmayan ELAS savascilarmmm sayisi
da artiyordu. Fakat silahlarin siikiinet iginde ve cabucak
teslim edilmesi icin emir vermis olan Komiinist Partisi
ve EAM, artik bu savaggilarla bir iligkileri kalmadigini
belirteceklerdi. Aris yakalanacak ve Oldiiriilecekti. Buna
ragmen bir ¢ok arkadasi onun Srnegini izleyecek ve gerek
tutuklanmadan gerekse Olimden kagmak iizere daglarda
kalacakti. :

1945 yihnm ortalarinda beyaz terdr korkung bo-
yutlara erigmisti, 5 Haziran giinii Plastiras ile yeniden
canlanan Merkez Partilerinin liderleri Sophoulis, Kafand-
ris, Mylonas ve Couderos bir bildiri yaymiadilar. Bu ara-
da gorevini tamamlayan Plastiras da azledilmis ve yerine
bagkasi getirilmisti. Bu bildiride sOyle deniyordu:

Agiri sagin Aralik ayindan sonra biitlin iilkede bas--

lattifn terdr, hergiin siddetini artirmaktadir. Bu te-

roriin  gelismesi ve yayginlasmast, Kralet olmayan
tiim yurttaglarin hayatini ¢ekilmez bir hale getirmek-
te, ayrica Ozgiir bir plebisitin yada segimlerin ger-
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geklesebilecegi konusundaki timitlerimizi tamamen
ortadan kaldirmaktadir. Almanlar tarafindan silah-
landirilmig ve onlarla igbirlifi yapmis olan asirt sa-
gin terOrist kuruluglari, ne silahlarim terke zorlan-
mig, ne de kanuni bir igleme tabi tutulmuglardir. Bu-
giin bu kuruluglar biitin demokratik diiglinceyi bog-
mak fizere emniyet giicleriyle igbirligi yapmaktadir.
Emniyet giiclerinin biiyiik bir kismuni agiri sagcilar
meydana getiriyordu. Yani emniyette herhangi bir tasfi-
yeye girisilmemis,” bilakis o giine dek «&zel» bir temele
dayanarak c¢alignus olan kuruluglarin iiyeleriyle emniyet
giicleri daha da zenginlestirilmisti,. O donemin Savas Ba-
kanlig: miistesar1 sonradan sunlari sSyliyecekti. «1lk Millt
Muhafiz Birlikleri benim tesebbiisiimle, Giivenlik Taburla-
ri'nin iiyeleri arasindan kurulmustu.» Resmi emniyet giic-
lerinin ve onlarla tam bir igbirligi i¢cinde olan Grivas yo-
netimindeki «X» adli bir kurulugun baglica amaci, eski
ELAS gerillalarinin cezalandiriimast ve  oldiiriilmesiydt.
1945 yilinin Subat ve Temmuz aylarn arasinda 20.000 kisi

_tutuklannug, 500 den-fazla insan Oldiriilmiis ve Yunan

hiikiimetinin bildirdigine gore, 2.961 kisi 6liime mahkum
edilmigti. 1945 yilinin Aralik ayinda Adalet Bakani s0y-
le bir agiklama yapmigti:

...hapiste olan kisilerin sayist 17.984’diir. Bunla-

tin 2.388’i kanunen mahkum edilmistir. 15.596’s: ise

tedbir olarak alikonmaktadir... EAM/ELAS iiyeleri
olarak gosterdikleri faaliyetlerden Otiirii 48.956 kisi
hakkinda kovusturma ac¢ilmistir. Tahminlerimize g6¥
re halen tutuklu olan kisileri de hesaba katarsak, yar-

" gilanacaklarin sayist 80.0001 agacaktir.

EAM’mn verdigi bilgiye gore, Varkiza Antlagmasi’'n-
dan segimlerin yapildigi 31 Mart 1946 tarihine kadar,
1.289 kisi oldiiriilmiig, 6.671 kisi agir yaralanmisg, 31.632
kisiye igskence edilmig ve 84.931 kisi tutuklanmust.



® 108 ®

Bu arada Subat ayinda Yalta Konferans: toplanmig
ve Churchill ile Stalin arasinda Balkanlar iistiine daha:
Once yapilan anlagma onaylanmisti. Fakat bu konferansimn
uluslararasi durumla ilgili imalar1 daha genisti; ¢iinkii 6n-
ceki anlagmalarmn ge¢ici oldugu iddia edildigi halde, bu
Konferansta Balkan’lardaki niifuz bolgeleri kesinlikle sap-
tanmigts, Isaac Deutcher’in belirttigi gibi, Stalin burjuva
miittefikleriyle yapti1 pazarlift garip, hatta Bizansvari bir
kanuni titizlikle siirdiirmiigtii. Yunan Komiinistlerinin tra-
jedisi de bu noktayr gOrememis olmalariyd:r... Savasin
sonunda Fransiz ve Ozellikle Italyan komiinistleri, asirt
sagin benzer, ama daha az Snemli tahrikleriyle karsilaga-~
cakti. Yunan komiinistlerinin tutumu ise bunlarinkine hig
benzemeyecek ve gayet sturli bir goriige saph kalacakti.
Kendisine kars1 tertiplenen suikastten sonra intikam duy- -
gularimin bir yana birakilmas: ve insafli davranilmas: icin
gagirilarda bulunan Togliatti'yi hatirlamak bile yeter. Oy-
sa tam tersine, yapilan igkenceler Yunan komiinist hareke- °
tini daha ihtilalei bir tutuma siiriikleyecekti.

1945 yiinin Haziran ayinda Yunan Komiinist Par-
tisi Genel Sekreteri Zachariades iilkeye dondii ve derhal
eski gbrevine bagladi. Moskova tarafindan egitilmis olan
Zachariades, Metaxas hapishanelerinde ii¢ yil yattiktan
sonra Almanya’ya gonderilmig, orada bir toplama kam-
pinda hapsedilmis ve hayatini mucize kabilinden kurta-
rarak yurda donmeyi basarabilmisti. Ilk baglarda Zachari-
ades, Ingilizlerin Yunanistan’daki egemenligini tamamen
kabullenmis, askerlerin dagitilmas: ve silahli carptsmanin
sona ermesi hakkindaki karar1 da onaylamisti. Fakat Ko-
miinist strateji duruma uygun bir hale getirildigi halde,
olaylarin daha derin bir degerlendirilmesi yapilmamist1.
Zachariades’in tek diisiincesi Sovyetlerin isteklerine uymak-
t1, Stalin’e koriikdriine bagli olmasi ve Yunanistan’in ku-

zey Epifus’taki topraklar istiine iddia ettigi haklari tani-
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mak isemeyisi, komiinistlere karst yapilan propagandanin
giiclenmesine yardim etti. Yunanistan’m Bat: Blokuna
baglanmasini kabul ederek, bunu «Ingiliz - Akdeniz ile
Avrupali (Rus) - Balkan kutuplarini birbirine baglayan Yu-
nan ekseni» diye tamimladi. Fakat bu tanimlamay: ancak
Stalin dikte ettigi siirece kullanacakt1.

Komiinistler simdilik biitiin iimitlerini, iilkenin iizii-
cli ekonomik durumunun kagmilmaz olarak doguracagi
sosyal kargiliklara baglamg gibiydiler. Isgal sirasinda eko-
nominin tamamen ¢okmesi sonucu hizla yaklasan enflas-
yon durdurulamad: ve Birlegmis Milletler Yardim Teskila-
t'nm (UNRRA) biitiin cabalarina ragmen onarim prog-
ranu etkili olmadi, Hatta bir takim vilayetlerde bliylik bir
yiyecek kitligi basgosterdi. Plastiras’in yerine gegen kukla
hiikiimetler yoz ve giigsiizdiiler. Otoriteleri ise, kagit {is-
tiinde kalmaktan Steye gitmiyordu. Boylece iilke yeni bir
karisikligin icine girdi.

Gergek gii¢ hala Ingiliz Ordusu’'nun elindeydi ve Sco-
bie, Ingiliz elgisi Leeper ile birlikte, hem hiikiimetleri, hem
de bunlarin izleyecegi siyasetleri zorla kabul ettiriyordu.
1945 Ocagi ile 1946 Temmuzu arasinda sekiz hiikiimet ku-
rulmugtu. Bunlarin en uzun Smiirliisii, Ortadogu ordusun-
da 1944 yilinda ¢ikan ayaklanmanin bastiriimasinda Snem-
1i bir rol oyniyan Amiral Voulgaris bagkanhigindaki hiikii-
met olmugtu. 1945 yilinda Ingiltere’de Isci Partisi’nin ik-
tidara gegmesi de Ingiliz siyasetinde hig bir degisiklige
yolagmadi. Asirt Kraleir grubun Orduda ve emniyet giic-
lerinde idareyi ele gecirmesine karst ¢ikmak istiyen her
Yunan hiikiimeti, Ingiliz Askeri Heyeti’nin vetosuyla kar-
silagtyordu. Ayrica, daimi bir Ekonomik Heyet kurulmus-
tu, Bagimsiz bir Tktisadi Isler Bakanhgi gibi ¢alisan bu
heyet, yardim fonlarinin faaliyetlerini diizenliyor, hatta pa-
ra basma islemini de yiiriitiiyordu. Ingiliz ekonomik de-
netiminin sertligi, tilkenin iktisadi giicliiklerini daha da
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artirmisti., Biitin onemli kararlarin Londra tarafindan
onaylanmast  gerekiyordu. Oyle ki, 1946 Haziran’inda
Londra’y: ziyaret eden Bagbakan Caldaris’in bagslica istek-
lerinden biri, Ingiliz Elgisine yada heyet bagkanina silah-
lanma, techizat, askerlerin tayi ve iiniformalar: gibi ko-
nularda derhal karar verme yetkisinin taninmastydi.

Ingilizlerin savag Oncesi ekonomik niifuzlar: da giig-
lenmis, savastan once kurduklar ve islettikleri, Atina - Pire
seferleri yapan tramvay ve tren hatlarinin sular idaresinin
ve elektrik enerjisi sirketinin yonetimini tekrar ellerine ge-
cirmislerdi.

Segimlerin 1946 yilinin Mart ayinda yapilmas: karar-
lagtirilmigt:, Gittikce artan terdr sagdan bagka her siyasi
grubun segim kampanyasini ylirlitmesini, imkansiz demi-
. yelim ama, oldukc¢a giic kiliyordu, Yalmz Komiinistler
degil, savas Oncesi liberallerinin mirasgilart olan Merkez
Gruplar bile oynanacak segim farsimi tamimayacaklarini
belirtmiglerdi. Disigleri Bakani Ocak aymda ve Bagba-
kan yardimcisi Kafandaris Martta istifa ettiler. Kendi-
lerini onii¢ hiikiimet iiyesi izledi. Hepsi de durumda as-
gari bir normale doniis goriilinceye dek secimlerin erte-
lenmesini istiyordu. Fakat Ingiliz Disisleri Sekreteri Be-
vin, Bagbakan Sophoulis’in secimleri erteleme istegini
sert bir sekilde reddetti ve segim tarihi 31 Mart olarak
kaldi. Bunun iizerine Komiinistler ve Merkezci Cumhu-
riyetgilerin bilyiik bir kismi, yine Sldiiriicii bir hata isledi-
ler. Secimlere katilmamaya karar vererek, ¢ok onemli olan
gelecek dort yil boyunca, demokratik Yunan giiglerinin
mecliste temsil edilmemesine sebep oldular. Oysa beyaz te-
rore ragmen, kurulmakta olan yeni siyaset diinyasina hig
olmazsa varliklarim kabul ettirecek sansa sahiptiler. Se-
gimlere katilmayiglari, Bevin’in siyasetine nefis bir gekil-
de uymugtu, Aday gosterilmesi igin saptanan bitig tarihin-
den iki giin sonra, Solcu gliglerin Snemli bir kismi, verdik-
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Jeri karari bir kere daha gozden gegirmek isteyerek, bitig
tarihinin ertelenmesini dilediler. Fakat Bevin bu kez de
vetosunu kullanarak Sophoulis’e engel oldu. Boylece Yu-
nan halkinin yarisi, yeni mecliste temsil edilmeyecek ve
tek muhalefet sekli, parlamento digt muhalefet olacakti.
Bir kere daha yoneticileri, Komiinist Partisi'ni, segimlere
katilmamanin agik ‘biraktign tek iktidar yoluna, yani ic-
savasa siiriikliyeceklerdi.

Secimler sirasinda baglica mesele Kraliik sorunuydu.
Metaxas donemi oncesinin partileri, daginik kalintilarini
bir araya toplayarak yeniden Orgiittemeyi basarmislardi.
Konstantin Caldaris yonetimindeki Popiilistler, Kralhgin
tarafin1 tuttular ve 600,000 oy alarak ezici bir ¢ogunluk
elde etiler. Secmen listelerinde yer alan 2 milyon 200
bin kisiden oy vermis olanlarin sayist ancak 1 milyon 100
bini agiyordu. Yani segime katilmayan yurttaglarin orani
yiizde elliye yakindi. EAM taraftarlarinin biiyiik bir go-
gunlugunun listelerde yer almadigi, devlet mekanizmasini
ellerinde bulunduran sagcilarin yaygin olarak kullandiklari
bir kereden fazla oy kullanma islemi ve iilkede hiikiim sii-
ren acik terdr havasi goz Oniine alindifinda, segilen Mec-
lis ile kamuoyunun diigiincesi arasindaki uyusmazlik daha
da belirginlesmektedir. Fakat halk temsil edilmemis olsa
da, segimler hiikiimeti mesrulashrhns ve yeniden canlanan
Kralciligt pekigtirmisti. Eyliil aymda Krallik konusunda
yapilan referandum beklenen sonucu getirdi. Kral George’
un iilkeye doniigii yiizde 68.9 oraninda bir gogunluk tara-
findan onayland: ve Kral derhal iilkeye dodii.

Boylece Ingiliz siyaseti tam bir basanya ulagmis olu-
yordu. Askeri alanda Ingilizlerin miittefikleri, biiyiik bir
Szenle korunan ve silahlandirilarak ELAS’a karst kullani-
lan agirr sagetlar ve igbirlikei gruplar idi. Siyasi miittefik-
ler ise, savas Oncesi siyaset diinyasimn ilerici ve Cumhu-
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riyetci unsurlari arasindan secilmisti, Bu kisiler arabulu-
cu ve uzlastiric1 tavirlar takinabilirlerdi ve nitekim Pa-
pandreu, Plastiras, Sophoulis, bu tavr1 yiiklenmek iizere
2Orev basina ¢agrilmiglardi. Varhgi, sag kanat egemenligi-
nin onaylanmasi olarak yorumlanacak Kral ise, biiyiik
bir dikkat ile iilkeden uzak tutulmustu. Hiikiimetlere bir
uzlagma cizgisi izlemeleri salik verilirken, ordunun ve em-
niyet giiclerinin yeniden kurulmasi islemi daha dikkatsiz (1)
ellere teslim edilmisti. Ulkeye egemen giiciin 1945 yilin-
dan itibaren yavas yavas, gelistirilen bu iki cephesi, yani
siyasi gOriiniith olarak demokratik, fakat baski mekaniz-
mas1 agisindan Kraler ve fasist olan yiizleri, gelecekte ¢ok
onemli bir rol oyniyacakti. Yeni ordunun hiikiimet otori-
tesine ' tabi olmayan Ozerk bir biitlin olarak kurulmasi is-
lemi, i¢csavasin sona ermesinden sonra da siirdiiriilmiigtii,
1952 ve 1963 yillant arasinda sag kanat iktidarda oldugu
halde, ordunun «dokunulmazligis devam edecek ve In-
gilizlerin daha 1944 -46 yillann arasinda kurmay: tasar-
ladiklari, Kral'm sézde otoritesi altindaki silahli kuvvet-
lerin bu 6zel konumu, Yunan siyasi oyununa egemen bir
unsur olacaktt,

Fakat artik kurumlastirilmis olan beyaz terSr oyle
bir boyuta erigmisti ki, neredeyse kendi amaclarin kendi
elleriyle yikacaktt, 1946 yiinm Mart ayina kadar tutuk-
lanan kimselerin say1s 85.000’¢  ulagmigt:. Kurbanlarinin
sayisim daha da artirmak isteyen «X» geteleri ise, tasra
eyaletlerine siirekli akinlar yapiyordu. Yeni Caldaris hiikii-
meti durumu kontrol etmek igin hicbir ¢caba sarfetmiyordu,
Isbirlikcilere, resmi olmasa bile, gayri resmi bir sekilde es-
ki yetkileri iade edilmig ve Quisling hiikiimetleri tarafindan

cikarilan kanunlardan miiktesep hak olarak yararlanilmast

onaylanmugti. Artik Sag miifritleri hicbir sekilde kisitlan-
muiyor ve rahatsiz edilmeden faaliyetlerini siirdiiriiyorlar-
d1. ‘
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Quisling’lerin canlanist Yirminci Yiizyl Fonu’nun®®)
Yunanllar iistiine rapor (1947) adli yayminda pek glizel
verilmektedir: « Tanimmig zengin isbirlikciler, yani sanayici-
ler ve digerleri hiikiimetten himaye ve yardim gbrdi, hat-
ta kendileriyle cesitli mukaveleler imzalandi» (s. 35).
UNRRA’nin mallar1 bu isadamlarna satiliyor, bunlar da
bu mallar1 biiyiik bir kirla yeniden satiga gikartyordu. Du-
rumun dengesizligi ise, yeni spekiilasyon firsatlar1 yarati-
yordu: «Sanayiciler ve isadamlari... kendilerine en az yliz-
de 40 kar vadetmeyen yatirimlara girismekten kaginmakta-
dir, ciinkii paralarin1 doviz islemlerinde kullanarak, bu
kadarini rahatca elde edebilirler» (s. 75). Toplam &zel ge-
lirin yarisindan fazlast bin ailenin, yani niifusun %0.5’nin
elinde bulunuyordu (Mathiopoulos, Geschichte der Sozi-
alen Frage in Griechenland, sayfa 164). O donemde yar-
dim iglerini yiiriiten Amerikali Paul Porter §oyle de- .
misti: «Vurguncular, yani tiiccarlar, spekiilatorler ve kara-
borsaciar; servet ve liikks iginde yiizmektedir. Higbir hii-
kiimet bu sorunu etkili bir sekilde halletmege caligmamuig-
tir. Oysa bilyiik insan kitleleri gecimlerini zar zor sagliya-
bilmektedir» (Economic Report, April 1967).

Somut bir 6rmek bu duruma daha biiyiik bir agik-
Iik getirecektir. Bay Cironikos isgal boyunca Quisling
hitkiimetinin ikinci baskamiydi. Siirgiin hayatimi  Biikreg
sehrinde geciren Kral George ile 1920’lerde’ tamigmis ve
onunla dost olmustu, O sirada Bay Cironikos Ingiliz pet-
rol hisselerinin Biikres temsilcisiydi.  Cironikos  Ikinci
Diinya Savasin baslamasindan birkag giin once ilk defa
yurda gelmigti. Almanlar iilkeyi isgal eder etmez, Quisling
hiikiimetinin iki numarali adami olmug; kendisine ekono-
mik islerin yiiriitilmesi gorevi verilmis ve isgal sonuna

—(_) 1919 yﬁlnda ABD’nin Massachusetts eyaletinde ku-
rulmustur. Egitim sorunlari, sosyal ve ekonomik

sorunlor lzerine aragtirmalar yapar, her yil bir
rapor yayinlar.
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dek bu gorevde kalmisti. Almanlarn Yunanistan’i ter-
ketmesinden sonra Bay Cironikos onlari izleyen pek az
kisiden biriydi. Almanya’nin ¢Okmesiyle Amerikalilar ta-
rafindan yakalanmis ve Yunanistan'a gonderilmisti, Bir
isbirlik¢i olarak 6lilme mahkum ‘edilmig ve tabii bu ceza
yerine getirilmemisti. Kisa: bir siire emniyet merkezinde
liiks kosullar altinda kaldiktan sonra serbest birakiimig-
t1. 1952’de Maresal Papagos hiikiimeti basa gectiginde,
Cironikos eski itibarin1 yeniden elde etmis ve Koordinas-
yon Bakani Spiridon Markezinis’in 6zel danigmanliina
atanmigti. Markezinis ise, Kral George’un Ortadogu Gzel
sekreterligini yapmis, 1946 yiinda Kralllk konusunda
diizenlenen referandumun mali iglerini yiiriitmiis ve bu i
icin kendisine tam bir yetki tanimnmisti, 1952 yiinda Mar-
kezinis, Sag kanadin yiikselen yildiziydi ve bir ekonomi
sihirbazi sayiliyordu. Markezinis’in Yunanistan ile Bundes-
republik arasindaki ekonomik iligkileri yeniden kurmak
amaciyla Federal Almanya’nin baskentine yapacagi resmi
ziyareti dlizenlemek {iizere Cironikos Bonn’a gonderilmis-
ti. Bir yil sonra Siemens - Telefunken skandali ortaya ¢ik-
t1: Markezinis'in, Federal Almanya FEkonomi Bakam
Ludwig Erhard’'a Yunan radyo negriyat: sisteminin Tele-
funken’e ve milli telefon sirketinin de Siemens’e verilece-
gini vadeden mektubu kamuoyuna agiklandr. Sanki savag-
tan Once yiiriirliikte olan yerli ve yabanci kapitalist ¢ikar-
lar arasindaki baglar, savasa ragmen siirmii§ ve savag
sonrast karisiklik yatisir yatigmaz hic pargalanmamig bir
bigimde ortaya cikmistr, o
Komiinist Partisi igindeki daginiklik da dogal olarak
artmigts. Partinin tutumuna ragmen, daga g¢ikan eski ge-
tilla savaggilarinin saytsi gittikge artrtyordu, Bu kisiler kisa
bir siire sonra «kendini savunma birlikleri» halinde Srgiit-
lendiler ve daglarda zaman zaman patlak veren garpigmalar
siklagmaya bagladi. Ayrica binlerce gerilla siniri agarak
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Yugoslavya, Bulgaristan ve Arnavutluk’a gectiler. Buna
ragmen, Komiinist Partisi yoneticileri izlemeleri gereken
yolu saptayamadilar. 1945 yinin Eyliil aymmda yapilaa
Yedinci Parti Kongresinde biitiin, iilkede bir gerilla sa-
vasinin baglatilmasi ima edilmisti, ama bu karar ancak
1946 Subatinda, genel segimlerin bir oyun olacagi anla-
sildig1 zaman alinacaktt. ‘

Ulkenin i¢ gelisimi Komiinistlerin siyasetindeki bu
degisikligi aciklamak igin yeterli degildir. Sovyetlerin bu
yeni ayaklanmay: tesvik ettigine dair kesin deliller yoktur,
ama Sovyet tutumunun 1945%in ortalarina dogru sertles-
tigi belirtilmelidir. Potsdam Konferansi sirasinda Molotov,
Ingilizlere bir muhtira ‘sunarak «eski ve kesinlesmemisg
bir yetkiye dayanan» Ingilizlerin Yunanistan ~sorununu
idare edis bigimlerini Sovyetler Birligi'nin tasvip etmedi-
gini, hatta bunu protesto ettigini ilk kez bildirdi. Ayrica
Stalin, Yunanistan’da Sovyeﬂer Birligi’n‘e bir askeri s
verilmesini istedi ve yer olarak Selanik’i yada Alexandrou-
polis’i ileri siirdii. Churchill bu istegi yeterince reklam ede-
cekti.

Komiinist Partisinin Yedinci Kongresi, Potsdam
Konferans’ndan birkag hafta sonra yapilmis ve bir ayak-
lanma ihtimali ilk kez bu kongrede ortaya atmistr. Fa-
kat durum alti ay muallakta kalacakti. Sovyetler Birligi,
ancak Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin ilk top-
lantistnin yapildigr 1946 yilmin Ocak- ayida Ingiliz bir-
liklerinin derhal Yunanistan’1 terketmesini isteyecek, silah-
I1 garpismay1 baslatma karari jse Subat ayinda alinacakti.
Fakat Yunanistan Komiinist Partisi'nin Merkez Komitesi
iiyeleri, daha 1945 yilinin Aralik ayinda Yugoslavya ve
Bulgaristan Genelkurmay temsilcileriyle  Bulgaristan’in
Petrich sehrinde bir toplantt yapmislardi. Bu toplantida
yer alan goriismelerin ash aciklanmamugtir, ama bunlarin
bdyle bir ayaklanmamn tatbik imkani ve Yugoslavlarla
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Bulgarlarin  verecegi askeri yardimla ilgili olmalar1 gere-
kir. Nereye kadar yardim teklif edilmisti? Sovyetler Birligi,
Yunan Komiinist Partisini, bir ¢arpigma baglatmasi igin
agikca tegvik etmis miydi? Stalin, Komiinistlerin yonetimi
ele gegirebileceklerine inamyor muydu, yoksa Yunanis-
tan’t ugrunda feda ettigi Balkanlarin gerilimini artirmak
mu istiyordu? Bu sorulara heniiz bir karstik veremeyiz.
Fakat hig siiphe yok ki, Sovyet niifuzu 1944 yilinn orta-
larinda Komiinistlerin tutumlarimi yumusatmalarmdan so-
rumiu oldugu kadar, 1946’da silahli ¢atiymanmn baglama-
sindan da sorumluydu. Yunan gericilerinin uzlasmaz tutu-
muyla Sovyet etkisi bu kez de ii¢ yil siiren bir icsavasa
yolagti.

Yine de Komiinist Partisi'nin siyaseti sallantidaydi.
Partinin 1946 Nisaninda yapilan milli konferansinda bu
konuya deginilmemisti bile. General Markos Vafiades'in,
daglarda «demokratik orduyus kurmak iizere gorevlendiril-
digi Agustos aymnda dahi, Komiinistler silahli bir garpis-
madan kaginabilmeyi iimit ediyorlardi. Savag basladig1 hal-
de, ta 1947'nin Temmuzuna kadar, durumun normale
dSnmesi icin hiikiimete baski yapmalari yolunda Merkez-
cileri kandirma cabalari sarfedilmisti. Fakat komiinistler
bu kez de pazarliga girisme yetilerini abartnuglardi. Sa-
vagta elde ettikleri ilk basarilardan cesaretlenerek, Ingiliz
ve Amerikan niyetleri hakkinda ise trajik bir cehalet siir-
. diirerek bir takim istekler One siirmiiglerdi. Bu kosullar
altinda bu istekler ancak agir1 sayilabilirdi. Yakin bir gec-
miste yer alan plebisitin ve genel secimlerin onayladigi
Kraler Hiikiimet, hem Ingiliz hem de Amerikan hiikii-
metlerinden askeri, maddi ve manevi yardim goriiyordu.
Kii¢iimsenemeyecek bir savas giicii haline gelmekte olan
ordu da bu hiikiimeti destekliyordu. Hiikiimet tartismalara
esit bir temel istiinde girismeyi kabul edemezdi. Birbiri
ardina biitiin teklifler reddedildi. Yunanistan kendi gele-
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cegi tistinde Olglilemeyecek kadar genis yankilar yarata-
cak olan igsavasa dogru ilerliyordu. Bu kez de ok yaydan
firlamusti.



igsavas (1946 -1949)

Komiinist Partisi’nin silahli bir ¢arpisma baslatma
karari hakkinda bagka ne denirse densin, kanimea bu, giic-
ler dengesini degerlendirirken yapilan temel bir yanlisa
dayaniyordu. Ger¢i ekonomi mahvolmugtu ve siirekli dis
yardim almadan, bir diizeltme hareketine girismek olanak-
sizdi; hiikiimet ise halkin duygularim temsil etmekten
uzaktr. Fakat bu kogullar altinda dahi Yunanistan, 1944’-
dekinden farkli bir konumdaydi. EAM c¢ercevesi icinde
KKE ile isbirligi yapan biitiin kiiciik partiler artik Komii-
nistleri terketmislerdi, i¢ durumun Varkiza’dan sonra nis-
beten dengeye kavusmasi, iilkenin normal bir siyasi haya-
ta donecegi kanisin1 dogurmustu, Bu yiizden komiinist ol-
mayan solcu giicleri yepiden bir araya toplamak icin calis-
malara bagland1. Bu giiclerin siyasi etkinligi pek fazla ol-
madigindan, bu ¢aligmalar ciddi yankilar yaratamadi. En
Onemlisi, artik yalniz kalan Komiinistler kendilerini genis
bir halk koalisyonu olarak gdsteremezlerdi ve ideolojilerini
acikga ortaya koymak zorundaydilar. Daha sonralart
Zachariades yOnetimi, bu harekete giiniin kogullarina uy-
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gun olmayan «sosyalist - ihtilalci bir nitelik» vermekle sug-
lanacaktr. Fakat komiinist olmayan unsurlarn yeni bir
silahli carpigmaya katilmak istemeyisleri, Zachariades’in
sucu degildi. Halkin biiyiik bir kismina alt1 yil siirekli gar-
pigma yetmisti. EAM'm isgal sirasinda uyguladigt Milli
Cephe Stratejisi ise, kyliileri komiinist bir rejim kurmak
“icin garpismaya ideolojik yOnden hazirlayamamusts, Bun-
Jarin yanisira, isgal sirasinda EAM'1n bashca destekleyici-
leri olan orta smiflar, bugiin yeni bir savagin tamamen
karsisindaydilar. Ekonomik durum normale dénmiis say1-
lamazd: ama, orta smuflarin tek ve en acil gereksinmesi
ekonomik istikrarn saglanmastydi. Bu ylizden siirekli bir
kangiklik ihtimali bu siniflarin cikarlarina ve arzularina
ters ‘diigmekteydi. Sehir niifusunun savag oncesi siniflan-
masinin kaba hatlari yeniden belirmege bastamistt. Dogal
olarak orta smiflarin gogunlugu, sarsilan konumlart diizel-
tecek bir duruma taraftardilar. Aralik aymin son giinlerin-
de Komiinistlerin yaptigt terdr ve Kralel hiikiimetlerin
propagandacilarinin bunlar ustalikla abartmalar, EAM’m
eski destekgilerinin cekimser kalmasinda biiyiik bir rol
oynadr. Gergi halkin snemli bir kismi carpigmanin hakl
olduguna inaniyor ve Komiinistlerin tarafini tutuyordu
ama, saydigimiz nedenlerden dolay1 KKE yeni savast bas-
latirken biiyiik bir direnisle karsilastt. Sonralart, KKE
Merkez Komitesinin iiyelerinden olan Zisis Zographos «si-
lahli carpigma kararinin kitlelerin duygularma ters diistii-
giinii» kabul edecekti. Bir cok parti gorevlileri ve iiyeleri
bile, bu karari tasvip etmemisti.

Komiinist Partisi’nin izledigi yol, en az EAM tiye-
ferinin tutumu kadar Snemliydi. Komiinist giictin cekirdedi
- olan gehir Orgiitleri iiyelerine, sehri terkedip gerillalara
katilma izni verilmemisti. Marksist - leninist doktrine go-
re nihai catigmalar sehirlerde yeralacagindan, gerilla sa-
vagimin  stratejik onemi ikinci derecede kalryordu. Sol
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egilimli olan askeri Grgéitlerin bile, daglardaki Demokratik
- Ordw’ya katilmas: engellenmisti. isgal sirasinda yapilan
yanlglar bugiin daha biiyiik bir Slglide tekrarlaniyordu.
1947 yiliun ortasina kadar Zdbhariades, gerilla savasim
karg1 taraft bir siyasi anlasmaya zorlamak icin silah olarak
“kullaniyordu. Ayrica, KKE yoneticileri gerilla liderlerin-
den kugkulanmaga baglanuglardi. Ciinkii bir siire sonra bu
kisilerin partinin merkezi yapismi tehdit edeceklerine inan-
mislardi. 1947 - 49 y1llarl arasinda Zachariades, Markos™n
giiclendirmekten, isgal sirasinda Siantos’un Amis'i giiclen-
dirmekten gekindigi kadar gekiniyordu. Bir i¢c savas bas-
latmisti ama, bu ciiretli hareketin yaratacagi sonuclar
g0rmek istememisti. En giivendigi insan giiclerinin bityiik
bir cogunlugu, bir kursun atma firsatint bile elde edemeden
kamplarda, hapislerde yada idam birliklerinin elinde can
verecekti.

~ Partinin bu celiski dolu siyasetinin nedenlerini acik-
layan belgeler ¢ok azdir. Fakat 8yle goriiniiyor ki, Leni-
nist teorilere ‘dogmatik bir baghlik, kdylii hareketinin po-
tansiyelinin Snemsenmemesine ve bu harekete kars: giiven-
sizlik duyulmasma yolagmistir. Markos’un vekili Kikit-
zas'in Fransiz yazari D. Eudes’e soylediklerine gbre Za-
chariades, koyliilexin askere alinmasi yoluyla gerilla sa-
vagin genisletilmesine karst ¢iknmg ve gerillalarin azami
sayisint 10.000 olarak saptamisti (yayinlanmamis bir ro-
portajlar serisinden, 1947’nin bahar). Zachariades, daha
1945 haziraninda yalmz %18’i isci olan partinin «yan-
lis yapisiniy elestirmisti. Bu elestirisinin basari sagladig
sOylenebilir, ciinkii sonraki bir aragtirmada parti iiyeleri- -
nin %42’sinin is¢i sinifindan geldigi anlasidmistt. Yine de
bu iiyelerin yalniz % 28'i dogrudan dogruya «proletaryas
kokenliydi (R.V. Burks, ‘Statistical Survey of the Greek
Communists’, Journal of Modern History, XXVIII, 1955,
sayfa 155). Fakat 1946 - 47 yillarinda genis Slgiide hare-
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kete gecirilmeleri miimkiin olan koyliilere yiiz verilmemis-
ti. Komiinist Partisi yoneticileri, 1948 yilinda ELAS’1 bile
«kiiciik burjuva sapmasi» diye suclamiglardi. Bu tutum
ise, koyliilerin partiye karst duyduklar glivensizlii ancak
artirabilirdi. Boylece teorik dogmatizm ve parti otorite-
sini kaybetme korkusu, sehir militanlarinin harcanmasina
ve koyliilerin partiden uzaklagmasina yolagti. Demokratik
Ordunun yedek asker toplarken giicliiklerle karsilasmasi-
na partinin bu tutumu sebep oldu. Aynczi, sag- kanadin
anti - komiinizme dayanarak kirsal niifusu nasil rahatlik-
la ele gegirdigini de bu tutum kismen agiklamaktadir.

Bu yiizden ilericilerin yalmz kiigiik bir kismu savaga
taraftardi. Sonralari, yedek insan giicleri sorunu komiinist
yoneticilerin uykularmi kagirmaya basladiginda, bu duru-
mun ne denli onemli oldugu ortaya cikacaktr. Nitekim,
silahlarima g¢agirisina yalmz nasirlagnus savasgilar kargi-
Iik vermigti. Savas geregleri meselesi de kritik bir Onem
tasiyordu. Varkiza Anlasmasi'ndan sonra ele gegirilen si-
lahlar, garpismanin ancak gecici bir temeli olabilirdi. Bu
ylizden, Yugoslavya, Bulgaristan ve Arnavuatluk’un deste-
gine tam olarak baglanmak kagintlmazdi. Savasin basla-
masmdan dnce bu iilkelerin ne gibi yardimlar vadettiklerini
bilmiyoruz. Fakat egitim kamplari daha 1946 yihnin ba-
sinda galigmaga baglanmusti. Sonralart Snemli bir miktar
techizat da saglandi. En Snemlisi, simirtn agik tutulacagina
dair s6z verilmisti. Bu ise gelecekteki gerilla savagi icin
hiiviik bir énem tagimaktaydi.

Yunan hiikiimetinin ¢ok giiclti olmadigi acikti. Wal-
ter Lippman’in deyimiyle «kesinlikle halkin temsilcisi ol-
mayan» bu hiikiimetin, ulusal bir siyaseti izleyecek yada
boyle bir siyaseti zorla kabul ettirebilecek kadar, ne presti-
ji, ne de giicli vardi. Tek giic kaynagi Ingiliz destegiydi. Bu
yiizden 1947 Subatinda Britanya hiikiimeti Yunanistan’a
artik yardim edemeyecegini ve birliklerini pek kisa zaman-
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da geri cekecegini agikladiginda, hiikiimetin geiecegi pek
karanlik bir hal aldi. Britanya «himayesi», sagin siyasetinin
dayandigi temeldi. Yunanistan’da elde ettigi diplomatik
zaferden bu kadar kisa bir siire sonra, Britanya’nin Orta -
dogu’dan cekilmesi imparatorlugun ¢Skmege bagladigins
belirtiyordu, Artan i¢ sorunlar ve Britanya stratejik ¢rkar-
larinin daha doguya kaymasy, Isci Partisi hiikiimetini Yu-
nanistan’t - bosaltmaga zorladi ve Ingiltere’nin yiiz yillik
Dogu Akdeniz egemenligi sona erdi. Yalmz kalan Yunan
Hiikiimeti’'nin ise kendi konumunu koruyacak ne imkani,
ne de giicii vardi. Britanya’min ¢ekilmesiyle dogan bu bos-
Iuk cok uzun siirmedi, birkag giin sonra, 12 Mart 1947'de,
Truman doktrini resmen ilan edildi. Amerika Birlesik
Devletleri yeni bir miidahale siyaseti baslatiyordu. Bundan
bdyle, heniiz komiinist olmayan herhangi bir iilkede sol
kanattan gelecek tehditler, gerektifinde zor kullanarak
«durdurulacakti». Amerika’nin Truman doktrininde belir-
tildigi - tizere Yunanistan’a miidahalesi yalmiz bir baglan-
gicti. Yunanistan’t Guatemala, Misir, Liibnan, Kiiba ve
Dominik izleyecekti.

Truman doktrini ve ardindan ilan edilen Marsal Pla-
n1 uyarinca Yunanistan’a akan ekonomik ve askeri yardim
miktart, daha Onceki dig yardunlarla kiyaslanamazdi. 1947
yilimda A.B.D, Kongresi 300 milyon dolarhik bir yardimi
onaylamistt ve bu miktar daha da artacakti. Bu yardumn
miktart ve bunun Yunan ckonomisi iistiindeki etkisi saye-
sinde Amerika, gayet etkili bir siirekli miidahale mekaniz-
mast kuruyordu. Savagtan Once verilen dig borclardan
farkli olarak, Amerikan yardimi daha ¢ok bir hediye gibiy-
di. AB.D. yardim miktar1 ve bunun kullanim {iistiinde
pazarliga giriserek, Yunan hiikiimetlerine Britanya’dan
¢ok daha fazla egemen olacakti. Bu yardimt kesmek, azalt-
mak yada durdurmak yolunda imal bir tehdit, Yunan ba-
kanlarinm yliziistii diigmesi icin yeterliydi. Biitin bunlar
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Amerika’nin, igsavagtan sonra bile hiikiimetleri, siyaset-
leri, hatta kisileri nasil rahatlikla kabul ettirebildigini agik-
lamaktadir. Oysa gegmigte bOyle olmamisti. Britanya’nin
niifuzu biiyiik bir dikkatle gelistirilen ve oldukga karma-
sik bir «ajanlar» sisteminin araciligina dayantyordu. Para
alan yada cogu kez almayan bu ajanlar, Yunanistan’in ka-
rar mekanizmasinda Snemli mevkilere sahip olan yada bu
mevkileri ele gegiren kisilerden secilirdi. Britanya miida-
halesi normal kosullar altinda higbir zaman acgikga yiirii-
tiilmezdi, ciinkii isini diplomatik ve «gizli» caligmalar
sayesinde gOriirdii. Buna kargilik Amerikan niifuzu, kisa
zamanda herkes tarafindan bilinen bir kurum oluverdi.

Boylece seksen yasindaki liberal Sophoulis bir kez
daha bagbakanlipa getirildi. Arkasinda Kralci bir meclis
cogunluguna dayanan bir hiikiimet vardi. Sophoulis hii-
kiimetini iktidara getiren Amerikan miidahalesi goriilme-
mis derecede agikti. Meclis gogunlugunun lideri olan eski
Bagbakan Caldaris caginlmis ve kendisine 24 saat igin-
de istifa edip, tertiplenen Sophoulis koalisyonuna yer ver-
medigi takdirde biitlin Amerikan yardimimin kesilecegi bil-
dirilmisti. Caldaris iktidardan cekildi ve yeni hiikiimet ba-
sa gecti. Stk sik kabine degisikliklerine ugrayan bu hii-
kiimet, i¢savasin sonuna kadar iktidarda kalmay: basara-
cakti.

. 1948 yiliun Ocak ayinda yeni bir kabine buhrant
basgosterdiginde, Amerikan elgisi Griswold «yeni bir koa-
lisyon kurmak igin girisilecek biitiin ¢abalarin kabul edil-
meyecegini, ¢linkii simdiki koalisyonun miimkiin olan son
parlamenter ¢oziim oldugunu» belirterek, siyaset diinyasi-
nt tehdit etmekten kaginmadi. Yeni bir buhran «parlamen-
to dist bir ¢Oziime yolacabilirdi, bu ise en sonunda, dik-
tatdrce bir sey olarak goziikebilirdi». Boyle bir durum-
da, A.B.D. yardum siyasetini gdzden gecirmek zorunda ka-
labilirdi.
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Bu donemde savag Oncesi siyaset diinyasinin gruplari
yeniden ortaya ¢ikti. Liberaller merkezin, Popiilistler ise
sagin baslica siyasi gruplariydi. Bu grupiar da bir yigin
kiiciik kigisel partiye ayrilmusti. Igsavasmn yarattigi tek
degisiklik gerek Liberallerin, gerekse Popiilistlerin kralligi
arttk mutlak olarak kabullenmeleriydi. Her iki parti de,
Amerikan baskisina siirekli boyun egiyor ve koalisyon
hiikiimetlerine katiliyordu. Igsavasmn ve Amerikan yardi-
mumn etkisi altinda, aralarindaki ideoloji ve siyaset ayri-
liklar: da cabucak yokoldu. Sag, ordu ve kamu hizmetleri
iistlindeki denetiminin her zamankinden gii¢lii oldugunu
gordii. Merkez ise, cekici goriinen uzlagmalar arayan Ame-
rika'nin siyasi gorevlerde kendisine bir arslanpay: verece-
gini umuyordu. Ciinkii igsavas ve komiinistlerle 1hmlt so-
lun gbzden diigmesi, siyaset diinyasinda bir bosluk yarat-
misti.

1946 segimlerinin komiinistler, sosyalistler ve liberal-
lerin ilerici unsurlar tarafindan boykot edilmesi, boslugu
genigletmigti. Dogal olarak igsavag baslangicinda meclis-
te koltuk sahibi olan partiler siyasi hayati monopole
almak istemislerdi. Savas o kadar ac1 oldu ki, bu isteklerini
gergeklestirebildiler. 1948 yilinda tek bir alternatif kal-
misti: komiinizm taraftarligi yada aleyhtarhigi. Buhran si-
rasinda meclise katilmayan diger ilerici giicler, artik olay-
lar1 hicbir sekilde denetleyemediklerini gordiiler. Taraftar-
lant gittikge azaldi. Gelecekteki karanlik bask: glinlerinde,
sag kanat propagandacilari, komiinist olmayan sol kanat-
la komiinistleri rahatlikla bir gosterdiler. Ne de olsa EAM
ortak bir ¢aba degil miydi? Cok kritik bir anda yalniz bi-
rakilmay1 affedemeyen komiinistler ise, 1limli ilerici giig-
lerin kendilerinden uzaklagmalarina sebep oldular. Komii-
nist olmayan bir ¢ok solcu, daha Once toplama kampla-
rinda 1stirap ¢ekmigti ve beyaz teror sonucunda daha da
cekeceklerdi. Fakat komiinistler bunlari <hains diye gor-
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meye devam ettiler. Birbirleriyle act bir catigmaya giren
iki kesim arasinda kalan Yunan sosyalist hareketi baga-
risizliga ugramaga mahkumdu. Boyle bir hareket ancak
yirmi yil sonra, tamamen degisik kosullar altinda yeniden
canlanabilecekti. o

I¢savagin ilk donemi, resmi baglangig tarihi sayilan
1946 subatindan ertesi yiin baharina kadar siirdii. Bu sii-
re boyunca taraflar kendilerini giiclendirdi. Komiinistlerin
faaliyetleri, kii¢lik ve terkedilmis kOylere ve askeri bir-
liklere karsi girisilen daginik saldirilardan ibaretti. Sayi-
lar1 heniiz az olan komiinist gerillalar bu saldirlaryla,
kirlik. bolgelerde bir giivensizlik ve terdr havasi yaratmak-
tan ileri gidemediler. Gerilla g¢alismalarm: Grgiitlemek ve
bir diizene sokmak iizere, 1946 yilinin Agustosunda dag-
lara gonderilen Markos Vafiades, ciddi giicliiklerle karsi-
lasti. Ne yeterli derecede adami, ne de silah ve cepha-
nesi vardi. Diizenli Yunan ordusu heniiz harekete gecme-
digi halde, 50.000 kisilik Milli Jandarma ve onlara yardim
eden sagci ceteler, komiinistlerin faaliyetierini* asgari bir
Olciide tutmay1 basariyorlardi. Becerikli bir stratejist olan
Markos, «vur-kac» taktiginin uygulanmasini teklif etti
ve bu taktigi savasin sonuna dek kullandi. Bu arada, bas-
langicta yalniz 4.000 kadar olan giiclerini takviye etmege
calistyordu. Yavag yavas, bir cok ELAS savascist kendisi-
ne katildi. Elbette, bu kisgiler Alman isgali sirasindaki
kadar istekli degillerdi. Ustelik elindeki asker sayist
“yetersizdi ve Markos, zorunlu olarak, koyliilerden asker
toplamaga bagladt. Ordusunun temelini bu kisiler mey-
dana getirecekti. Fakat baglangicta goniillii olarak toplanan
koyliiler, sonralari gerillalara zorla  katilabilecekti. Bu
orduda kadin ve erkek yanyana savagtyordu. Kadinlarm
orant gittikce artt1 ve en sonunda 9 25’e eristi. Markos'un
yirmi bin kisilik bir ordu kurmasini saglayacak olan bu
yontemin bir ¢ok hatali yonii vardi, Yugoslavya egitim
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kamplar vermekte devam ediyordu, fakat bu, gerillalarin
Tito’ya lojistik yonden baghlklarim artirdt ve komiinist
ordusunun dagmik kalmasina sebep oldu, Toplanan koOy-
lilerin sonralarl gosterecékleri cesaret ve saglamlik, as-
keri tecriibesizliklerini 6rtemedi. 1944 yilinda gerilla tak-
tikleri geleneksel savag ugruna terkedildiginde, profesyo-
nel eitim gormiis personel yoklugu act bir sekilde hissedi-
lecekti.

Britanya Askeri Heyeti tarafindan diizene sokulan
ordu ise, tatmin edici bir hale gelememisti. 1946 yilinda
asker sayis1 yiiz bine ulagtigi halde, techizatca zayifti ve
yeterli derecede hareket giicline sahip degildi. Komuta faz-
la merkeziydi ve ehliyetsiz kisilerin elinde bulunuyordu.
Ordu 1947 yihinmn ortasma kadar askeri harekata katil-
madi ve sehirlerle denetledigi haberlesme merkezlerinin
«statik savunmasi» ile yetindi.

Bu yiizden, 1947’nin baharmda Markos gerilla sa-
vasint yogunlastirdiginda, ordu kargt saldirtya  gegecek
bir konumda degildi. Gerilla akinlart arttt, Artik kirlik bol-
gelerin biiyiik bir kismui komiinist denetimi altina girmig
gibiydi. Kazandig1 basarilardan cesaretlenen Markos, kis-
men Yugoslavlarin: ve Bulgarlarin da baskisiyla Florina,
Konitsa, Kastoria, Grevena ve Alexandropoulis sehirlerine
karst daha etkili saldinlara girismege bagladi. Amag, bir
sehir ele gecirip, burada Komiinist Devletlerin tamyacagi
rakip bir hiikiimet kurmakti, Biitiin bu saldinlarin basa-
- msizliga upramasiyla, zorunlu olarak gerilla taktiklerine
doniildi. Fakat artik Amerika, miidahaleyi genisletmesi
gerektigine inanmustt. 1lk defa, A.B.D. ile Sovyet Rusya’-
nin Birlesmis Milletler'de Yunanistan sorunu iistiine tartis-
malara. girmeleriyle «resmilesens soguk savas, 1947 Eki-
minde Kominform’un kurulmasiyla daha da yogunlasti.
Aym yilin sonuna dogru Yunanistan’a askeri malzeme yig-
maya baglamigti. O giine dek askeri harekats diizenleyip,
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techizat saglamakla yiikiimli olan Ortak Amerikan - Yu-
nan Kurmay’ini bir yana iten A.B.D. Askeri Heyeti (JUS-
MAPG), stratejik yonetimi ele gegirdi. Bu durumun ordu
dstiindeki etkileri daha da g¢oktu. Asker sayis1 200.000%e
cikarildi ve ©zel anti- gerilla dag birlikleri egitildi. Ordu
modern silahlar, toplar, napalm bombalari, tanklar ve
ucaklarla donatildi. Alman iggalinden beri, kullanilmayan
-havaalanlari, yollar, kopriiler ve limanlar hizla onarldi

Biitiin bunlara ve 1948 yili boyunca genis karg: saldi-
rilara gegmesine ragmen ordu, gerillalarn yenemedi. Agir
zayiat verdigi halde Markos, taktiklerini basariyla siirdii-
riiyordu: Beklenmedik anlarda sert vuruglar yapiyor ve ge-
ri gekiliyor, cok sikistifinda da kuzeydeki uluslararast si-
nirr gegiyordu. 1948 yili cekigmeli bir satrang oyunu gibi
gecmisti ve her iki taraf da digerine pes dedirtememisti.

Yine de, giicler dengesi koklii bir bicimde degismisti.
Askeri gligleri zaten zayif olan hiikiimet birliklerinin ke-
sinlikle yenilmesi igin sehirlerde genel ayaklanmalar cik-
masm bekleyen komiinistler, bu {imitlerinin suya diistii-
giinii gordiiler. Polisin komiinistlere karst baskilarin arttr-
masi, Partinin kanun disi ilan edilmesi ve binlerce Parti
iiyesinin tutuklanmasi, sehirlerdeki komiinist Orgiitlerin
parcalanmasina yolagmisti. Binlerce kisi Onemsiz suglar-
dan dolay: tutuklanmig, yargilanmis ve idam edilmisti
(idam edilenlerin sayisi heniiz aciklanmanugtir). Onceleri
yalmz secilen kisiler askere alinir ve Yunan ordusunun
temelini bunlar teskil ederdi. Bdylece bir ¢ok solcu ge-
hirlerde calismalarin1 serbestce siirdiirebilirdi. Fakat bu
sistemden vazgecildi ve biitiin gen¢ komiinist. sempatizan-
lar askere alindi. ‘Bu kisiler ordunun geri kalanindan ayri
tutuluyor, Makronissos ve Youra sehirlerindeki toplama.
kamplarina gonderiliyordu. Komiinistlerin sehirlerdeki gii-
cli tamamen yikdmistt ve yogun bir gerilla savagiyla hii-
kiimeti zayiflattktan sonra yOnetimi ele gegirmeyi tasar-
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layan strateji de, bdylece suya diisiiyordu., Artik zaman
aleyhlerine ilerliyordu. Ordu siirekli olarak sayica, silah-
ca ve techizatca gelisen korkung bir makine olmaktaydi.
Hijkiimetin komiinistlerin saldirisina ugrayan yorelerdeki
koyliileri daha sakin bolgelere yerlestirmis olmasi yiiziin-
den, gerillalarin adam toplamas: gittikge giiclesiyordu.

28 Haziran 1948’de, Komiinistlerin yenilecegini belir-
ten bir olay oldu. Stalin’le Tito arasindaki anlasmazligm
biiylimesiyle, Yugoslavya Kominform’dan  ¢ikarildi, Bu
durum, Yunan komiinistlerini korkulu bir ikileme soktu,
Yugoslavya kendilerine gerekli techizatr saglayan baslica
kaynakt1 ve tehlikeli anlarda Markos’un birlikleri Yugos-
- lavya smirmin gerisine gekilirlerdi. Pek fazla fiili yardim-
da bulunmamakla beraber Rusya, ortodoks komiinistlerin
ve Ozellikle Zachariades’in sorgusuz sualsiz itaat ettikleri
merkezdi. Neyse ki, heniiz Yunan koministleri taraf tut-
mak zorunda degillerdi ve biitiin bir yil boyunca tarafsiz
kalabileceklerdi. Tito yardimun: siirdiirdii, Sovyet Rusya
da Zachariades’ten Yugoslavya’'nin taninmamasi gibi bir
sey istemedi.

Demokratik Ordu’nun moralini bozan da, askeri degil
politik zorluklardi. Kirlik yOrelerin bosaltildigr siralar-
da komiinistler, terorist akinlari yogunlastirdilar ve rehin
olarak adam toplamaga basladilar. Oysa 1944 yilinin ara-
liginda bu tip rehin alma hareketleri goriildiigiinde Ko-
miinist Partisi yoneticileri bunlar: resmen kinanusti. Bu
asirt hareketler ve 6zellikle tigle on dort yaslart arasindaki
cocuklarin kacirilmasi, komiinistlerin davalarinin tarai-
tar kaybetmesine yolagti. Kendi istekleriyle yada zorla-
narak gerilla birliklerine katilmmg koyliilerin yakini olan
bu cocuklar, Yugoslavya ve Bulgaristan’a gonderiliyordu.
Bu ise, halka, Osmanlilarin belli zamanlarda hristiyan ¢o-
cuklan toplayip, yenigeri yaptiklar: karanlik donemleri ha-
tirlatmusts, Okul ¢agindaki her Yunanli oglan, despot bit
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yabanci baskisinin sembolii haline gelmis olan bu «gocuk-
lar1 kagirma» igleminden nefret etmeyi Ogrenir. Elbette,
tarihsel paraleli daha da abartarak, bunu propaganda ara-
c1 haline sokan hiikiimetleri de unutmamak gerekir.
Komiinistlerin en biiyiik siyasi hatas1 Makedonya
azmnliklart sorununu yeniden ele almak olmugtu. Kiiciik
Asya miiltecileri akinindan sonra, Yunan Makedonyasinda-
ki niifusun ¢ogunlugunu Yunanlilar teskil ettigi halde Ko-
miinist Partisi, Venizelos yiiziinden, devamli bagimsiz bit
Makedonya ulusu sorununu ortaya atmusti. «Gegici De-
mokratik Hiikiimet» daha 1947 araliginda, ulusal azmlik
sorununun Oneminin belirterek, Bagbakan Markos’un de-
netiminde bu isle ugrasacak bir komite kurmustu. 1949
yilinin Ocak ayinda toplanan Yunan Komiinist Partisi’nin
5. genel kongresinde Zachariades, Bulgarlarm baskisiyla bu
sorunu bir kez daha ortaya atti; ciinkii Bulgarlarin deste-
gi artik kritik bir 6nem tasimaktaydi. Resmi kararda soy-
le deniliyordu: «Yunan komiinistleriyle birlikte kahraman-
ca carpisan Makedonya ulusunun ¢ikarlari, onlarin ulusal
haklarin1 ezen Yunan govenlere karst korunmaldir.» Yu-
nanistan’in dis politikasim yillardanberi huzursuzluga sii-
ritkkleyen Makedonya sorununun ortaya ¢ikmasi, sagn ide-
olojik silahlarinin etkinligini belki de her seyden fazla ar-
tiracakti. Bulgarlarin mihver giiclerinin isgali sirasinda
girigtikleri zuliimlerin taze hatirasi, korkung cagirigimlar-
la dolu slav fobisinin (slavophobia) canlanmasina yolagti.
Ozellikle, yogun c¢arpismalara sahne olan kuzey sinularin-
da yasayan koyliiler arasinda bu gibi korkular daha ¢abuk
yayildi. Gerillalar, artik kendilerini «suda balik» gibi his-
setmiyorlar, bilakis tek dayanaklari olan koylilerin acik
giivensizligi ve diismanligiyla karsilagiyorlardi. ,
1948 yilinin sonunda askeri hareketta Gnemli degis-
meler oldu, Artik Tito’nun yardimina da pek giivenilemez-
di, iistelik vakit de ilerliyordu. Bu baskilar alunda Zacha-
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riades, gerilla taktiklerini gelencksel savas ugruna terket-
mek istemeyen Markos’a karst ¢iktt. O giine dek orduya
basariyla karst koymus olan kiigiik, bagimsiz, kendi kea-
dilerine yeten gerilla gruplart giiclii tugaylar halinde or-
giitlendi. Bu taktik degisikliklerinin sonucunda girisilecek
savag ancak bir Oliim kalim .savasi olabilirdi. Bu da, ko-
miinist yOneticiler arasindaki anlagmazligi belirtmektedir.
Bir siire sonra Markos' «saghgindan dolayi» gorevinden
_uzaklastirildr ve Zachariades askeri ve siyasi liderligi eline .
gegirdi. ‘
~ Bu arada Orduyu yeniden diizenleme cabalar da
ilerliyordu. Amerika’nin baskisiyla, subay kadrolar: ta-
mamen degistirildi. Geng ve enerjik subaylar yiiksek ka-
demelerde gorev aldilar, 1940 Arnavutluk savaginin ko-
mutani General Papagos, 25 Subat 1945°de silahli kuvvet-
lerin bagina getirildi ve kendisine, diktatorce diyebilecegi-
miz yetkiler verildi. Biitiin bu degisikliklerin toplam etkisi
kesin bir sonuca varilmasimi saglayacakti. Genglestirilmis
ve iyi donatilmis bir ordu, 1949 yihimn baharinda temizlik
hareketlerine bagladi. Martin orasinda, Mora yarimadasin-
daki biitiin gerillalar temizlenmisti. Nisan ayinda, ordu bir-
likleri Rumeli’'ye (Merkezi Yunanistan) dogru ilerlemege
bagladilar ve zorlu catismalardan sonra, bu yoreyi de ele
gegirdiler. Komiinistler, Yunanistan’in kuzey sinirt boyun-
ca uzanan daglara kistirtlmigti. Florina sehrine yapilan
akin basarisizlikla sonuglandi, Artik gerillalar kayiplarnu
telafi edecek yeni giigler de toplayamiyorlardi. Geleneksel
savag taktiklerinin komiinistler iistiindeki etkisi korkung ol-
du. Gerilla savagt doneminde o kadar 6nemsenmeyen adam
ve techizat kitligl, bugiin Sldiiriicti bir hal almist:, Siirekli
-malzeme saglayacak bir ulagtirma agi sorunu ¢oziimlenemi-
yordu. Hiikiimet ise anlasma tekliflerini geri geviriyordu.
Temmuz ayinin baginda Yugoslay smirindaki Kaymakgalan
daglarina yaptig: bir saldiriyla hiikiimet, komiinist giigleri
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ikiye boldii. 10 Temmuz’da Yugoslav sinnmn kapatildi-
gini ilan ederek Tito, oldiiriicii darbeyi indirdi. Tiim Komi-
nist giigler Yunanistan, Arnavutluk ve Yugoslavya simria-
rinin kesistigi noktanin yambasindaki iiggen biciminde bir
 yoreye kistirilmistt, Bulgar sinirinda kalan Snemsiz giigler
Agustosun bagina yok edilmigti. Bu yoreyi kaplayan Gram-
‘mos ve Vitsi daglarina karst genel bir saldirrya gegildi.
Uzun Ve cetin carpismalar oldu, fakat ay sonuna. dogru
Demokratik Ordu’nun son kalintilari Arnavutluk sinirimnim
gerisine kagtilar. Artik i¢savas sona ermisti. iki ay sonra,
16 Ekim 1949’da Komiinist Partisi resmen ates kes ilan
etti. ‘



lesavasin Sonrasi ve

Liberallerin Basansizhigi
(1949-52)

Resmi kaynaklara gore, i¢savasta 40.000 insan ol-
miigtii. Resmi olmayan tahminler ise, bu sayiy1 158.000%e
¢ikarmaktadir. Savagin sonunda  yiizbinlerce kisi evsiz
barksiz kalmigti. Maddi zarar agisindan ise iilke, 1944°de-
kinden daha iyi bir konumda degildi. 80.000 yada, 100.000
kisi tekrar gégmen olarak siniri agip bir takim komiinist
iilkelere yerlestiler. Bu gd¢menlerin kuracagi en biiyiik ko-
loni, Orta Asya’daki Taskent sehri olacakti. Fakat son in-
celemede goriilmektedir ki igsavasin en Onemli mirasi,
yarattift insani ve maddi felaketler degil, «ulusal tutums
diye adlandirilan tavir ile ilerici giiclerin son kalintilar
arasindaki kesin siyasi, ideolojik ve Kkiiltiirel boliinmedir.

Her igsavasin kaginilmaz sonucu, yenenlerin yenilen-
leri ezmesidir. Fakat bu ezme iglemi Yunanistan’da siyaset -
siirlarini - agmugts,  Yiizbinlerce kisi siiriildii, oldiiriildii,
katledildi. Bunlarla yetinmeyen yeni rejim, aynen Ispan-
ya’da oldugu gibi, maddi giiciiyle birlikte kiiltiiriinii de zor-
la kabul ettirmege calisti. Yine de Franco rejiminden fark-
It olarak, Yunanistan'da' hi¢ olmazsa bigimsel anlamda bir
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«demokrasi» kalacaktt, Bu durumun etkilerini 6lgmek yada
tammlamak oldukga giictiir. Ulkeyi bastan basa kaplayan
bu yeni ortagag ruhu sadece kaba kuvvetle yerlestirilme-
migti; bu ruhu siyaset alanindaki boliinme dogurmustu.

Herhangi bir kiiltiir esasen bir smf kiiltiirii ise, yani
toplumdaki egemen ziimrenin tavrint ve goriiglerini belir-
tiyorsa, karsit goriigleri azaltmaya yada hadimlastirmaya
calisan mekanizma, ya bilgilenme kaynaklarini denctleye-
cek yada daha kibar bir tavirla karsit diistinceleri yakala-
yarak, bunlart kendi sistemi icinde eritmeye c¢alisacaktir.
Oysa Yunan kiiltiic sisteminin en biiyiik ozelligi, glicii
elinde tutan smifin elestiriyi ve muhalefeti zor kullana-
rak tamamen sindirmesiydi. Savag sonrasi .donemde tiim
siyasi ve sosyal alternatifler ortadan kaldirtlacakti, «Me-
galo Ideasnin son kalntldarmin 1922 yilidan sonra
ugup gitmesi, Yunan burjuvazisini havada birakmustr.
I¢savag sirasinda egemen sinif, kendi yeteneksizlifinden
ve uluslararast olaylardan dolayr saglam bir ideolo-
" jik gerceve kuramammgti. 1lerici gliglerin zayif kalin-
tidaryise, wuzun diktatorliik, isgal ve direnis jillart
sirasinda  biisbiitiin  kaybolmustu. 1lerici hareketlerin
1945 yilindan beri icinde olduklar biiyiik karmagalify iz-
leyerek Komiinist Partisinin 1949°da siyaset alanmdan si-
linmesiyle, savag sonrasi Yunanistan’da muzaffer sagin si-
yasi egemenligini dengede tutacak higbir sey kalmiyordu.
Sagin ise, siyasi ve askeri giicten baska sunacak bir geyi
yoktu, «Ozgiir diilnyanin» siyasi bir goriis olarak tek miiste-
rek noktasi anti - komiinizm ise, Yunanistan'da toplumsal
ve kiiltiirel hayatin her yamna sizmisti.

Siyaset alanindaki boliinme tamdi. Sol yenilmis ve
parca parca edilmisti. Ulusun ilerici segkinlerini tegkil eden
binlerce kisi oldiiriilmiis, hapse atilmig yada iilkeden sii-
riilmiigtii. Bu bilyiik kurban tOreni, ancak Ispanya enteli-

jansyasinin karanlik kaderiyle kiyaslanabilir. Sonralart
f o
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Sol'un siyaset alaninda temsil edilmesi kabul edilecekti.
Ama 1951’de EDA’'nin (Birlesik Demokratik Cephe) ku-
rulmasi zaten cokmekte olan hareketi tamamen notralize
edecekti. Kurulan ideolojik ve siyasi gettoya giris imkan-
sizd1. Sol ise iilkenin hayatindan tamamen kopuktu. Siyasi
isler diizenlenirken sol kanadin oylar1 sayrdmiyordu. Solla
isbirligi yapmak isteyen, fakat komiinist olmayan her-
hangi bir grup derhal gézden diisiiyor ve reddediliyordu. -
Ciliz sosyalist diisiince akuni da bu siire¢ tarafindan ca-
bucak yutulmustu. Inanglarina sadik kalanlarin siyasi ha-
yatlarma son verilmis, prensipleri daha zayif olanlar ise,
Liberallerin iginde eriyip gitmislerdi.

Bu kosullar altinda viziiel sanatlarin®®), miizigin ve
siirin gelismesi; sosyal bilimlerin, edebiyat elestirisinin ve
diiz yazmin ise, ortaya biiyiik yapitlar koyamamast bir
rastlant1 olamaz. Egemen burjuvazi yalnizca siyasi muhale-
feti degil, kurulu diizene karsi ¢ikan tiim ilerici goriisleri,
ilhamini komiinistlerden alan bir yikicilik tagimakla sug-
luyordu. Laik olmakla beraber, modern Yunan Kkiiltiirii
dini cagingimlarini tam anlarmyla  silkip atamadi. Din
adamlarmna kars: ¢ikan akimlarin en Snemlileri bile, yaygin
statiikoculuga saplanmaktan kagamadilar.  Yunanistan,
esasen Batr’ya doniik oldugu halde, Ikinci Diinya Savasi’n-
dan sonra Bati1 Avrupa’da gelisen ve mistisizmi yikan eles-
tirisel diisiince -akimina katilmak istememisti. 1922 felaketi
sonrasinin Yunanistan’inda aradiklari milli ve kiiltiirel de-
gerleri dile getirmis olan baslica romancilar, bugiin bu
eserlerini bir takim boliimlerinden arindirarak yeni bagtan
yaziyorlardi. En yetenekli diisiiniirlerin bir kismi, drnegin
Kazancakis, kendilerini metafizik etnografi sorunlarma
ddayarak, ¢agdas Yunanistan'in somut gergegine sirt gevir-
diler.

Zaten bu egilimler, egemen simifin kendi benliginin

(%) Resim, heykel, tiyatro ve benzeri sanat dallan (C).
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bir goriintiisiinii yaratmak amaciyla 1930’larda giristigi ki-
sir cabalarin 6ziinde yatmaktaydi. Ulkenin kiiitiirel hayati-
nt igin icin sémiiren bu siireg, i¢savagin ardindan sahlandi.
Venizelos’un 1930’un ilk yillarinda kohnemis egitim siste-
mine cekinerek getirdigi bir takim ¢agdas yenilikler orta-
dan kaldirildi. Bugiin bile uluslararasi ve milli tarih, sade-
ce Birinci Diinya Savas’min sonuna kadar &gretilmektedir.
Almanlara kargt direnis dénemi ise, ya siirekli olarak aga-
planmakta yada tamamen es gecilmektedir. «Laik» bir
egitim sistemi iginde, biitiin gocuklar din ve kutsal kitap
derslerini 12 yil izlemek zorundadirlar. Ortackul boyunca
her giin klasik Yunan grameri okutulur, fakat klasik tekst-
lerin kapsadigi konular, ne incelenir, ne de tartigthr.
Yiiksek 6grenim sisteminin durumu daha da aciklidir. Pa--
ra yetersizliklerinden dolay: teknik okullara modern kolay-
liklar saglanamamus, hatta aragtirma laboratuvarlart bile
kurulamanustir.  Sosyal bilimlerde ise diipediiz tutucu-
luk siirmektedir. Bundan birkag yil Oncesine kadar, belki
bugiin bile, Atina Universitesi Felsefe Boliimiinde Freud'-
un adi sadece «riiya tabirleri tistiine otorite» olarak tani-
tildigy bir dipnotta gecerdi. Elbette Marx afaroz edil-
mistir. Sosyoloji ise ,bilinmeyen bir bilim dalidir. Felsefe
tarihi Kant'la biter. Bundan kisa bir siire 6nce, Atina’nin
soziimona ciddi gazetelerinden biri Darwin’i bile tehlikeli
ve bozguncu diigiinceler tagimis olmakla suclamustr.
Yunanistan’in egemen simiflarinr biitiin 19. yiizyil
boyunca mesgul eden milli bir benlik yaratma cabalari,
en sonunda act bir basarisizliga ugramisti. Bu basarisiz-
Iigin kavranmasi, 1930’larda kisileri yeni yOnler arama-
ya siiriikleyen baglica 6geydi. Bu yeni yoneligler siyasi
alana Alman’lara kars: direnis seklinde yansinuglardi. Ig-
savag sirasinda ve sonralari bu yaygin uyanig hareketini
denetim altina almak gerekince, anti- komiinizm ortaya
atildi ve Greko - Hristiyan geleneginin kisir rahmine do-
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niigii dogrulayacak genel bir ideoloji halini aldi. Bdylece
icsavag, kendi kendini tiiketmis, basarisizhga ugramis ve
dinamik gelisim yetenegini yitirmis olan bu sistemin ege-

menligini siirdiirmesine yaramist. Ve yine i¢savag, tiim ;

dayanak noktalarmn: bir daha geri gelmeyecek bir. bicimde
kaybetmis olan bir kiiltiir sisteminin birlestirici bag1 ve
«varolug nedeni» olmugtu. En sonunda, bir diger «kayip
nesil»> yaratmayr basaracakt.

Anti - komiinizm adina dilin arihg ve toplumun zo-
runlu bir gergevesi olarak Hristiyanlik da korunmustu,
Toplumsal, ahlaki ve hukuki kurumlarin elestirisi yasak-
lanmistr. Yada bu elestiri, daha iyi giinlerde kullanilmak
lizere saklantyordu! 1952’de ilan edilen yeni anayasa vic-
dan Ozgiirliiglinii sunuyor ve Devlet ile Kilisenin ayrildi-
gin1 belirtiyordu. Fakat aym anayasa «Yunanistan'da
egemen olan din, Isa’nin Ortodoks Dogu Kilisesidirs soz-
leriyle bagliyordu. Bugiin bile, iilkede tamman tek kanuni
nikah, dini evliliktir. En 6nemlisi, bu yeni teokrasinin za-
ten pek az giicli olan kilise tarafindan yerlestirilmemis ol-
masi, fakat egemen gruplarin bilingli bir segimi sonunda
gergeklestirilmesiydi. Savasin iyice sarstifi egemen simf,
korkmug' ve kendi icine kapanmisti, Bu konumda, bu sini-
fin sunacag: kiiltiir degerleri ancak gecmisinkiler olabilir-
di ki, bunlar1 canlandirmak igin de her olanaktan faydala-
niyordu. «Geleneklerinys yiiceltildigi bu dénemde, her tiir-
lii yenilik ve entellektiiel diiriistliik bozgunculukla zdesles-
tiriliyordu. Kiiltiirel ortodoksluk tehdit edildiginde ar1 ve
ebedi degerler canlandiriliyor, boylece anti- komiinizmle
bagkaldirma «fesadini» birbirlerinden ayiran bir sinir ¢i-
ziliyordu, Atina’nin gazete diikkanlari Paris’li seks dergi-
leriyle dolup tasarken, Sartre’in Duvar adli eseri miisteh-
cen diye yasaklanmustt. ‘

Cok dengesiz olan, fakat yine de homojen bir &zel-
lik gOsterebilen bu tarihi donemde gerek partilerin, gerek-
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se kigilerin adlart devaml: degismisti. Bu durumun Snemi-
ni‘kavrayébilmek icin Sol'un 1946 segimlerine katilmadi-
gin1, bu yiizden de halkin gergek temsilcisi olmayan bir
sagci parlamentonun ortaya ¢iktigini, fakat Ingiliz ve Ame-
rikalilarin i¢savag sirasinda liberal bagbakanlarin. yonetimin-
de merkezcilerin gogunlukta oldugu hiikiimetler kurduklari-
nt hatirlamak gerekir. Bu garip kosullar altinda hiikiimet,
halk iradesini parlamentodan daha fazla temsil edebilmis-
ti. Bu paradoks savagin sonunda daha fazla ortaya ¢ika-
cak ve sadece siyasi yapuun en iist kademelerinde goriil-
meyecekti. Halk, dengenin saglanmasini, iilkenin onarilma-
sini arzuluyor ve Ozellikle «gecmisi unutalims, «genel af»
diye sesleniyordu. Bu seslenisler kisa bir siire sonra da
liberallerin slogani haline gelecekti. Fakat krallifin canlan-
dig1 1944 - 47 doneminden beri, ordunun ve idare meka-
nizmasmn kilit noktalart asir1 sagcilarin elindeydi. Ozel
sektorden ve iilkeye yapilan yardimi denetleyen yari sivil,
yari askeri karanlik durumlardan séz etmek bile gerek-
siz. Halk iliml bir ulusal siyaset izlenmesini istediginden,
d'o{gal olarak liberaller tek egemen parti durumunda idiler.
Buna ragmen sapcilar, gittikce tedirginlii artan ve denge-
sini kaybeden siyaset sahnesinden cekilmeyeceklerdi. Bu-
nun da nedeni, her alanda siyasete egemen olmak igin sii-
ren miicadele ve Amerika Birlesik Devletleri'nin politik
amaclarindaki degisikliklerin yarattigi yankilardi.

1949 yilinda U.S. State Department, i¢savasin do-
gurdugu egilimlerin kesinlikle farkindaydi. Ayrica oldukga
giiclii bir durumdaydi. Ulke ekonomisi mahvolmustu. Hii-
kiimetin g¢alismalarimi siirdiirebilmesini ve nihayet savast
kezanmasmi da Amerikan yardum saglamisti. Fakat ba-
risin ilan edildigi donemde, ekonomik sorunlar daha gap-
- ragik bir hal almis ve daha da kdtiilesmisti. Normal haya-
ta asgari bir doniisii saglamak igin iilkeye dolar akmas:
gerekiyordu. ‘
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Amerikalilar, halki miimkiin oldugu kadar temsil
edebilen bir hiikiimete taraftardilar. Siyaset diinyasinin hig-
bir kesimi, Yunanistan’in Amerika’ya dayanmak zorunda
oldugundan siiphe duymuyordu. Bunun iizerine A.B.D.,
Yunan Hiikiimetinin uzlagma taraftarn egilimlerin tiimiinii
kapsayacak bir bigimde geniglétilmesini destekledi; bir sii-
re sonra da bunu agikca emretti.

Bu dénem boyunca Amerikalilar, ekonomik yardimi
kisma yada tamamen kaldirma gibi tehditlere bagvura-
rak dilediklerini yaptirmiglardi. Nitekim liberal lider Sop-
houlis'in 1949 Haziraninda Olmesi ‘ve popiilistlerle libe
raller ‘arasindaki koalisyonun dagima belirtileri gbster-
mesi ltizerine, Elci Gardy, Amerika’nin yeni bir secime ta-
raftar oldugunu belirtti. Savagin bitisi ve iki ana siyasi
grup arasinda zorla gergeklestirilen baris, artik halk tara-
findan onaylanmaliydi. Amerikallara gore, halki 1946 par-
lamentosundan daha fazla temsil edebilecek yeni bir par-
lamento kurulmaliydi.

Secimler 5 Mayis 1950 tarihinde yapildi. Itidal taraf-
tar1 olan liberaller kesin bir zafer elde ettiler. Fakat parti-
nin diisman gruplara boliinmiis olmast, etkin bir koalisyon
kurma islemini giiclestiriyordu. Bu gruplarin en Snemlileri-
nin baginda Plastiras, Sofokles Venizelos ve George Pa-~
pandreu bulunuyordu. Venizelos yonetimindeki sag kanat-
la Plastiras yonetimindeki sol kanat, genel af sorunu yii-
ziinden ayrilmiglardi. Aslinda bu dénemde kisisel uyus-
mazliklar, giidiilen siyasetler arasindaki ayriliklardan daha
onemli bir rol oynuyordu. Plastiras ile calismay: istemeyen
Venizelos, Sag’la isbirligi yaparak bir hiikiimet kurdu. Ame-
rikalilar ise karigarak Venizelos’u iktidardan diisiirdiiler
ve Plastiras yonetiminde daha genis bir koalisyon kurdu-
" lar. Plastiras hiikiimeti, asagn yukar: 18 ay iktidarda
kaldi. Bu dénem, Yunanistan'in bir barig siyaseti uygula-
mak ve savasin agtifl yaralan iyilestirmek lizere elde etti-
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gi ilk fursatti. Fakat Plastiras zor durumlarla basedebilecek
bir kisi olmaktan uzaktt. Saf, namuslu fakat sinirh bir zeka
sahibi olan Plastiras, i¢ine diistiigli perde arkasi manevra-
lar ve uzlagmalar atmosferinden rahatsiz oluyordu, Go-
riiglerini kabul ettirmeyi basaramadiysa da, prestijini agik-
¢a ortaya koyabildi. Ulke ekonomisine yeni bagtan bir
cekidiizen verme sorunu, ig siyasetin daha genel meseleleri-
ni cabucak yoketti. Plastiras giiciinii yitirdi ve parlamento
oyununun ustalar;, kisa zamanda onu gdlgede biraktilar.
Venizelos, Papandreu gibi ustalari ve diger profesyonel
politikacilart ister istemez kabinesine/ almak zorunda kal-
“d1. Korkun¢ bir durumda olan ekonomide hicbir iyiles-
me belirtisi goriinmiiyordu. Yasglt general, bir yandan lic-
retlerin artirtlmasi yolundaki istekleri “kabul etmek, otc
yanda hizla ilerleyen enflasyonist egilimleri ortadan kaldir-
mak gibi bir.ikilemi ¢oziimleyemedi. Sonunda istifa etti.
Bu, basarisizlig kabulienis demekti.

Bu istifay: izleyen kangik donemde, kabineler ve
koalisyonlar birbiri ardindan degisti durdu. Onceleri sag
kanadin, sonralart Sol’un da destekledigi Venizelos; bir yila
yakin bir siire bagbakanlifi elinde tutabildi. i¢ sorunlar ve
hiikiimetin- dengesizligi, tilkenin onarimi iglemini daha da
giiglestiriyordu. 1950 - 51 yillar arasinda durum, daha ko-
tii olamazdi. Kayith iscilerin % 20’ye yakin bir orani ig-
sizdi. Yardimlarin dagitimi 1945’den beri kodamanlarmn
elindeydi. Hiikiimetin bunlar1 denetleyemecmesi ise, onarim
hareketinin hizini azaltiyordu. Plastiras’in istifasindan son-
ra, baski yeniden bagladi. Bu kansfkhk, liberallerin sag-
lam ve iyice yerlegmig bir liderlik kuramiyacaklarini orta-
ya koymustu. Bu donemde tutarli bir reform progranu da
One siiriilememigti.

Oysa bu arada Snemli uluslararasi gelismeler olmus-
tu. 1950 Mayisinda Kore savagt baglamistt. Bu savas so-
nunda, yerli cephelerde anti- komiinistlerin konumlarin
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giiclendirme egiliminin ortaya ¢ikmast ve bu egilimin Mc-
Carthy'cilik seklinde Amerika’ya yansimasi, Amerika’nin
Yunanistan siyasetini degistirmesine yolagti. Stratejik ve si-
yasi hesaplar agisindan giiclii bir i¢ dengenin saglanmasi
ve komiinizme karsi tetikte olunmasi, genig bir temele da-
yanan demokratik bir hiikiimetin kurulmasindan daha
onemliydi. Plastiras disiplinli bir idare kuramayacagini ka-
nitlamakla kalmamig; her seyden Once, ig¢savasin dogur-
dugu boliinmeyi samimiyetle gidermeye c¢alismisti. Mama-
fih, uluslararasi konum agisindan boylesine lilkks ugrasilar
yalmzca liizumsuz degildi, yavas yavas istenmeyen ¢aligma-
lar olacakt1.

Sevimli Gardy’nin yerine John Purifoy’un elgi atan-
masi, Amerika’'nin bu yeni goriisiinii ortaya koymaktaydi.
Cetin bir operator olarak taninan Purifoy, Yunanistan’a
kesin bir gorevle gelmisti: giiclii, dengeli ve siddetli ko-
miinizm aleyhtari bir hiikiimeti iktidara ge¢irmek. Caldaris’~
in beceriksiz yOnetiminden dolayr Kralci partinin giigli
durumu sarsilmigti. Bu yiizden, ilk is olarak yeni elci Sag’
orgiitledi. 1930’larda Kralci partinin askeri lideri, Me-
taxas’in en biiylik destekgisi, Arnavutluk zaferi kahrama-
ni ve icsavasin son doneminde Milli Yunan Ordusunun
bagkomutam olan Maresal Papagos, birden ‘siyaset sahne-
sine sokuldu. Bu caba sansasyonel bir basari sagladi. Yu-
nanistan ile Fransa’nin sorunlart arasida bir benzerlik kur-
maya calisan ve kendini de Gaulle gibi bir milli kurtarict
olarak gdstermek isteyen Papagos, partisine «Yunan Ralli-
si» adimi takti. Bu arada, hareketinin partilerin iistiinde ve

" dtesinde oldugunu bildiren o malum iddiay1 tekrarlamayr

da unutmadi. Bu iddia yine de ise yaradi. Sag’in siyasi ki-
sileri ve yiiks‘elen yildizin farkina varan bir siirli liberal
politikaci, 'bir anda Papagos’un cevresini sard:r. Kamuoyu-
nun intibar olumlu idi ve basin ¢ok hevesli goriiniiyordu.
Purifoy planinm ilk boliimiinii basariyla uygulamisti,

e
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Bir sonraki adimi uygulamak igin yalnizca zaman ge-
rekiyordu. Birbiri ardindan dogan hiikiimet buhranlari,
pek kisa zamanda yeni secimlere gidilmesini gerektirdi. Se-
¢imler 1951 yihnm Aralik ayihda yapild: ve oylarn
%36,5’unu toplayan Papagos, yeni gbzde olarak ortaya
¢ikti. Eski Sag'in daginik kalintilar ve bunlarin arasma
serpilmis olan Popiilistler kesinlikle ortadan kayboldu,
Saglam bir hiikiimet kurulmastmi herkes istiyordu. Siirekii
olarak karisan liberal hiikiimetler ise itibarlarini kaybet-
miglerdi. Gergi Papagos’un giicli agikga ortadayd: ama,
halkin % 60'mdan fazlasi, daha ilimli bir ¢bziim bulma
taraftariydi. lyice reklam edilen kisisel yetersizliklerine rag-
men, general Plastiras’in barigct ¢agrilar1 unutulmanugti.
Oylarin %23,5’unu alan Plastiras, Venizelos’un ayagini
kaydird: ve en giiglii Merkez rgiitiiniin bagina gegti. EDA
ad: altinda ortaya cikan ve oylarin %9unu toplayan Sol
ise, Plastiras’a ‘bu tutumundan &tiirii giddetle saldirdi. Se-
¢im sloganlarinda Plastiras ile Papagos arasinda bir ayi-
rim yapmayan EDA, bu davranigiyla kendi durumunu giic-
lendiremedi ama, rakiplerinin biiyiik bir ustalikla kurduk-
lart siyasi gettonun islevselligini artirdi. Tam bir demokra-
tik hareketin 6n kosullarint yaratmaya c¢alisan Plastiras ve
sonraki liderler, yaklasmak istedikleri Sol tarafindan itile-

\ceklerdl Kot sonuglar doguracagi simdiden belli olan bu
béliinmeyi gidermek i icin calisan giicleri, hem Sag, hem de
Sol engelleyecekti. ‘

Kendisiyle igbirligi yapmay: tercih ettigini bildiren
Venizelos’'un koalisyon teklifine inatla karsi koyan Papa-
gos, ister istemez Plastiras yonetimindeki bir hiikiimette gd-
rev alacaktr. Bir yildan fazla dayanamayan bu son hiikii-
met ise, iktidara ancak 12 yil sonra dénmeyi basarabilecek
liberallerin veda sarkisiydi.

Son liberal hiikiimet 6ncexiler kadar basarisizdi. Bag-
bakan yardimcis1 Venizelos'un genel af ve uzlagma sorun-

7
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larin: siirekli sabote etmesi iizerine Plastiras, yiiklendigi go-
revin temel toplumsal desteklerinden vazgegmek zorunda
kaldi. Ustelik 1952 yilinda ciddi bir sekilde hastalanmigti.
Resmen bagbakan olmakla beraber Plastiras, arttk yerini
Venizelos’a kaptirmisti.

" Amerika Birlesik Devletleri’nin yeni hiikiimete karsi
giittiigii agik giivensizlik, bu hiikiimetin kendi i¢indeki egi-
limlerin hizlanmasma yolagti. Amerikan yardiminin daha
Ocak ayinda dnemli bir sekilde kisilmasi, ekonomik giicliik-
feri ¢ogaltmig ve onarim sorununu tamamen ¢ikmaza sok-
mustu. Venizelos’'un Kralin destegine bagvurma karar1 da
yeni olanaklar yaratamad:. Halen gecerli olan Anglo -
Amerikan gekigmésini ele alan Venizelos, yanhs ata oynadi
ve Londra’nmn destegine bagvurdu. Bdylece Kral Paul'un
taraftarligmin saglanmasi ve otoritesiyle saraym miidahalc
giiciinii tehdit eden Papagos’a karst Kralin duydugu kisis
sel diismanlk bile, dengeyi Venizelos lehine geviremedi.
Yardimu giinliik bir ihtiyag haline gelmis olan A.B.D., «Yu-
nan Rallissini desteklemeye karar vermisti. Artik Venize-
los’un biitiin manevralar1 bosunaydi. Anti - komiinist ka-
nunlar ¢ikararak Amerika’'nin hognutsuziuunu gidermeye
caligmast ise, sadece Sag kanadin gelecekteki siyasi teke-
line temel atmaya yaradi. Bu kanunlar ve polis tarafindan
alinan tedbirler baskiyr artirdi. Yeniden toplama kamplari
kuruldu ve bircok komiinist idam edildi. Biitiin bunlar libe-
rallere oy vermig olan kesim arasinda huzursuzlugun art-
masina ve ilerici kanadm liberallerden uzaklagmasina se-
bep oldu. Uzlagmaz gruplara boliinen merkez, Plastiras’in
istifasiyla prestij sahibi ve herkesce kabul edilen bir lider-
den yoksun kalmistt. Onarim hareketinin ekonomik sorun-
Jart ile bag edemeyince, merkezin ayaguun altindaki toprak-
lar kaymaya baglad1.

1952 yilmin Mart aymnda, gelecek segimlerde kullani-
lacak sistem iizerine ciddi anlagmazliklarin — dogmasiyla,
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Purifoy Sag'in iktidara gelmesini hizlandiracak yeni bir
firsat elde etti. (Segimlerde uygulanacak herhangi bir sis-
temin parlamentoda ¢ogunluk taranfindan kabul edilmesi
gerekiyordu.) Kurnaz merkez siyasetgileri, bagh olduklari
kiiciik partilerin yararina isleyecek olan nispi temsil siste-
mini destekliyorlard:. Plastiras ise ya bunamadan otiirii
yanlts bir hesap yaparak, yada eldivenini yere atarcasma
bir tutum takinarak, ¢ogunluk sistemine taraftar oldugu-
nu belirtti. Bunun iizerine cabucak harekete gecen Purifoy,
resmen’ sunu bildirdi: «Amerika Birlesik Devletleri, ilkel
nispi temsil sistemi uygulandif1 takdirde hiikiimet denge-
sizliklerinin devam edecegine ve bu durumun Amerikan
yardimmin etkin bir sekilde kullanilmasina engel olacagina
inanmaktadir.» Icirdigi ilaci tatlilagtumaya calisarak soy-
le devam etti: «Amerikan Biiyiik Elgiligi, bu konuda bas-
bakan Plastiras’in yurtsever tutumunu destekledigini bildir-
meyi gorev bilir.> Bu bildirinin yeterli olmamasindan kor-
kan Purifoy, nispi temsil sistemi uygulandigi takdirde Ame-
rikan yardininin tamamen durdurulacagini da, perde ar-
kasindan sdylemeyi ihmal etmedi. Hiikiimet yenilgiyi kabul
etti ve ¢ofunluk sistemi yiiriirliige girdi. Artik Purifoy ile
Papagos’a, yeni secimlerin bir an 6nce olmast icin baski
yapabilecekleri bir - firsatin dogmasini beklemek kalmig-
t1.

Bu firsat sonbaharda ellerine gegti. Hiikiimetin gider-
lerini kismak zorunda olan ve Amerikan yardiminin siirek-
li ambargosu altinda kalan Plastiras, askeri giderlerin 35
milyon dolar kadar kisilmasinr kabul etti. Bu karara he-
men tepki gosterildi. Gerek Papagos, gerekse AB.D.,
Plastiras’t iilkenin savunma giiciinii tehlikeye atmakla suc-
ladilar. Tki merkezci milletvekili hiikiimeti terk ederek,
Papagos’a katildilar. Hiikiimetin ¢oguniuga pek az bir
farkla sahip olmasindan 6tiirii, bu durum parlamenter den-
ge sorununu dogurdu. Bunun iizerine iki EDA milletvekili-

L4
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nin Plastiras’in partisine katilmasiyla gecici bir denge sag-
land1. Fakat Purifoy heniiz son kozunu oynamamists, Yu-
nan basinma, simdiye dek goriilmedik bir ciiretle su de-
meci verdi:
EPEK (Plastiras'in partisi) iki ilyesinin yerine eski
EDA solcularint almistir. Bu olay1 ve siiratli siyasi
gelisimleri gdzoniine alarak, Yunanistan icin en iyi
seyin cogunluk sisteminin uygulandig1 yeni bir seci-
min derhal yapiimast oldugu kamsmdayim.
Purifoy’un demecinin biitiin ¢iplakligina ragmen, bas-
bakan kacinilmaz olami kabul etti. Genel secimler 16 Ka-
stm 1952 tarihinde yapildi. Bu, iki yil i¢inde yapilan tigiin-
cii secimdi. Papagos oylarin %49,2’sini elde etti, fakat
copunluk sistemi, yiiziinden parlamentodaki yerlerin
%82,3'ii onun oldu. Boylece Purifoy’un gorevi sona eri-
yordu. Kendisi liberallerin giiglerini baltalayan islemin uy-
gulayiciligint yapmig ve Sag'in iktidara gelmesini saglamis-
2™, Liberal hiikiimetlerin kendi basarisizliklarina, bir de
Amerika Birlesik Devletlerinin ekonomik §antajla1‘1 ve agik
miidahalesi eklenmisti. Yunanistan tutucu bir dengenin
egemen olacagi bir déneme giriyordu. Fakat ne yazik ki
bu denge Oldiiriicii olacakti.

©8) Bir yil sonra Purifoy, Guatemala’min solcu hiikiime.
tini deviren ve Castillio Armas'in diktatorliigiini
kuran hiikiimet darbesini hazirlamakla goreviendi-
rilmigti. Tekrar bagariya ulagti, nihayet Giincydofu
Asya’da <esrarengiz» bir araba lkazasinda 6ldi.



Sosyal ve Ekonomik
Tutucu “Denge» (1952-63)

1952 ve 1963 arasindaki 12 yil boyunca iilkenin go-
riiniimii Snemli degisikliklere ugradi. Sehir niifusu simdi-
ye dek goriilmedik bir artigla, Yunan tarihinde ilk kez kir
niifusunu biraz asti. 1951 sayumma gore, sehir niifusu
genel niifusun % 37’sini teskil ediyordu. 1961 sayiminda
ise gehir niifusu %43’e erigmis, kir niifusu %44’e diis-
miis, yar1 sehirli niifusun orani degismemis ve % 13 ola-
rak kalmisti. Bu 6nemli kaymanin baslica nedeni, niifu-
sun Atina yoresinde toplanmasiydi. Bu ydre, iki niifus
sayimi arasinda gorillen genel artisin % 62.7’sini kendinde
toplamig ve 1961 yilinda, niifusy, iilkenin geri kalaninin
toplam sehirli niifusunu asmusti. Kuzeydeki Selanik sehri
bu dénemde gelisen tek dnemli merkezdi. Artik Atina eko-
nomik ve sosyal hayatin biitlin cepheleri listiinde mutlak
bir egemenlik kurmustu. 1961 yilinda bagkent ve cevresi,
endiistriyel is sahasimn yarisindan fazlasini sagliyor; va-
sitalt vergilerin % 75’ini, vasitasiz vergilerin % 65’ini 6dii-
yor ve ithal mallarmnin % 80’i kendisine geliyordu. Bu yo-
renin gelir ortalamast, milli ortalamadan %40 oraninda
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daha yiiksekti. Toplam gazete dagiliminin yarisindan fazla-
st bu yOreye aitti. Hastane yataklarinin gogu bu yorede
bulunuyor ve miitehassis doktorlarin %85’i, ayrica epey
kalabalik olan kamu hizmetleri personelinin gogu, bu yo-
rede yasiyordu, ,

Mamafih, az gelismis iilkelerin kalabalik difer bag-
kentleri gibi, Atina da boyuna ve biiyiikliigiine ragmen bir
endiistri sehri degildi. Kayitli «faals niifusunun ancak iig-
te birinden azi, endiistriyle mesguldii. Bu kigilerin agag
yukari yarisi, 10’dan az insanin ¢alistigt ve genellikle il-
kel bir nitelikte aile tesebbiisleri olan endiistri birimlerin-
de calismaktaydi. Kayith «faal> niifusun iigte ikisi lve
belki de hi¢ kayitli olmayanlarin yarsindan fazlasi, yeni
gelisen 'biitiin iilkelerde goriilen kalabalik hizmet, sekti-
riinii tegkil etmekteydi. Sehirli niifusun biiyiik coguntugunu
meydana getiren bir yar1 bagimsiz kiigiik tiiccarlar, aract-
lar ve gegici isciler sinifinin ortaya’ gikmasi, belki de Kii-
itk Asya miiltecileri akinindan sonra Yunan toplumunda
goriilen en Onemli degisiklikti. Atina faal niifusunun iigte
birinin ve diger sehirlerde daha kiiciik bir saymin iicretli
olarak simflandirilmasi, hizla ¢ogalan bu gehirli gruplarin,
kiiciik burjuva ve Lumpen proletarya hayat tarzlar1 ara-
sinda gidip geldigini agik¢a ortaya koymaktayd.

Biiyiik niifus hareketlerine ragmen, kendisine yeni bir
gecim yolu saglanus ve ilkelden modern bir yasam tarzina
yiikselebilmis, nitelikleri kesinlikle belirgin higbir toplum-
sal simf yoktu, 1951 ve 1961 yillar1 arasinda tagradan Ati-
na’ya go¢ eden kisilerin sayisi 220.000°di ve bunlarin
% 66’s1 tamamen kursal bolgelerden geliyordu. Fakat da-
ha 6nemli bir nokta, yeni gelenlerle sehirlilerin meslekleri
arasinda bilyiik farklarin goriilmemesiydi. Atina’'da goc-
menlerin  %30.9’u ve asil niifusun % 30.8’i endiistride
calismaktaydi. Diger biiyiik sehirlerde bu oran %31.2 ve
%28.5'ti. Atina’nn gercek sahipleri daba c¢ok ticaret ig-
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leriyle ugrastyordu. Bu sahada Atinalilarin orant % 17.9,
yeni gelenlerin orani ise % 10.5 idi. ‘Diger’ hizmetlerde
bu oran %25.3 ve %31, ve tabii ki insaat islerinde % 7.9
ve %11.7 idi. Her iki gruptaki igsizlik oraminin ¢ok ya-
kin olmas: en Snemli noktaydr. Demek ki, savastan Gnce
ortaya ¢tkmis olan Kiicilk Asya miiltecilerini niifusun ge-
1i kalamyla kaynastirmak sorununun tam tersine, i¢ gég-
menler, sehirli isci sinifiyla ve isgal ile icsavag sirasinda
genis Olciide yikilan savag Oncesi orta smifin kalintila-
riyla, asag1 yukari otomatik bir sekilde kaynagmislardi.
Bu yiizden kirlardan sehirlere dogru gelisen hareketi
ve bu on yilin sonraki bir doneminde bu hareketin yerini
alan gb¢ akinini, daha biiyiik degisiklikler golgede biraka-
bilmisti. Bunlar mesleklerde, tiiketim bigimlerinde ve ilkin
ekonomiyi sabitlestirmek, sonra da gelistirmek amacmi
gliden hiikiimet siyasetlerinde goriilen degisikliklerdi.
Itk baglarda ekonomik «kalkinma» yerine, ekonomik
«onarim» sbzciigii kullandmaktaydl. Papagos’un iktidara
gelmesine kadar ve ozellikle igsavas sirasinda, en Onemli
mesele, hizla yaklasan enflasyonun durdurulmas: olmustu.
Daha sonraki bir donemde, iicretler dengesinin bozulmasi~
n1 engellemek sorunu ortaya ¢ikmigti. Her iki dénemde
de, evsiz ve ac insanlara yardim etmek ve endiistri ile alt
yapiy1 yeniden igler bir hale getirmek gerekmisti. Yapilan
planlar: uygulayabilecek kalifiye insangiiciiniin. bulunmasi,
en az planlarin hazirlanmasi kadar 6nemliydi. Liberallerin
neseli glinleri sirasinda  kurduklan idari mekanizmayi
Metaxas asindirmus, isgal ise asag1 yukari tamamen yikmis-
ti. Idari isler i¢savasin sonuna kadar yabanct ekonomik
heyetler tarafindan yiiriitiilmustii. Savas tazminatlar yada
dis yardim ve borclar tarafindan finanse edilecek olan.
baslica onarim yada kalkinma planlarinin, bu atmosfer
icinde fazla birsey basaramamalarina sagmamak gerekir.
Ciinkii yabancit ekonomik heyetler endiistrilesmeyi tegvik
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etmemekle kalmiyor, hatta bunu engellemek igin ugrasi-
yorlardt. Almanlar 1949 yihinda savas tazminatinin bir par-
cas1 olarak Yunanistan'a bir celik fabrikast verdiklerinde,
Amerikan ekonomik heyetinin bagkani Paul Porter veto-
sunu kullandi. Makineler higbir zaman Hamburg digina ¢i-
kartilmad: ve en sonunda Yunan hiikiimeti hesabma hur-
da olarak satildi. Yunanistan'tn OECD temsilcisi Profesor
Nicolaides’e gore:

Endiistrilesmeye siddetle karsi cikildi. Bu tutumun

baslica nedeni, endiistrilesmenin ilgili iilkelerin dis ti-

careti iistiinde yaratacag: etkiydi. Fakat Yunanistan’in
endiistrilesme sayesinde kisa, bir siire sonra ekono-
mik yonden kendi kendine yeterli bir hale gelebil-
mesi de, bu tutuma yolagan dnemli bir nedendi.

Ekonomik heyetlere katilan iilkelerin Yunanistan’m

endiistrilesme planlarina karst kayitsiz  sartsiz bir

diigmanlhik gdstermesi, ticari, ekonomik ve siyasi ci-

karlara dayaniyordu. (Nea Oikonomia, June 1965)

Yabanci ekonomik heyetlerin tavri ile kullanima el-
verigli birkag para fonunun savastan hemen sonraki do-
nemde hesapsiz bir sekilde harcanmasi, atbagi gitmisti.
Parazit faaliyetlerin gelisim kaynag da bu durumda aran-
malidir.

Mesken ve ticaret isleri, endiistride goriilenden da-
ha az bir giivensizlikle daha yiiksek kargiliklar sagliyordu.
Ekonomik sistemin kendisi iiretici is sahalar1 sunamadigt
takdirde, halk bu sisteme bagl bagka gecim yollari bul-
mak zorundaydi. Yaratict Akdeniz akli, yeni iirlinler, tek-
nolojiler, hizmetler ve meslekler «kesfetmekte» gecikme-
di. Sayilart saptanamayacak kadar ¢ok insan, iiretici sis-
temin kenarlarinda asag1 yukart parazitce bir gecim
saglamanin yolunu buldular. Yiiz binlerce kisi kiligiik ti-
caretle, el sanatlariyla, her nevi kisisel hizmetlerle ve gesitli
aracihk faaliyetleriyle mesguldii. Cofu kez aractlik, yurt-
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tagin uyusuk ve yeteneksiz bir kamu hizmetlerine erigmesi-
ni saglayan oldukga karigik yari-idari bir mekanizmaya
dayamiyordu, Zamanla, bu yasanti tarzi sabitlesti. Bu ya-
santryl «yaratanlarin» yavas yavas tabakalara ayrilmasiyla,
yeni tabakanmn bir kesimi gittikce gelismekteydi, ama faal
sehir niifusunun %20’ye yakin bir oramiin siirekli igsiz
olmasi ve bu igsizligin bir sonucu olan meslek hareketli-
ligi, kat1 bir orta siufin yeniden dogmasini engellemektey-
di. Ancak 1950'lerin sonuna dogru ve 1960 yillart bo-
yunca hizli ekonomik gelisim, kesinlikle belirgin bir tek-
nisyenler, icraatcilar, serbest meslek sahipleri, idareciler
ve aydmlar tabakasimin ortaya ¢ikmasmna yolagtt, Bu ye-
ni «mesleki» gruplasmalar, yerlesmis bir orta smuftan ve
ozellikle «oligarsidens cok farkliydi. Bunlarin sosyal bir
giic olarak ortaya ¢ikislari, 1963 yilinda Merkezi yeniden
iktidara getiren halk hareketiyle gakisacaktt.

Sagmn ilk Onemli basarisi devaliiasyonu gerceklegtir-
mek oldu. Yavas yavas devaliiasyon % 50’ye yakin bir
orana erismis ve savas sonrast Avrupasi’'nda goriilen bu
gibi islemlerin en basarihlarindan biri olmustu. Devaliias-
yon, tasarruffari nakit para geklinde olan emekgilere za-
rar verdi, fakat ticari siniflara bir hediye oldu. Ithalat
kontrolii sisteminin kaldirilmastyla hiikiimetin en Snemli
huzursuzluklarindan biri ve aymi zamanda biiyiik bir ko-
kusma kaynagi kayboldu. Diisiik devaliiasyona ragmen, tii-
ketim mallart ithalati arttr, '

Pek yakinda yeni bir tiketim biciminin belirgin hatla-
11 ortaya g¢rkacakti: Hali vakti yerinde olanlar bulabildik-
lerini ithal edecek, sehirlerin fakir halklar1 ve kdyliiler,
yerli endiistrinin pazam haline gelecekti. Talep bigimi ar-
1 etkileyecek kadar giiglilydii; yerli endiistri, iretimin aga-
g1 yukar tiimiinii ihrag etmeyecekti. Tabii ki bu durum

iicretler dengesini kontrol altinda tuttu. Ticaret agiginin
biiyiimesiyle Yunanistan, goriinmeyen kazanglara, iilkeye
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akan Ozel sermayeye, dig yardimlara ve borglara baglan-
maya baglamugti. Goriinmeyen kazanglardan gemicilik ge-
lenekseldi, fakat turistlerin ve yabanei iilkelere gog eden-
lerin sagladigt doviz de Onemli yekunlara erigiyordu. Dig
yardumlar ve borglar A.B.D.’nin yOnetimi altindaydi. Yiik-
sek gelir sahibi gruplar tarafindan ithal edilen liiks mal-
larin tehlikeli artigin1 denetlemek iizere higbir ciddi ¢aba
gosterilmedi ve kOhnemis ithalat vergileri tarifesi devam
etti. Hiikiimet «pazarn en iyi yol gosterici oldugus Ozel
sektdre karigmagt reddetmekle, ithalatin yerinin doldurul-
masma da kars1 gikmis oluyordu,

Dogmatik anti - komiinizmin ekonomik cephesi ola-
rak, Ozel tegebbiise tapmanin ortaya g¢iktifimi gormek ol-
dukca eglencelidir. Sagin, devaliiasyondan ve serbest tica-
retten bagka bir endiistriyel yada ticari siyaseti yoktu. Ta-
rim iiriinlerine bagka bir pazar saglanamadif: igin, sosya-
list blokla ikili anlagmalar yapmak gerekti. Fakat, bu an-
lagmalar iistiinde pek fazla tartigiimadi ve bunlara, diizenli
bir neo - klasik sistemden pek hog olmayan sapmalar, di-
ye bakildi. Dogu’dan bir takim araglar satin almak iizere
girigilen goriismeler, bir siyasete yapilan yardimlar olarak
degil de, akillica pazarliklar olarak goriiltiyordu. Olumsuz
kontrolleri tanimadigint belirten Sag, kalkinma yolu ola-
rak Itayanlarin kamu tegebbiisleri deneyinin ve Fransiz
usulii bir planlama mekanizmasmin taklit edilmesini tek-
lif etti. Ozel sektor, kabaca «sayesinde servet yapilmast
miimkiin bir sey» diye tammlanmis ve bu tanimlamanin
makro - ekonomik imalar1 ve icerdigi sosyal siyaset goz
Oniine alinmamustt. Sag, onarim dGneminin sona erdigine
karar verildikten sonra, ekonominin idaresinde Keynesci
bir tutum izlemege calisti. Fakat idari nedenlerden ve en
Onemlisi vergi sisteminin miitedenni®* olmasindan dolayi,

(*) Miltedenni vergi: Vergi matrah yiikseldikge, vergi
oraninin azalmasi.
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bu ¢ok giictii. En sonunda mali siyaset, ekonomik faahyet-
lerin sarsintilarini artirds.

Tabii ki, maliye otoriteleri kendi gbrevlerinin enflas-
yonu Onlemek oldugunu diisiindiiler. Tedaviile kargt duyu-
lan giiveni artirmak, Sagin «saglamlik» diye tanimladigi
seyi destekleyen baglica sloganlardan biri oldu. Bu konu-
da Merkez Bankasi ¢ok etkiliydi. Fiyatlar sabit kalirken,
kisisel tasarruflar, iilkenin gelir diizeyi agrsindan Gnemli
sayllacak oranlarda gelisme gosterdi. Mali otoriteler enf-
lasyona karst carpigmanin yanisira, iiretici harcamalart
tegvik etme ve liretici olmayan harcamalan engelleme gore-
vini de yiikiimlendiler. Tesvik edici unsurlarin ve Gzellik-
le para fonlarmmin kullamimindaki biiyiik incelife ragmen
Banka, ne Ozel yatirimlarin her alanda artmasini sagliyabil-
di, ne de paranin liiks ithal pazarina akmasint 6nliyebildi.
Bu liiks pazar ise gittikge artan mesken iglemlerinden ve
sermayenin dogrudan dogruya kanunsuz ihracindan iba-
retti,. Bu donem boyunca Merkez Bankasi’nin miidiirii ve
bu mali siyasetin tasarlayicist olan X. Zolotas'in dedigi
gibi: ‘

Dagitilan kredinin, 1957 ve 1958 yillarinda endiistri-

yel iiretimin gelisim oranmin dort katindan fazla bir

artig gostermesi, ticari bankalarm yeni gorevlerini
yerine getiremediklerini ve kredinin endiistriyel fa-
aliyetlerle hicbir ilgisi olmayan islere dogru agirt bir
sekilde akmasint engelleyemediklerini gosterir (Mo-
netary Equilibrium and Economic Development, s.

79).09 l

@) Yatirnmlarin dagilimi 8nemlidir: 1952 ve 1963 yillan
arasinda 171,341 milyon drahmilik toplam yatinm
miktarimin 62,297 milyonluk hir kesimi yani % 36's1,
meskenlere; 24,912 milyonu yani 9% 15'i tarima ve
sadece 22,049 milyonu (700 milyon dolarin biraz
tistlinde) yani toplam miktarm yalmzca % 13’ en-
diistriye yatirilmisti. Toplam milli {iretimin % 3.7 ile
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Ozel sektoriin endiistri yatirimlarina girigmek isteme-
yisi, kokleri ¢ok derinlerde yatan nedenlere baghydi. Yu-
karida da gbrdiigiimiiz gibi, kredi azlig1 bir neden olamaz-
di. Bilakis yatinm tegvik edici bir unsurdu. OECD’nin
bir tahminine gore 6zel endiistri sermayesinin asagt yu-
kart % 70’1 ticari bankalarin borglariyla saglanmigti. Ku-
rum halinde isleyen gercek bir ulagim agmn yok olusu,
tamamen uydurma olmamakla beraber, gereginden fazla
abartdmig bir 6geydi. Ciinkii bayindulik isleri siiratle ta-
mamlanmugtt. Endiistrinin gelismesini engelliyen gercek ne-
denler ekonomik degil, sosyal ve psikolojikti. Giivensizlik
duygusunun etkisi kesinlikle saptanamaz ama, biiyiik de-
gisiklikler gegirmis bir iilkede bu duygu belki de kesin bir
Onem tagimaktaydi. Fakat giivensizlik duygusu, kiiciik ya-
tium sahiplerinin cesaretini kirmakta daha etkili olmus-
tu. Zaten bu kisiler igin, bankada bir tasarruf hesabi ac-
manin yanisira bir diger yatirim alani daha vardi. Bu ise,
mesken igleriydi. Hisse senetleri piyasasi yok gibiydi. Aile
tesebbiislerine ait hisselere sahip olmak da hicbir kért
garantilemiyordu. Ayrica bu tesebbiisler de, saglam' bir
endiistriyel gelismeyi ticaretten yada spekiilasyondan hem
daha giig, hem de daha az karlt buluyorlardt.  Bununla
birlikte mevcut sanayi ayakta durabiliyordu. Ciinkii savag
Sncesi depresyon déneminden kalma vergi tarifeleri, bu-
har gagr teknolojisini bile koruyabilecek nitelikteydi. Aile
tesebbiisleri ancak évlenme yoluyla birlesiyordu. Bu yiiz-
den endiistri birimleri parca parcaydi ve ne yeni iirlinler
cikartacak kadar genis alanlar, ne de yeni teknolojileri
icin yeterince genis pazarlart vardi. Endistriyel iiretimin
artigt, yerli iiretimin tiiketicileri olan simflarin gelirlerin-
deki artisa baglyd:. Kohnemis teknolojiyi rasyonellestirmek

% 6.2 arasinda degisen bir orani, mesken yatirimla-
rindan ibaretti. Belki bu oran, Avrupa’da goriilen.
lerin en yiiksegidir ama, % 2.3 orammm hi¢ agmayan
maniifakfiir yatiromi da mutlaka en diigligtidiir.
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ve diizenlemek islemi ancak iilkenin 1961 yihnda Ortak
Pazar’a girmesiyle basladi, ¢iinkii bu durum iiretimi koru-
'ma tedbirlerinin azalacagi yolunda korkular dogurmustu.
Ortak Pazar'a girisle pek de az olmayan bir miktarda ya-
banc1 endiistri sermayesinin iilkeye akmaga baslamasi, bir
rekabet unsuru dogurdu.

En sonunda Saj bile, Ozel sektdriin iilkeyi endiistri-
lesme yolunda gosterdigi isteksizligin derecesini kavradi.
Fakat bu arada, hiikiimet, degisik bir alanda ekonomiye
girmege baglanusti. Bakanlar devlet i¢in «uygun» olma-
yan iglemlere karismamakta direttilerse de, sonunda ulagim
aglari istiine bilyilik gabalar sarfedilmesi gerektigini ve bu
ag kurmanin tek yolunun hiikiimet yatirimlar oldugunu
kavradilar. Kamu, yatirimlart harcamalarinin - genisletilme-
si, siiphesiz Karamanlis’in tarihi kararydi. Karann tek
yonliiliigiine ve bu durumun kaginilmaz bir yan uriinii
olarak ortaya ¢ikan yolsuzluklara ragmen bu degisiklik, Li-
beral diisiincedeki kisilerin nemli bir kesimini Sag'in sa-
dece 'yikic1 olmadifina nihayet kandirabilecek kadar radi-
kaldi. Kamu yatiimlari harcamalari 1952’de 1.7 milyar
drahmi iken, 1962’de 5.8 milyara ¢ikti ve toplam milli
iiretim ylizde 7 oraminda yilik bir artig gosterdi.

Tabii ki, kamu yatirimlarinin, tek basma kalkinmay:
saglamaya yeterli olmadig1 bellidir. Fakat goriinmeyen ih-
racat, kaikinma mekanizmasinin diger yarismx teskil edi-
yordu. Turizm 1957 yihndanberi hatiri sayihr bir boyuta
erismisti. Turistlerden saglanan kazang, yilda %20 ora-
ninda bir artis gostermeye baglamistt. Bu durumun bir
diger yarar1 da, kazancin iilkenin degisik yorelerindeki ce-
sitli meslek sahiplerine ve gesitli simiflara gitmesiydi. 1956
yilindan sonra yabanct iilkelere gog, goriiniime daha de-
gisik bir bicimde katildr. 1960 yilmma kadar her yi Yu-
nanistan’t terkedenlerin sayis1 100.000°e ¢ikmis ve bu
kisilerin yurda génderdifi doviz de 1963 yilinda 173 mil-
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yon dolara erigmigti. Son olarak da, gemicilifin 1963 yi-
linda ilkeye sagladigi 170, milyon dolarhk déviz vardi.
Gemicilik, ayrica adalarda yasayan halkin biiyiik bir co-
gunluguna da is sahast sagliyordu.

Yabancr iilkelere gog, bir siire igin kalkinmaya kat-
kida bulunmus olabilir. Ancak bu olay, Sagn sagladig
ekonomik kalkinma tarzinin halledemedigi, bilakis daha
da kotule§t1rd1g1 iki temel sorunu da yansitmaktaydi. Bun-
larin birincisi herkese is saglanamamasi; ikincisi de, gelir
dagiliminda gittikce artan esitsizligin denetlenememesiydi.
Endiistri sektOriiniin ekonomik hayata onciiliik edemedi-
gini daha Snce gdrmiistiik. 1952’den 1963’ kadar bu sek-
toriin toplam is sahasina katkist diger sektdrlere nazaran
azaldi.  Ayrica daha Onceki yillarda gosterdigi katkida
da ufak bir diiglis oldu. Biiyiik bir hizla geligtikleri halde
ne hizmet sektorii, ne de parazit faaliyetler sektorii, niifus
‘artigini kargilamaga yeterli degillerdi. Devamli ve artan
bir gelir kaynag: saglayamiyorlardi. Zaten bu iigiincii sek-
torlin gelismesi, diger sektorlerin {iretici isler saglamayi
bagaramamis olmasini yansitiyordu. ilkin sehirlere sonra
da yabanc tilkelere go¢ edilmesi, sehir ve kir arasinda git-
tikge artan gelir farklar goz Oniinde tutulmadan agiklana-
maz. Az gelismis tarim artik Szlemlerini tatmin edemedi-
ginden, koyliiler daha iyi bir hayat bulmak iizere sehirlere
ve yabanct iilkelere go¢ etmislerdi. Fakat bu yerlerde de
hayat sartlart ne kolay, ne de sabitti. Yiiksek gelir sahibi
gruplarin  Avrupai tiiketim bigimlerine yolagan  «g@s-
terig tutkusu» sosyal sistemin tiimiine yayilmusti.

Tarim halen en genig tiretim sektoritydii, Fakat sa-
vag Oncesinden bu yana koyliilerin diinyasinda Snemli de-
gisiklikler olmustu. Zaten Almanlara karst direnis, icsa-
vag ve yogun niifus hareketleri, sehir ve kdy arasindaki
karsilikli kiiltiirel etkilenmeleri artirmugti. Savagtan sonra
bu gibi etkilenmeler yogunlastt ve endiistriyel toplumun ha-
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yat bigimleri, kirlik yorelere sizmaya bagladi. Yollar turist
getiriyordu, sinemalarin ve transistorlu radyolarin yaygim-
lasmasiysa, koyliiniin gdzlerini modern tiiketimin gekicili-
gine acnugti, Kisa siiren EAM deneyiyle ilk defa sarsilan
kapali ve pedersahi bir sosyo - ekonomik diizenin son ka-
lintilar1 da yikilmaga baglamisti. Geng koyliiler yavasca
modern diinyaya dogru yoneliyorlardi.

Gergi kuhk yoreler simdiye dek goriilmedik bir 6l-
ciide dis diinyaya agilmiglard: ama, iiretimin yeterli derece-
de etkin olmayan yapist hi¢' degismemisti. Fazla koylii
niifusu, cok diisiik iiretkenlik, mevcut islerin yetersizlii,
bazi yorelerin tek iirlin yapisina bagl olmalari, kiiglik ve
parsellenmis birimler, makine, giibre azlif1 ve toptancila-
rin iireticilere 6dedigi ¢ok diigiik fiyatlar tistiine kurulmug
bir somiirii sistemi, halen baglica sorunlar: tegkil etmektey-
di. Hiikiimet bu sorunlar1 halletmek igin bazi ¢abalar gos-
terdi. Urtin ekimi programi tedricen diizeltildi ve 1958’de
tahil iiretimi {ilkeye yeterli bir hale geldi. Seker iiretimi
desteklendi ve tiitiin, kusiiziimii, zeytinyag: gibi geleneksel
ihra¢ maddelerinin yanina pamuk, taze yemis ve sebze, pi-
ring gibi iiriinler eklendi. Genis alanlarin giibrelenmesine
baslandi. 1940 yilinda 1.500 olan traktdr sayisi, 1962 de
24.000% cikti. Tahil ekimine elverigli alanlarin cogaltil-
masina biiyiik bir dikkat sarfedildi ve on yil icinde verimli
topraklarin miktari %6 oraninda bir artis gosterdi. Tarim
alanindaki kamu yatirimlari, devletin sermaye harcamala-
rimn yarisindan fazlasini teskil ediyordu.

Fakat bu caba yanls bir temele dayaniyordu. Ure-
timin ve iiretkenligin artmasina ragmen, tarim genellikle
ekstansif bir tarzda yapiliyordu. Tahil firetiminde goriilen
bityiik artislar, zirai ¢alisma usuliinii degistirdi ve yerli tire-
" timin maliyeti ile diinya fiyati arasindaki farki karsila-
mak zorunda kalan hiikiimet biitcesi siirekli bir gerilim
altina girdi. Bu durum gerek iireticiler, gerekse toptancilar
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icin o kadar kérliyd: ki, ekili topraklarin yarist tahila ayril-
di. Fakat yetigtirilmesi biiyiik ¢aba isteyen pamuk gibi bir
ihracat malinin iiretimi yeterince tesvik edilmedi ve ekici-
lerine diisiik kérlar sagladigy ig¢in durdu. Ekstansif tarim,
ithalatm yerini ¢ogu kez yanlig bir bigimde aldi, iistelik
igsizligi de artirdi.

. Tarimun gelistirilmesi epey pahaliya malolmustu. Za-
yif bir planlamaya dayanan ve kotii bir gekilde yiiriitiilen
kamu hizmetlerinin maliyeti, bu igi yapan 0zel sirketlerin
sagladigr kérlardan dolayr her zaman hiikiimet biitgesinde
tesbit edilen tutar: asiyordu. Yine de 1952 ve 1963 yilla-
11 arasinda randiman asag1 yukari iki kat artti,

migti. SOmiirii sistemi eskisi gibi devam etmekle kalmamas,
tistelik takviye edilmisti. Uriinlerin gogu geleneksel toptan-
cilar kesiminin aracihifiyla pazara gotiiriiliiyordu. 1950’-
lerde baglayan giiclii kooperatif hareketi genellikle tesvik
edilmis, fakat iktidardaki partinin siki kontrolii altinda
tutulmustu. Bir Amerikali antropolog hiikiimetin tutumu-
nu soyle agiklamaktadir: «Topraklar birlegtirmek fikri,
komiinist bir kollektif c¢iftlik modelini ¢ok hatirlattigin-
dan, hiikiimet bor¢ vermeden Once biiyiik bir dikkatle boz-
guncu etkilerin var olup olmadigint arastirtyordus» (I.T.
Sanders, Rainbow in the Rock, p. 69), Bbylece geleneksel
toptancilara, bir de kooperatiflerin resmi denetim altinda
olan ydnetici komiteleri eklendi. Her ikisi de, giftciyle pa-
zar arasinda caligtyor ve gerek Ziraat Bankasi’’na, gerek

se hiikiimetin se¢imleri kazanma mekanizmasina gok ya-
kindan bagl: giiglii bir bask: grubu tegkil ediyorlardr. Koylii-
lerin gecimlerine boylesine bir penge atmis olmasi saye-
sinde Sag, onlan siyasi, ideolojik ve ekonomik yonlerden
tecrit etmeyi amaglayan siyasetini yiiriitebilecek ve diledi-
gi yone sevkedebilecekti, Bunu daha ilerde gbrecegiz. Son



® 157 @

incelemede bu durumun, Sag’in «anayasa sinirlan iginde»
iktidarda kalmasmi da sagladigr goriilecektir.

Zorluklarla dolu ve bagimli ekonomik durumlarindan
otiirii koyliiler, uzun bir siire giiclii bir siyasi harekete giris-
mediler. Kirhk yorelerde hiikiim siiren kotii sartlar ayak-
lanmaya degil, sehirlere goce yolagts. Bu durumun sehirler-
de dogurdugu igsizlik sorunu, 1955 yilindan itibaren teh-
likeli boyutlara erigmisti, Bu soruna ‘bulunan ¢dziim ise,
Yunan ekonomisinin sinirlart disinda kaliyordu. Avrupa
ekonomisinin savastan sonra gosterdigi gelisim daha fazla
insangiiciine ihtiyag¢ dogurmustu. Bunun iizerine gelismis
iilkeler, Avrupa'min giineyindeki az geligmis iilkelerde isci
aramaya baglamiglardi. 10 yil iginde niifusun yiizde 7'si,
Yunanistan’i biisbiitiin yada gegici olarak terketti. 1955 -
64 yillar1 arasinda 600.000 kisinin g ettigi tahmin edil-
mektedir. Gizli goglerin gok olmasi yiiziinden kesin' bir
say1 verebilmek, bir de gecici ve daimi gbcler arasinda
ayirim yapabilmek miimkiin degildir ama, 1957°den son-
ra yabanc iilkelere gd¢ miktarinin niifusun dogal artigint
astigmi kesinlikle soyliyebiliriz. GOgmen kitlesi'daha ¢ok
genclerden meydana  geliyordu ve tahminen bu Kkisiler,
emek giiciiniin maceract kesiminin bir pargasiydi. Daha
sonra kalifiye isciler de kuzeye dogru yapilan goce katil-
dilar; 1961 yilinda gbgmenlerin %49.6’sim kalifiye igciler
teskil ediyordu. 1962’de bu oran %56.2’ye erigecekti.
Bu goglerin uzun vadede doguracagi sonuglar korkung ola-
cakti ama, Sagn siyasi planlarina pek giizel uyduklar igin
simdilik tesvik ediliyorlardi. Genis igsizler kitlesi arasm-
daki kaynagma bylece ortadan kalkiyor, yerli emegi kont-
rol etmek kolaylagtyor, gdgmen isgilerin iilkeye gonderdik-
leri paralar ise, iicret dengesinin korunmasina ve ekonomi-
nin parazit sektdriine. yardimect oluyordu. Belki uzun va-
deli ihtimaller acisindan sosyo - ekonomik yapi zayiflamis-
t1, fakat bu arada Safin dayandit sosyal temel giiclen-
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misti. Yabanct sermayenin iilkeye girmesini, Sag uzun za-
mandan beri bir ka¢ kusu birden vuracak bir tag diye go-
rilyordu. Tktidara geldigi ilk yillarda bu sermayeyi yeter-
siz yerli finansmana yardimct olacak bir ek saymisti. Son-
ralart ve A.B.D.nin yardimu gittikge azalip ortadan kal-
kinca Sag, iicretler dengesinin saglanmasina daha fazla
Gnem vermigti. Nihayet yerli tesebbiis hicbir sekilde ortaya
citkmayinca, yabanci sermaye iilkeyi endiistrilestirmenin
tek caresi oluverdi. Ulkenin «koruyucularina» kapilar ac-
makla Sag, NATO ile ekonomik ve siyasi yonlerden bii-
tiinlesmeyi de giiven altina almisti. Baslica diigiincesi elde
ettigi listlinliikleri tehlikesiz bir sekilde siirdiirmekten iba-
ret olan ekonomik oligarsinin gikarlarina, Sagin siyaseti
tamamen uyuyordu. O donemde yayginlasan Ortak Pa-
zar «ideolojisini» iyice benimseyen oligarsi, Yunanistan’in
«Briiksel’'den yonetilecegi» ve boylece rengi ne olursa ol-
sun hicbir Yunan hiikiimetinin, siirdiirdiigii rahat hayata
karisamiyacag: zamanin gelmesini bekliyordu. Bu yiiz-
den yabanci sermaye daha biiyiik bir hosgeldinle karsilan-
di. Yabanci sermayeye bu denli dayanma, en sonunda ulu-
sun ekenomik ve siyasi bagimsizlifiyla = uzlagamayacakti
ama (sonralart bu durum fazlasiyla aciklik kazanacaktr);
Sagin kendi gikarlarina tamamen uygun, agagi yukarr sar-
silmaz ve gittikce kendini gii¢lendiren bir sosyal yapinin
ilelebet devam edecegi yolunda iimitler beslemesini sagl-
yacakti. Yabanci sermaye ve go¢menlerin gonderdigi para
lilkeye akmaya devam ettigi siirece, sehirli niifusun geliri-
nin hizla artmas: da siirebilir ve Sag’in hakli olarak halen
tehlikede oldugunu diisiindiigii bir sosyal denge, bdylece
saglamlastirlabilirdi. Gelir farklarinin Onemli sosyal geri-
limler yaratacag:i zaman geldiginde, Yunanistan A.B.D.
blokuna Oylesine baglanmig olacaktt ki, egemen suuflar
her tiirlii tehlikeden uzak kalabileceklerdi.

Yatirtm sahiplerine 6zel vergi muafiyetleri saglayan,
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sermayeyi, faizi, ka1 tekrar iilke digina ¢ikarma izni ve-
ren ve daha bir¢ok kolayliklar gosteren bir kanunun 1953
yiinda yiirlirliife girmesiyle, Yunan ekonomisinin yaban-
c1 6zel sermayeye agilmasi resmilegtirildi. Fakat teklif edilen
sartlar olaganiistii oldugu halde, yabanct sermaye yatiri-
m1 1960 yilma kadar pek onemli olmadi. Gergi hiikiimet,
1954 ve 1964 yillari arasinda 450 milyon dolar tutarinda
yatirimlar: onaylamigti ama, bu miktarin sadece 170
milyonu iilkeye girdi. Bu serma)}enin % 40'1n1n Ameri-
kalilara ait olmasi, A.B.D. finansinin Yunan ekonomisine
ilk dikkati ceken girisini belirtiyordu. Sayuar ilk anda pek
o kadar etkileyici goziikmeyebilir. Fakat bunlart Yunan
maniifaktiiriindeki toplam sermaye yatirinuyla karsitagtir-
mak gerekir. ERE Koordinasyon Bakan1 tarafindan 1962’-
de verilen sayilara gore, savagtan sonra toplam yerli manii-
faktiir yattriminn tutart 632 milyon dolard:. Bu mikta-
rin sadece 220 milyonu en bliyiikk 477 sirkete aitti. Demek
ki, 1964 yilina kadar lilkeye yatirilan yabanct sermaye,
agagl yukari yerli maniifaktiir sektdriiniin toplam serma-
yesine esitti. Fakat, kurduguw birimler ¢cok daha genis ol-
dugundan yabanci yatirimlarin ‘giicii, yerli sermayeyle kar-
silastirilamayacak kadar biiyiiktii.

Bir 6rnek bu iglemi agiga kavusturmaya yarayacak-
. tir. 1962 yilinda giiglii ESSO Anonim  Sirketi, Selanik
civarinda bir endiistri sitesinde bir petrol rafinerisi, bir ge-
lik plantasyonu ve bir petrokimya tesisi kuracakti. Pro-
jenin tamamlanmasma dogru sitenin miisterek Yunan -
Amerikan gefi Pappas, Yunad maniifaktiiriiniin toplam ka-
pasitesinin bes ile altida bir arasindaki bir oranini kontrol
ediyordu, S

Elbette, ekonomik karar mekazinizmasinin deneti-
mindeki degisiklik, siyasi giiclin yapisint da degistirdi. in-
giliz sermayesinin savastan Once iilke ekonomisine girisi,
daha ¢ok Yunan gii¢ mekanizmasimin araciligiyla gergekles-
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tiginden, bu sermaye, iilke ekonomisinin geleceginde uzan
vadeli ¢ikarlara sahip saglam miittefikler bulmustu. Bun-
dan tamamen farkli olarak savag sonrasi déneminin yaban-
c1 yatinmlari, yerli ekonomik ¢tkarlardan bagimsizdi. Bu
yiizden iilkeyle olan baglari dogrudan dogruya hiikiimetle
kurdugu iligskilere dayaniyordu. Bu durum ise zorunlu ola-
rak iktidar partisiyle ittifak demek oluyordu.

Sagin bir «Yunan ekogomik mucizesi» yarattigt yo-
lundaki iddiasi, ancak kismen dogrudur. Uluslararas: eko-
nomik durumun elverigli oldugunu, kacirilan firsatlarin sa-
yisini, sonuca ulagmak icin iglenen ekonomik yanliglart ve
ddenen sosyal bedeli géz Oniine almazsak, Sagm iktidardan
diistiigii sirada milli gelirin adam bagina 400 dolart astigt
dogrudur. Yunanistan heniiz zengin olmamakla beraber,
artik fakir bir iilke de degildi. Fakat bu, iilkenin ekonomik
kalkinma yoluna’ girmis olmas: demek degildir. Sagin esit-
sizligi ve haksizlig: gittikge artan bir toplum yarattigin
g6zoniine almasak da, giidiilen ekonomik siyasetin, sadece
teknik bir yonden bile yetersiz oldugu goriilmektedir: Sag,
Yunanhlarin kendi iilkelerinde yasamasim saglayacak is
firsatlar1 yaratmay: basaramamustr.



Tutucularin Siyasi Ustﬁnlﬁgﬁ
(1952-63) ‘

Bu yillarda gelisen sosyo-ckonomik yapinin siyasi
cephesi, Papagos’un partisi «Yunan Rallisi»nin 1952 y1-
hinda iktidara gelmesiyle basliyan siyasi «dengenin» ko-
runmasiyla ¢ok yakindan ilgilidir. Siyasi ve ekonomik
dengeyi saglama vaadleri Sagin iktidart ele gecirmesine
¢ok yardimc olduysa da; bu vaadler yeterince genis, sag-
lam bir sosyal ve siyasi tabana ilelebet sahip olmak igin
yeterli degildi. Anti-komiinist propagandanin etkisi zorun-
Iu olarak ortadan kaybolacak ve olaylarm giicti kaguml-
maz bir sekilde oligarsinin imtiyazlariyla uzlagmayan bir
takim radikal ¢oziimlere gidilmesi icin baskt yapacakti.
Sistemin dayandigi temellere meydan okuyan yeni halk
giicleri ortaya gikacak ve parlamenter sistemin yerlesmis
hiikiimleri, en sonunda Sag’in korumakla yiikiimli oldu-
gu davayr sarsmaya baslayacakti. Mamafih iktidardaki
parti, on iki yil (1952-63) hi¢ rahatsiz edilmeden iilkeyi
yonetecek, genis bir parlamento cofunlugu tarafindan
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desteklenecek, aldigi oylarin orami ise, % 42 ile % 51
arasinda degigecekti.(*®,

Fakat Sag’m iktidarda kalmasi, belli donemierde
halkin oylartyla onaylaniyorsa da, parlamento, giiclerin
gercek dengesini temsil etmekten uzakti. Papagos’un
1952°’de iktidara gelmesini A.B.D.’nin zorla kabul et-
tirdigi cogunluk sistemi saglamusti. Aynt sekilde, Kara-
manlis’in sonralart ERE adim taktigi «Yunan Rallisi» de,
secim sistemlerini biiylik. bir ustalikla idare ederek ve
her genel secimden Once bu sistemleri biiyiik bir incelik-
Ie duruma uygun bir hale getirerek, parlamentodaki tem-
silcilerinin- sayisim1 artirmay: ve iktidarda kalmay: basar-
di. Yeni se¢men listelerinin 1951 yilinda yapilan niifus
sayimina gore diizenlenmesi istedinin kasten reddedilme-
si, Merkezin ve Solun daha giiglii oldugu sehir merkezleri
ile Sag'in giiclii oldugu tarim bolgeleri arasinda -ciddi
temsilcilik dengesizliklerinin dogmasina yolagtr. Ornegin -
1957 yilinda ERE’nin Atina’da aldif1 oylarin oran1 % 29°-
du ve 23.244 oy bir sandalyeye tekabiil ediyordu. Sag’'in
siursiz bir egemenlige sahip oldugu Thesprotaia’da (Epi-
rus) ise, bir mebus ¢ikarmak igin 6.862 oy gerekiyordu.
En fazla temsilci cikaran yedi se¢im bdlgesinin altisin-
da, ERE’nin aldig1 oylar ortalamanin {istiindeydi.

1956 yiinda ERE'ye muhalif koalisyon, bu parti-
den daha fazla oy aldiysa da, Parlamento’daki yerlerin
ancak ylizde 44’iinli elde edebildi; oysa yerlerin % 56's

(So)msiyasi glicler tarafindan elde edilen oylarid

ve Parlamentodaki yerlerin oramini gdsteren bu tab-
lo oldukga Onemlidir.

Y Sag Merkez ) Sol

1952 49.28% (82%) 34.22% (17%) 9.55% (—)
1956 47.38%  (55%) O 4815%  (44%)

1958 41179  (57%) 2068 (12%) 94 834 (26.50)

) . 10.62% ( 3%)
1961 60.81% (59%) 33.66% (33.5%) 14.63% (8%)
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iktidar partisine gitmisti. 1958 yiinda yaptlan segimler-
de ise, koalisyonlar1 cezalandirmak iizere ustaca gelisti-
¥ﬂnﬁ§ bir sistemin ortaya atilmas, hiikiimete muhalif olan
giiclerin gruplasmasini engelledi. Boylece, aldif1 oy ora-
nt % 47.38’den yiizde % 41.7'ye diiserken ERE, millet-
vekillerinin sayisimi 165’ten 171'e cikarabildi. 1961 y1-
Iinda segim sistemi daha da karigtk bir hale geldi: tagra
eyaletlerinde ¢ogunluk sistemi, sehirlesmis yorelerdeyse
nispi temsil sistemi uygulandi, Tagra’da uygulanan sistem,
kéhnemis 1940 niifus sayimmna dayamyordu. Oysa daha
o yihn Mart ayinda yeni bir niifus sayimi yapilmigti,
Fakat muhalefet giigleri, 1961 seciminin sonuglari~
na siddetle karst giktilar. Segimde yapilan hileler agiklan-
di ve secim sisteminin biitiin sahtekarligi ortaya serildi.
Ciinkii hiikiimet bu kez sadece segim sisteminde kendi ya-~
rarina degisiklikler yapmakla yetinmemigti. 1ktidar Parti-
si dogrudan dogruya yanlig temsile yolagan capragik bir
sistemi, en ufak ayrintisina kadar gelistirmisti. Biiyiik bir
gogunlukla ERE lehine olan asker oylart, askeri kontrol
alttndaki degisik listelerde tasnif edilmisti. Iki kere ya-
da daha ¢ok oy vermeyi saglamak iizere, segmen kiitiikle-
rine islenen kanunsuz kayitlar ortaya cikarilmisti. ki ke-
re oy verenlerin sayisi ¢ok yiiksekti: bazi ’tahminlere
gore bu sayt 500.000 civarindaydi. Siyasi tartismalarin
kizigmasi yiiziinden yapilabilecek abartmalara bir pay bi-
rakirsak da, ERE’nin Onemli miktarda hayali secmene
dayanarak kendisini giiclendirdiginden siiphe edemeyiz.
1961 segimlerinde hilenin yamsira giddet hareketle-
rine de bagvorulmustu, Kirlik ydrelerde Ozellikle secim
kampanyalar1 sirasinda, sistematik baski  hareketlerinin
uygulanmasi, zaten hatali olan tenisilcilik sistemini ta-
mamlamisti. Merkez taraftar1 ve sol egilimli se¢menler,
kdylerde ve kiiciik kasabalarin secim istasyonlarinda
(hiicre) gayet iyi tanndiklarindan, atilan oylari sonra-

’
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dan kontrol etme iglemi ¢ok kolay olmustu. Hiikiimet ta-
raftar1 imzalh oy pusulalari dagitiimis ve bunlar tasnifte
goriilmedigi takdirde sahiplerinin cezalandirilacag: bildiril-
misti. Gergekten bu pusulalarin bir kaginin  oylamadan
sonra kontrol edilmesi, ceza tehditlerinin varligim kanit-
lamaktadir. Biitiin bunlarin yanisira, siyasi bagkaldiriy:
engellemek iizere kullantlan tehditler de gayet etkiliydi.
Koyliilerin bilyiik bir gogunlugunun, hiikiimetin, denetimi
altindaki Ziraat Bankasi’'nin saghyacagl borglara devamli
dayanmak zorunda olusu yada borglarin ertelenmesini
stirekii olarak istemesi; gittikge giftginin devlete olan eko-
nomik bagimliigini artirmigti. Mabhalli jandarmanm agr
para cezalart verme hakkimna sahip olmasi ve koyliileri
gercek yada hayali kiiciik suglarla itham etmesi, bu ba-
gunmlilign daha da cogaltmigti. KOpegin baglh olmamasi,
bahgelerin temiz tutulmamas: yada duvarlarin badanasiz
olmasi gibi suglar yiiziinden koyliiler hakkinda acilan ko-
vugturmalar, aslinda bu kisilerin siyasi yonden uysal olup
olmamalarina bagliydi. Bu sekilde yiiklenen agirt derece-
de yiiksek cezalar ve masraflar, koyliilerin ekonomik ha-
yatim1 merkezi otoritenin temsilcilerine, yani jandarma-
nin iyi niyetine tabi kilmists,
Ekonomik baski sadece bireyi degil, mahalli idare
mekanizmalart aracihfiyla biitiin toplulugu etkiliyordu:
Topluluk komitesit*) kanun ve nizamu yiiriitmemek-
tedir. Mahalli okullar hakkinda da fazla bir diyece-
gi yoktur, Biitcenin hazirlanmasi ve vergilerin top-
lanmasi gibi kendi kararina bagli olan islerde dahi,
Igisleri Bakanlhg tarafindan atanan Nomarch'in
(Fransiz prefectinin esiti)®**) onaymni almak zorun-
dadir (S'mdels sayfa 229).

(%) Muhtemelen «ihtiyarlar mechsme» tekabiil eden bir
kurulug. (¢).

(%%) Prefect: Fransa’da mahalli, hizmetleri ylirlitmekle
gorevli memura verilen ad.
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Bu onay ise tamamen siyasi bir Slciiye dayamilarak

veriliyordu. «Su yada bu miimkiin degildir, ¢iinkii

koy, iktidar partisine oy vermemistir.» (aym €ser,

sayfa 232).

Ekonomik baskiya bir de eziyet eklenmisti. Sagcr ge-
teler jandarmaya yardim ediyorlardi, Ilkin sinir bolgesin-
de kurulan 06zel bir sivil muhafiz tegkilati (TEA) daha
sonra biitiin tilkeye yayimigti. K&ylerde bir teror havast
yaratmakta TEA’nin rolii ¢ok biiyiiktii. Her zaman silah-
11 dolasan bu kigiler, kendilerine kargt koyanlari déviiyor,
koyleri talan ediyor ve bagkaldiranlarin iriinlerini ve ¢ift-
liklerini yakiyorlardi. Bu kigiler solun en ufak ideolojik
sizintisiny, hatta epey ilimh hiikiimet aleyhtarr propagan-
day1 bile engelleyen daimi bir kale gibiydiler. Sol egilimii
gazeteler tagra eyaletlerine dagitilmiyor, Merkez taraftar-
lan bile tehlike iginde satin alinip, okunuyordu. Radyoyu
agmak, parti propagandasi dinlemek demekti. Sinir bol-
gelerinde daimi bir gerginlik vardi. BSlge halkindan olma-
yanlarin yOreye girebilmesi-icin otoritelerin izni gerekliy-

i... Solcu adaylara, bazan merkez adaylarina, hatta par-
lamento iiyelerine bile; se¢im kampanyalari sirasinda da-
hi yoreye girme izni verilmiyordu. Bu yasaklarin hiikiimet
tarafindan degil de, ordu otoriteleri tarafindan konmast
ilgi gekicidir. ‘

Sinir bolgelerinde alinan segim sonuglari, baskinin et~
kinligini ortaya cikarmaktadir. 1958 yilinda ERE bu bél-
gelerdeki oylarin % 71 ile % 86’stm1 topladi. Baski’nin
son hadde ulagtigt 1961 yilinda ise, bu oran % 91 ile
% 100’e yiikseldi.

Fransiz gazetesi Le Monde, Litochoron koyundekl
durumu anlatmigtir, Bu Ornek, hakim atmosferi acikca
ortaya koymaktadir. 10 Ekim 1961 giinii TEA askeri se-
fi koyliileri jandarma istasyonunda toplayarak, kdyde g6-
riildiikleri takdirde solcu adaylari 6ldiirmege tesvik etti.
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1ki giin sonra, 12 Ekimde, iiniformali bir subayin yone-
timindeki 20 kisi bir solcu adayt ve dort koyliiyli agir ya-
raladi. Bolge idari sefinin (Nomarch) duruma miidahale
etmesi istenince, bu zat, sistemin Ozgiir ¢aligmasini boz-
mak istemedigini ileri siirerek bu istegi reddetti!

Kirhik yérelerde bir tiirlii sonu gelmeyen eziyetler bi-
le, Sagin iktidarda kalmas: igin yeterli degildi. Orta si-
niflarin gelirlerindeki hizli artis ve parazit liglincii sek-
tériin biiyiimesi, eskiden sagin hizmetinde olandan daha
genis bir sosyal temel yarattiysa da, yliksek ve asagt or-
ta simiflar arasindaki birlesme, sagin sosyal giigler ara-
sindaki karsihkh etkilenmelere g6z yummasini sagliyacak
kadar genis degildi. Ciinkii bu etkilenmeler, kaginlmaz
bir bicimde i¢savaga dayanan propagandanin yikilmastyla
sonuglanacakti. Ayrica bu birlesmenin kendisi de pek sag-
lam degildi, ciinkii varligl, orta sinuflarm biiylimesini sag-
layan ckonomik gelismenin devamina bagliydi.

Bu yiizden, igsavag sirasinda alinan tedbirlerin nicin
ortadan kaldirilmadigini agiklamak kolaydir. Komiinist
Partisi halen kanun digiyd1 ve bir takim kimselerin hiikii-
met tarafindan sinirdist edilmeleri devam ediyordu. Ola-
gan bir mahkumiyet yiiziinden hapiste yatan kisilerin ya-
nisira, agagt yukart Karamanlis yonetiminin sona erme-
sine kadar, binlerce kisi Agios Efstarios ve Yaros adala-
rndaki toplama kamplarinda tutuklu kalmisti. 1962 yi-
hnda bile, 1350 siyasi mahkum vardi. Kamplar ve sol
egilimli yiiz binlerce gencin askere alma bahanesiyle gon-
derildikleri kabuslar adast Makrinissos, karst ¢ikmaga
egilimli olan biitiin kigileri tarafsiz olmaga zorlamakla
kalmayip, Komiinist hareketin kalintilarinin iginde oldu-
gu dagmikhigt da artirmigti. Komiinizmi inkar eden yazili
belgeler saglamak iizere iskence, tecrit ve gantaj kullani-
liyordu. O zamanin Savunma Bakani Panayiotis Kanello-
poulos, bu isleme «Yeni Partenon’un ingasi» diye degin-
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misti. Komiinist Partisi’'nin kararli bir sekilde «imzaya ha-
yirs tutumunu siirdiirmesi, igkenceye dayanamayan bii-
tiin kisilerin gizli yada agik olarak yardakei, hain yahut
kisaca «partiye layik olmayanlars diye ilan edilmesine
ve boylece yenilgiyi kabul eden bir ¢ok kisinin,” siyasi
alanda tecrit olmasma yolagtr. Bu iglem sayesinde say1-
siz militanin ilk Once tarafsizlagtirilmas:, sonra da depo-
litize edilmesi ve savasin sonunda sosyalist iilkelere sigi-
nan 80.000’den fazla Yunanliya hiikiimetin yurda doniis
izni vermeyisi, Sol’u eski faal iiyelerinden yoksun birakti.

Fakat/rgiitlii solun siyasi ve ideolojik tarafsizliginin
saglanmas: da yeterli degildi. Isci hareketini engellemek
amactm giiden baski, biiyiik sehirlerde yeni kiliklara biirii-
niiyordu. Acik terdr hareketlerinin 1955 yiindan sonra
daha az goriilmesine ragmen, baski mekanizmasi orta-
dan kalkmadi. Devlet hizmetine girmek, 6zel yada devlet
tarafindan denetlenen bir sirkette is bulmak, ehliyet al-
mak, pasaport c¢ikartmak, iiniversiteye girmek, avlan-
mak, yada balik avlamak gibi seylerle, herhangi bir ne-
denden dolayt otoritelerin iznini almay: gerektiren bir
¢ok giinliik faaliyetler igin, bir «ulusal diiriistlik vesika-
sty .gartti. Bu durum bogucu bir atmosfer yarattr. Halkin
¢ogunlugu igin, hig olmazsa 1950’lerde baglayan kitle
gbclerine kadar issizligin en biiyiik sorun oldugu bir iil-
kede, ig bulmama tehdidi belki de en etkili siyasi kontrol
yontemiydi. Polisin elinde «milliyet¢i olmayanlarin» gayet
incelikle hazirlanmus listeleri vardi ve vesikalar bu listelere
gore veriliyordu., Bu kara listedekilerin sayisi kesinlikle
bilinmemekle beraber, bunun 1.000.000 civarinda oldu-
gu tahmin edilmektedir.

"Sendikalarmn hiikiimet tarafindan denetlenmesi, emek-
¢i smuffarin ezilmigligini artirtyordu. Caldaris’in sendika
yoneticilerini iglerinden uzaklagtirip, yerlerine Metaxas
loncalarinin artiklarindan olan kendi adamlarimi getirdigi
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1946 yilindan beri, iggiler, gercek bir temsilciligi imkan-
siz kilan kurumsal giigliikleri yenememislerdi. Sendikaci-
Iik prensipte 6zgiir oldugu halde, radikal bir igci liderligi
ihtimalini ortadan kaldiran g¢apragik bir temsilcilik sis-
temi gelistirilmisti. Uye olanlarin sayist géz oOniine alin-
maksizin, her sendika Genel Konfederasyona ancak bir
temsilci gonderebilirdi. 10 iiyeye sahip clice sendikalar
«kuruldu» ve buniar, binlerce iiyeye sahip sendikalara
karst dengeyi sagliyarak, Konfederasyonun biitiin yapisim
ele gecirdiler. Konfederasyon ise, biitiin iscilerin ticretle-
rinin 6énemli bir kismin1 yatirmak zorunda kaldiklart «res-
mi» bir sendika oluverdi. «Genel Konfederasyonuns» isci
aleyhtar1 tutumuna, diiriist temsilcileri ve sendika iiyeleri-
ni kovulmayla, Sldiiriilmeyle tehdit eden devletin ve igve-
renlerin baskisi da eklenince; igci hareketi yozlasti ve ge-
lisemedi. 1963 yilinda, iscilerin yaridan fazlasi orgiitlen-
memigti.

Grevlere karsi giidiilen resmi tutum daha da sertti.
Anayasa isciye grev hakkim tamidigs halde, hiikiimete
«grevcileri siyasi askere almas yetkisini tamiyan Metaxas
kanunu sik sik uygulaniyor ve b6y1ecé grevin siirdiiriil-
mesi kanuni bir su¢ haline sokuluyordu. Calisma Baka-
nmin igverenlerle greveilerin araciifm  ydpmay: teklif
etmesinden sonra, 1955 yilinda grevleri yasaklayan bir
kanunun cikartilmasi da aym sonucu dogurdu. Zaten
halk gOsterileri biraz geniglemege yiiz tutunca, polis, mii-
dahale etmekten kacinmiyordu. Genellikle isci gosterile-
ri en sistematik bir sekilde bastirilanlardandi.

Kisacasi, bu donemde vyiiriirliikte olan idari gergeve
kesinlikle - Anayasaya aykiriydi. Bu sistemin galigmalar
tamamen  hukuki bir agidan kanuni goziikmektedir, ¢iin-
kii resmen ilan edilen bir yasalar dizisine dayanmaktadir.
Fakat sunu da belirtmek gerekir ki, bu sistemin temelle-
ri, icsavas sirasinda atilmustt ve o, donemde «olaganiis-
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tii> kanunlarin gikarilmasi, anayasanmn lafziyla olmasa
bile, genel ruhu agisindan dogrulanabilirdi. Fakat bu sis-
temin, her tiirlii «olaganiistii» durumun ortadan kalktig
ve ne ig, ne de dig tehlikelerin goriiniirde olmadigi 1950’-
ler boyunca siirdiiriilmesinin tek amaci, Sag’t isbasinda
tutmak ve sadece askeri yenilgiye ugramis, moralleri ki-
nilmis ve siyaset alanindan tecrit edilmis Komiinistlere
karst degil, Sag’in siyasi monopoliinii tehdit eden her tiir-
lii sosyal giice karst korumakti.

- Yunanllarin Yari - Anayasa diye adlandirdiklart
<kanuni» idari gergeve tek basina, Sag’in ebedi egemen-
ligini sagliyamazdi. Siyasi ve ekonomik baski tedbirleri-
nin yanisira polisin de aldig: tedbirlerin yiiriitiilmesi igin,
genis bir zorlama mekanizmasinin islemesi gerekiyordu.
Bir kurum haline getirilmis olan sézde mesrulugun kenar-
larinda igleyecek olan zorlama mekanizmasi zaten yerin-
deydi. Metaxas’tan, Nazilerden ve i¢ savastan kalan mira-
s1 atacag1 yerde, Sag, bunu daha da giiclendirdi: polis ve
jandarma giigleri, sivil muhafizlar ve gizli istihbarat ser-
visi korkung boyutlara eristi. Normal biitcelerde higbir
zaman gosterilmeyen ve her tiitlii kontrolden uzak olan
biiyiikk yekunlar, emniyet giiclerine ayrimisti. Bir tah-
mine gore, emniyet giiclerinden gizli iicret alan kisilerin
sayis1 60.000°1 agiyordu.

Demek ki, ne anayasanin, ne de parlamenter siste-
min varligi, kendilerinin yamsira 6zerk bir otorite ve giig
merkezinin gelismesini ve giiglenmesini engelleyememisti.
‘Bu «paralel» devlet iginde, silahli kuvvetlerin konumu
da cok biiyiik bir 6nem tagimaktaydi. Bu kuvvetler, nor-
mal biitcenin % 40 ila % 50 arasindaki bir kismun: tii-
ketmekteydi., Bu durum, kismen Amerika’'nin ve NATO’-
nun siirekli baskistyla agiklanabilir, Bunun yanisira, si-
lahli kuvvetler siyasi otoritelerin mali ve yapisal alanlar-
daki denetiminden asagi yukari tamamen bagimsizdi. Te-
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mel goriisii vargiiciiyle destekledigi iktidar partisinden hig
farkli olmadigi halde Ordu, ilk defa 1943 ve 44 yulan
arasinda Ingilizler tarafindan kurulan yari - dzerk statii-
stinii hicbir zaman terke yanagmadi.

Ordunun icindeki gergek giic, 1944 yilinin Ekim a-
yinda Ortadogu’da kurulan «<IDEA» adli gizli bir Orgiittii..
Bu gizli orgiit Orduyu kontrolii altinda tutuyor ve ideolo-
jik biitiinselligini sagliyordu. Toplumsal diizenin korun-
mas1 yolunda «en son garantiyi» saglama baglamak iste-
yen IDEA, en ilimli reform tasarisini bile, tehlikeli bir
bozgunculuk faaliyeti olmakla itham ediyordu. Ordunun:
yaprsi, anti - komiinizm salgininin gelismesine ¢ok elveris-
liydi. Muvazzaf subaylarin diisitk iicretleri, mesleki tat-
minsizlik ve toplumla yeterince kaynagamama, <ulusun»
kiiltiirel, dini ve tarihi Gziinlin koruyuculari olarak kendi
onemlerini sisirme seklinde yansiyordu.

IDEA’nin liderlerinden oldugu sOylenen  General
Gogousis’in 1950 yihinda agiklanan bir mektubunu Srnek
olarak alabiliriz. Bu mektubunda General, «miicadeleye
zarar veren ve anavatana ihanet eden herkesin Sldiiriilme-
si» icin IDEA’da 6zel bir servis kurulmasm sahk veri-
yordu. Ordunun «korumaga hazir oldugu» sembollere
karst duyulan bu mesihge imanin kokleri, subaylarin ¢ogu-
nun geldigi kiiciik burjuva ¢evresinin fanatik dindarhgin-
da yatmaktaydi. Bu on yil boyunca subay birlikleri kendi
yaglarinda kavruldular ve «soguk savasa karst carpismaks,
«i¢ diismani» yildirmak tizere daha fazla kredi isteyip dur-
dular. Yunanistan’in - NATO’ya katilmasindan ve Kore
Savasi’ndan sonra, bu kisilerin durumlars daha da giiclen-
misti. Kendi gizli servislerini ve istihbarat Orgiitlerini yii-
riiten silahli kuvvetler, devlet iginde devlet kurmus, hatta
Sagdan bile bagimsiz bir hale gelmeye baslamisti. 1961 se-
cimlerine Ordunun agik¢a miidahale etmesi, silahli kuv-
vetlerin Ozerkliginin gittikce arttifn bu uzun siirecin do-
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ruguna ulastigini belirtiyordu. Savagin sonundan beri, Or-
du ilk kez agtkca siyaset sahnesine kattliyordu. Maresal Pa-
pagos’'un 1951 yilinda Ordudan istifa edip, siyasete atil-
mas! lizerine tertiplenen bir darbe tesebbiisiiniin, yine Pa-
pagos tarafindan bastirldigr soylenmistir. (Fakat bu. sOy-
lentiyi onaylayan delillerin yoklugundan dolayi, bu darbe-
yi gbz Gniime almiyoruz.) Bu miidahalenin Karamanlis’in
muhalefetine ragmen yapidigmn sOylenmesi, Sagin
«yanlislarma» karst gittikce azalan bir hosgomnun be-
lirtisiydi. 21 Nisan 1967’de yeralan hiikiimet darbesi,

dogrudan dogruya bu anlayigin soyundan gelmektedir. Yi-
ne de, giidiilecek amaglar iistiine temel bir anlagmaya va-
rildif1 siirece, ortak diigmana karsi koymada tam bir is-
birligi vardi. ‘

Kisacasi, bir takim baski tedbirlerinin kurumlagtiril-
‘mast ve ustalikli bir zorlama sisteminin gelistirilmesi sa- -
yesinde Sag, siyasi monopoliiniin devamini saglayacak
sartlar1 yaratmug oluyordu. Fakat demokratik yapilarm
kokiinii kurutan bu siirecin kendisi, en sonunda karar
merkezlerinin siyaset diinyasindan bagka yerlere kayma-
sina yolagacakti, Papagos'tan sonra Karamanlis'in basba-
kanliga getirilmesini saglamak lizere kralin duruma agik-
¢a miidahale etmesi, sagin demokratik bir parti  yapisi
kurmadaki basarisizhgina katkida bulunmustu. Kendisin-
den once gelenler gibi, Karamanlis de, partisini tam bir
diktatorliikle yonetiyor ve kendisini isbagina getiren glic--
ler tarafindan destekleniyordu. .

Savag Oncesi donemlerde oldugu gibi simdi de, '\sa-
81 yukan belli bir biitiinsellige sahip bir kurulus olan Par-
tinin is gbren sadece iki unsuru vardi: damsmanlar «gem-
beriyle» ¢evrili bagkan ve parlamentodakl milletvekilleri
grubu, Fakat devlet mekanizmasinin Oncesiyle karsilastt-
rilamayacak kadar genig boyutlara ve glice erismesi yi-
ziinden, bu grubun durumu 6nemli bir sekilde zayiflamig-
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ti. Parti siyaseti ve propagandasi, partinin tiiziigiinde be-
lirtilen (aslinda bdyle bir tiiziik yoktu ya) organlarin de-
gil, dogrudan dogruya devletin aracilifiyla yiiriitiilityor-
du ve devlet mekanizmasi, hig olmazsa yiiksek kademeler-
de, tamamen partiyle bir tutuluyordu. Milletvekilleri, hat-
ta bir Olgiide kabine iiyeleri bile, karar verme mekaniz-
masinin sorumlu yiiriitiiciileri olacaklart yerde, tek bagi-
na siyaseti saptayan, kredi ve himaye dagitan Bagbaka-
na tamamen bagimliydilar. Karamanlis kabinesinin kidemli.
bakanlarindan biri, Bagbakanla sekiz aydir goriigemedigi-
ni ileri siirerek 1959 yilinda istifa etmisti.

Temsilcilik usulii incelendigi takdirde, milletvekilleri-
nin Bagbakana bagiml: olmalarinin nedeni ortaya ¢ika-
caktir. Siyasi «komisyonculuk» sisteminin yeniden kurul-
masiyla, segmen kitleleriyle onlar: temsil edenler arasin-
daki iliskiyi saglama igi, mahalli egrafa diigmiistii. Millet-
vekillerinin sosyal ve siyasi rolii, hdlid oy verenlerin ihti-
yaclarin1 karsilayabilmelerine dayaniyordu. Ulkenin az ge-
lismislik derecesi goz Oniine alindiginda, bu ihtiyaglaria.
somut bir sekilde karsilanmasi ihtimalinin son derece
onemli oldugu goriilmektedir. Istenilen bir is bulunmasi, bir
hastanede bedava tedavi gdrmek, bor¢ saglanmasi, dev-
letten bir jhale yada secim bolgesinde kiigiik, biiyiik yati-
nm ve kamu hizmetlerinin yiiriirliige konmasi igin baski
yapiimast olsun, secmen gruplarinin isteklerini karsilamak,
Bagbakan ve denetledigi devlet mekanizmasinin elindeydi.
Bir milletvekilinin tekrar segilip secilmemesi de bu istekle-
rin kargilanmasina baglydi. Bu yiizden parlamento, yavas
yavas kisilere yada belli gruplara ait ¢ikarlarin artirilma-
siyla mesgul bir daire konumuna diiserek yozlasti. Bu ig-
lemi gizlenlek iizere kullanilan metodlar, bir takim kanuni
yonetmeliklere, belli kisilere yada gruplara avantajlar sag-
layan <kisisels sartlarin eklenmesine kadar varmust
Boylece Atina’da yeni bir eflence tiirii gelismege basladi:
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her yeni kanunun yada kararin gerisinde «kimin oldugu-
nu» bulmak.

Basgbakanla samimi gevresi, devlet siyasetinin uygu-
layicilartyd: ama, kendileri de, Karamanlis’i iktidarda tu-
tan cikarlara bagliydilar.” Kralin taraftarligy sayesinde is-
basma getirilen Karamanlis, sadece goriiniirde patrondu.
Parlamenter sistemin yine kendi otoriter yOnetim tar-
zindan dolayr giiriimesi, hiikiimetinin parlamento disi
«Kurulu Diizenden» bagimsiz olabilmesine saglam bir
dayanak tegkil edebilecek megru temeli‘ylkmlstl; ¢linkii
Parlamentonun ve hiikiimetin Gtesinde asil giic merkezle-
ri; Ordu, Saray, kiiciik bir politikacilar ve memurlar gru-
bu ile bir takim bankerler, sanayiciler ve armatorlerdi. Si-
yasi ve ekonomik oligarsiler arasindaki yakin iliski; en
niifuziu alti politik «ad»in, bilyiik isadamlariyla, askeri
cevrelerle ve Saray mensuplariyla kisisel yada ailevi bag-
lar1 olmasindan bellidir. :

Bu donemdeki siyasi roliinii abartmanin bile gerek-
siz oldugu Saray, ayrica ‘dolayli yada dolaysiz yollardan
ekonomik faaliyetlere de karigmistt. O kadar ki, artik
kendisi de biiyiik iglerin bir pargasi olmustu. Fakat bu
faaliyetleri cevreleyen biiyiik gizlilikten dolayt — Sarayin
tam roliinii saptamak oldukga giictiir. 1964’de Krala res-
men verilen parammn miktari, yilda 650,000 dolara eris-
misti. Ayrica kendisi, daha dogrusu Kralice Frederika,
«Kralice Fonusnun yoneticiligiyle gorevlendirilmisti.
Bu fonun aracihifiyla Saray, 10 milyon dolar tutarindaki
bir kamu sermayesini, devlet tarafindan hi¢ denetlenme-

~ yen hayirhl amaglart finanse etmek iizere kullanmisti. Sa--

rayin, «Kraliyet cetesi» diye bilinen bankacilar, sanayici-
ler ve armatdrler grubunun aracilifityla, diger siipheli eko-
nomik faaliyetlere hangi 6lgiide katildigimi kesinlikle sy-
leyemeyiz. Emin oldugumuz nokta, kamu hayatinin
Onemli higbir sektoriiniin, <kraliyet grubunun kapalt ci-
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yaseti» adim alan bu islemin kontrolundan bagmmsiz ol-
madifidir. Tabii kesin iligkiyi bilemiyoruz. Bagbakan,
Parti, Ordu ve ekonomik oligarsi, Krali hiikiimdarlar1 ve
hamileri olarak goriiyorlardi. (bak. J. Meynaud, Les For-
cer Politiques en Gréce s. 338) Tek bir giic merkezinden
s6z etmek miimkiin olsaydi, bunu Saray duvarlarinin geri-
sinde arayacaktik. Tagli demokrasi, yavag yavag 19. Yiiz-
yil modeline geri gitmekteydi: mcsrutl yada gayri megru-
ti krallik!



) Yabanc Giigler ve
Kibris Sorunu (1952-64)

Truman doktriniyle Yunanistan Amerika'nin yoriin-
gesine giriyordu, Fakat bu baglagma ancak Yunanistan’in
1952 yilinda NATO’ya girmesiyle kesinlikle onaylandi.
Zaten NATO, Truman doktrininin kaginilmaz sonucuy-
du. Belki degisik kosullar altinda Yunanistan’in dis po-
litikas1 Balkanlardaki komsularina yada Ortadogu iilkele-
rine dogru yoneltilebilirdi ama, i¢savasin iilkede yarattigt
sonuglar, uluslararasi soguk savag konumu ve A.B.D.ne
ekonomik bagimlilik, Yunanistan’a bir secim hakk: bi-
rakmamigti, Eger, NATOQ’ya girme kararimi bu tarihi ger-
ceve iginde ele alirsak, bunun kaginilmaz bir zorunluluk
oldugunu goriiriiz. Komiinistlerin iktidar1 ele gegirmeye
kalkismalar: ihtimali, bu gergek yada uydurma olsun, da-
ha genis ve daha kapsamli bir kuvvet blokuna katilma zo-
runlulugunu Yunan dis siyasetinin en Snemli sorunu hali-
ne getirmisti. Zaten, Yunanistanin NATO kurucu iiyele-
rinde olmamasmin tek nedeni, Ingiitere’nin o donemde
Yunanistan’in bu kurulusa girmesine karst ¢ikmig olma-
stiydr. Gergekten Ingiltere, Dogu Akdeniz'de kendi dene-
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timi altinda benzer bir savunma Orgiiti kurmak amacry-
la, bir siire Yunanistan ve Tiirkiye'nin NATOQ’ya girmesi-
ni engellemege calismisti. Fakat Yunanistan’in ic¢ siyase-
tinde yarattigr yankilari daha once gordiifiimiz  kisa.
Anglo-Amerikan rekabeti kaginilmaz olarak ingiltere’nin
yenilgisiyle sonuclanmigti. 1951 yilinin Agustos ayinda
Yunanistan NATOQ’ya bagvurarak, kurulusa girmegi iste-
di ve 18 Subat 1952’de Tiirkiye ile NATO’ya kabul edil-
di. Fakat bu olaymn yaratacagl sonuglart Yunan politi-
kacilar, hatta anplasmanin goriigmelerini yiiriiten ve im-
zalayan iktidardaki Merkez Partisi bile gorememisti. (Sa-
g8in, sonradan merkezi gizlice komiinist olmakla suglama-
sina karst bu olay1 hatirlamak yerindedir.) NATO’ya ka-
timak en 6nemli ulusal sorunlari halletmenin tek caresi
olarak goriildiigiinden, girisle ilgili sartlar yada imalar is-
tiinde tartiglmamigti bile. Asagt yukar: biitiin Yunan po-
litikacilari, gokten gelen bu hediyeyi kabul etmekte o ka-
dar acele ediyor ve sartlar iistiinde durarak miittefiklerini
giicendirmekten o kadar korkuyorlardi ki, Yunanistan,
karsihginda kendisine diisen sorumluluklarm ne oldugunu
bilmeden NATO’ya girdi. Parlamentodaki tartismalar
dikkatle incelendigi takdirde, bu durum ortaya ¢ikmakta-
dir. (Theodore A. Koloumbis, Greek Political Reaction to
American and NATO Influences s. 49) NATO, iilkeyi dig
saldirilara karst korumanin otesinde bir sey yapti: AB.D.
niifuzunun_siirekli olarak faaliyette bulunmasini saglaya-
cak iliskiler cercevesini kurdu. Yunan Ordusunun NATO’-
ya katilmasmna kadar, Amerika’nin Ordu iistiindeki kati
giiclinii dogrulayan, igsavag sirasinda ve hemen sonra go-
riilen olaganiistii durumiardi. Durumun normale donmesi,
A.B.D. niifuzunun «normals diplomatik ve ekonomik
alanlara kisitlanmasi demekti,. NATO, A.B.D. kontrolii-
niin devamn: saglayacak agin korunmasi icin gerekli olan
yapisal gergeve ve kurumsal arag gdrevlerini tasiyordu.
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Fakat, A.B.D.nin varlifun kurumlagsmasindan dogan so-
nuglarin tiimiiniin ortaya ¢itkmasi icin uzun yillarn gec-
mesi gerekiyordu. Simdilik, Amerikalilar herkes tarafin-
dan alkiglanan kurtaricilar durumundaydilar. Ulusal ba-
gmsizhifin kisitlandigi, tabii ki goriilmiis ve kabul edil-
migti. 1952 yilinda Papagos bunu ¢ok agik bir bicimde
ifade etmisti:
Sadece kendi kararimiz sayesinde degil, Ame-
rikalilarin varligs sayesinde varoldugumuz siirece,,
onlar da bunu yurttaglarina bildireceklerdir. Oyley-
se Amerikalilarin kendi diigiincelerine sahip olma
haklarimi, hangi mantik kurali icinde inkar edebili-
riz... Bir uluslar ailesinin iiyesi oldugumuzu anla-
mak zorundayiz ve bu, yeni bir gergek yaratmak-
tadir. Bagimsizhk dOneminin sona erdigi ne kadar -
gok seyin arttk kamu hayattmizin kurallari haline
geldigini gdrecegiz.
Papandrew’nun tutumu daha farkli degildi:
Bugiinkii yeryiiziinde eski egemenlik anlayigimza
bagh kalarak yasayabilecegimizi sananlar yanilmak-
tadir, Bagimsizlik déneminin/ sona erdigi ne kadar
kesinse, esaret dOneminin, Ozgiir uluslar icin degil,
.demirperde iilkeleri igin gecerli oldugu da, o kadar
kesindir.
A.B.D. nin Liberal Plastiras hiikiimetinin devrilme-
sinde ve Papagos’un Partisi «Yunan Rallisi»nin iktidara
gelmesinde oynadigy Onemli rolii daha Once gdrmiistiik.
Kayitsiz sartsiz bir dostluk teklif eden bir hiikiimetin sa-
yesinde, A.B.D., miidahalelerini daha az asikar bir sekil-
de yiiriitmeyi umabilirdi. A.B.D. Ordusuna Yunan top-
raklarini serbestce kullanma izni veren anlagma, Kralin
iilkede ve Parlamentonun da toplantida olmadi1 bir sira-
da, biiyiik bir sus-pus icinde imzalanmgti. Bask: altinda
kalan Digigleri Bakani Stefanopulos, 25 Kasim 1953

-
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giinii Parlamentoda, 12 Ekim anlagmasim1 imzalamadig:
takdirde Yunanistan’in NATQ’dan ihragla tehdit edildi-
gini ve anlagmanin bu tehdit kargisinda kabul edildigini
bildirdi. Zaten anlasmanin muhtevasina higbir karg: gikus
gosterilmemigti. Bu anlagmayla Yunanistan A.B.D.'ne iil-
kenin biitlin yollarini, demiryollarini ve askeri amaglar
igin ihtiyag duyulan sahalarmi higbir kayda bagli olmadan
kullanma izni veriyor, biitiin Amerikan personeline hicbir
denetime tabi olmadan iilkeye giris, cikis, hareket ve Yu-
nan topraklarint kullanma haklarim tamyordu. Amerika-
lilarin faaliyetleri her tiirlii vergi ve licretten muaf tutul-
mustu, Bu yiizden AB.D., her tiirli hizmetin «Yunan si-
lahli kuvvetleri tarafindan Odenen fiyatlar1 asmayacak»
bir iicret karsiliginda, yani ¢ogu kez bedava yapilmasim
isteyebilirdi. Ayrica biitiin tesisler ve gerecler serbestce
geri alinabilirdi. Ulkede birakmak istedikleri seylerin be-
delini Yunan hiikiimeti 6demeyi kabul ediyordu. En son
maddeyle de, asker ve sivil biitiin Amerikali gorevlilere
ve ailelere devlet selahiyeti diginda kalma hakki, yani
Yunan sulh ve ceza mahkemelerinin kararlarindan mua-
fiyet hakki tanmiyordu.

Yugoslavya, Tiirkive ve Yunanistan arasinda 1954
yilinin Agustos ayinda Balkan Pakt’’nin imzalanmasi, Yu-
nan dig siyasetinin biitiin 6zlemlerini gergeklestirmisti. Ba-
tilldarla saglam bir baglasma yapmus olan Yunanistan,
simdi de komgulariyla tam bir igbirligine giriyor ve bu,
siirmekte olan soguk savaga ragmen gerceklesiyordu. Us~
telik Yugoslavya, bagimsiz bir Makedonya ulusunun hak-
larini talep etmekten artik vazgeciyordu. 1940’ta bagla-
yan savas durumu resmen sona ermedifi, aslinda bugiin
bile devam ettigi halde, Yunanistan’in Arnavutluk’tan ku-
zey Epirus’taki topraklari istemesi, pek ciddiye alinma-
malidir. Bu istekler belli bir sey saglamak icin degil, za-
man zaman, gosteris olsun diye tekrarlanirdi.
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Demek ki, Kibris’in muhtariyeti meselesi ¢ikincaya
kadar dig siyaset sorunlari iistiindeki tam anlagmay: teh-
dit edecek hicbir sey yoktu. Elbette, tamamen giicsiiz
olan Soldan bagka. Birdenbire patlak veren Kibris soru-
nu, Balkan Pakt’m: parcaladi; NATO’nun giineydogu ka-
nadin1 yikmakla tehdit etti; ii¢ kere Yunanistan ile Tiir-
kiye'yvi savasin esigine getirdi ve Yunanistan’da demok-
rasinin ¢bkmesine biiyiik Olciide katkida bulundu. Bu so-
run, asagt yukart 15 yddir, iktidarda yada mubhalefette
olan biitiin Yunanli politikacilarmnin kabusu haline gel-
migtir, : ‘

Her sey 1878 yilinda baglamisti. Berlin Antlagma-
s’'ndan sonra Osmanh Padisaht Kibris’t Ingilizlere ver-
misti, 400 yil siiren Osmanli egemenligi, niifusun hakim
Yunanlt niteliini degistirememigti, 1881 yilinda Kibris’-
ta 137.631 Yunanlt ve 45.458 Tiirk yastyordu; yani oran
iice karst birdi. Tabii ki adamin Rum halki, Ingiliz yoneti-
mini, Yunanistan’la birlesmenin baglangici sanmugti. ii-
hakm sadece bir zaman meselesi oldugu diisiiniiliiyordu.
Ingilizler Ion adalarini Yunanistan’a terk harcketinin ben-
zerini mutlaka tekrarliyacaklardi. 1907 yilinda Ada'y:
ziyaret eden Churchill, halkin anavatana katilma istegini '
hoy kargilayarak, «Boyle duygular, Yunan halkina asil bir
ozellik kazandiran vatanperver bagliligin bir ifadesidir»
dedi. Yunanistan’in itilaf devletlerinin yaninda savaga katil-
mas1 biiyiik bir 6nem tasidigindan, 1915 yilinda Kibris
Yunanistan’a teklif edilmisti. Kral Konstantin kandiriimadi
ve teklif uyutuldu. 1ki yil sonra yer alan Venizelos ihtilali
Yunanistan’s savaga soktugunda, Kibris’in sozii bile edil-
medi. Birinci Diinya Savasi’’nin sona efmesi durumu sag-
lamlagtirdr, Tiirkiye ilkin Sevr (1920), sonra da Lozan
Antlasmast’yla (1923) ada {istiinde iddia ettigi biitiin hak-
larindan vazgegti, Kibris resmen Ingiltere’ye baglandi ve
1925 yilinda bu krathfmn bir kolonisi oldu.
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Arttk Yunanistan’a ilhak ihtimali, Kibrishilar igin
her zamanki kadar uzakti. Rum cemaati arasinda gittikce
yayilan ajitasyon, 1941 yilinda ciddi olaylarin baggOster-
mesine yolagti, Yaygim halk gosterileri sirasinda «Enosis»,
yani Yunanistan'la birlesme, slogami dogdu. Fakat Ingi-
liz otoriteleri bu gosterileri gaddarca bastirdilar. Ingiliz is-
teklerini her zaman kayitsiz sartsiz kabule hazir olan Bag-
bakan Venizelos ise, Kibrislilarin davasint desteklemeyi
reddetti. Yunanistan’dan destek gelmeyisi ve uluslararasi
durumun hizla kotiilesmesi yiiziinden ajitasyon hareketleri
yavag yavag sindi. fkinci Diinya Savagt bagladiginda Kib- .
rishlar, Yunanistan’la birlesme saatinin yaklagtigi yolun-
daki imalarla, Ingilizler icin garplsmaga tegvik edildiler.
Bunun iizerine, bask1 korkusuyla dikkatlice saklanmig olan
Yunan bayraklari direklere gekildi ve 30,000 Kibrisly,
goniillii olarak Miittefiklerin yaninda yerald1.

Zaferin kazanilmasindan sora, Kibrislilar sekiz yil
cabalarinin dogal miikafat: saydiklari seyin gergeklesme-
sini beklediler. 1950 yilinda diizenlenen bir plebisit hal-
kin istegini acikca ortaya koymustu: Yunanhlarin % 96’ss,
ve Adamn toplam resit niifusunun % 79’u Enosis’i onay-
lamisti. Fakat Yunan hiikiimetleri yardimci olmaktan uzak-
tilar. Bagbakan Caldaris daha 1946 yilinda s0yle demisti:
«Kibris sorunu bir istek degildir ve ikinci bir tavirla cle
alinmamalidir. Bu sorun sadece Yunanistan’t ve dostu
Ingiltere’yi ilgilendirir.» Kendisinden sonra gelenler de,
aym seyleri sdyleyeceklerdi. Yunanistan Ingilizlerin niifu-
zu altinda oldupu siirece uluslararasi baski diye bir sey
varolamazdi. Ingilizlere karsi ¢ikan ilk Bagbakanin, Pa-
pagos olmasi bir tesadiif degildir. Ciinkii kendisi, Ingiliz
ve Amerikalilarin Yunanistan iistiine giristikleri sessiz ce-
kismenin Amerika lehine sonuglanmasi sayesinde iktidara
gelmisti. Fakat Ingilizlerin de, iki iilke arasindaki siirekli
ateskesin sona erdirilmesi i¢in yeterince neden sagladikla-
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11 gercektir. Baspiskopos Makarios’un giiclii ~ yoneticiligi
altinda yeniden baslayan ajitasyon hareketi yiiziinden Kib-
ris sorununun Birlesmis Milletler’'e  gelmesinden bir yil
sonra, 1954’de, Ingiliz Miistemleke Isleri Sekreter yar-
dimcist General Hopkinson, Kibris konusunda bir agik-
lamada bulunmanin zamam geldigini diigiindii; «Britanya
Uluslararas: Toplulugu iiyelerinden olan baz: devletler tam
bir bagimsizliga kavugabileceklerini hi¢ bir zaman iimit et-
memelidirler.» Ciinkii Macmillan’in dedigi gibi, «Kibris,
himm... Disraeli onu Kralice Viktorya’ya nasil tasvir et-
misti? Bati Asya’nin anahtari» (Charles Foley, Legacy of
Strife s. 16) O donemde Ingiltere Siiveysteki savunmasiz
konumunu terkediyordu.
Eden’in belirttigi gibi:
Cografi ve taktik agilardan Tiirklerin Kibris iistiin-
deki haklar1 daha coktur; irk ve dil acisindan Yu-
~ nanlilann ve Ingiliz endiistri hayati iran Korfezindeki
petrol yataklarina bagh oldugu siirece de, stratejik
acidan onlarin hakk: tstiindiir. (Full Circle s. 315)
Kibris’1 bir somiirge olarak elde tutmayi amaglayan
Ingiliz stratejisinin gerisinde yatan' mantik buydu.
Amerikan destegine bu kez de giivenebilecegini sa-
nan Papagos, Kibrislilarin davasini savunmaya karar ver-
di ve meseleyi Birlegmis Milletler Genel Kuruluna getirdi.
Bunun tizerine Ingilizler, Kibristaki hareketsiz Tiirk un-
surunun  Yunanistan’in istegine karsi koymada yararls
olabilecegini diigiindiiler. Birinci Diinya Savas'ndan beri
Tiirklerin biitiin haklari ihmal edilmis ve orant dortte bir-
den beste bire diisen Tiirk azmlig1 diinya savaglar arasin-
daki dénemde yeralan ajitasyon hareketleri boyunca siya-
set sahnesinde hi¢ goriinmemisti. Tki cemaat arasinda tam
bir ahenk hiikiim siiriiyordu ve Tiirk azinligin, ¢ogunlugun
isteklerine karst ¢cikmasi ihtimali, 1947 yilinda Rodos'un
Yunanistan’a verilmesinde oldugu kadardi. Ustelik Ro-
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dos, hem Tiirkiye’ye daha yakindi, hem de Tiirklerin ora-
n1 daha yiiksekti. C.M. Woodhouse’un belirttigi gibi, «In-’
gilizler, daha- Tiirkler boyle bir sey diisiinmeden Tiirk
haklanm ileri siirmeye baslamiglardir.» (Thestory of
Greece s. 271) Kibrishlarin bagimsizlik isteginin degisik
bicimler altinda ortaya ¢iktifn agagi yukart 50 yilhik do-
nem boyunca, Tiirkler hi¢bir zaman karst koymaya yelten-
memiglerdi. Gergekten, Ingilizlerin herhangi bir tartisma-
ya girismeyi kesinlikle reddetmeleri, bagimsizhik istegini
akademik gbriismeler diizeyinde tuttugu siirece Tiirkler
ise karigmamiglard:.

Tiirkiye’nin meseleye karigmast yolunda yapilan da-
veti Tiirk hilkiimeti tabii ki reddetmemisti. Ciinkii bu du-
rum Tiirk hiikiimetine, kamuoyunun dikkatini alevienmis
ic sorunlardan uzaklastirmak firsatini saglanugti. Boylece
Kibris anlagmazligi, sOmiirge halkinin somiirgecilere kar-
s1 verdigi tipik bir savas olmaktan ¢iknus, Kibris halkinin
yanisira, hepsi de NATO tiyesi olan ii¢ Avrupal iilkeyi
ilgilendiren uluslararast bir sorun haline gelmisti. Kisa bir
siire sonra Macmillan omuzlarim silkip, «Kibris mesele-
sinden ne diye bizi sorumlu tutuyorlar? Bu Tiirkler ile
Rumlar arasinda ¢ikan bir kavgadan bagka bir sey degildi
ve biz bu kavgay1 yatistirdik» diyecekti. (Foley, s. 14).

Barigct yollarla bir ¢Oziimiin saglanabilecegine dair
timitlerini kaybeden Kibrish Rumlar, varliklarimi daha iyi
duyurabilmek icin, 1955 yilmn Nisaninda silahli bir ¢ar-
pisma baglattilar. EOKA adini alan gizli direnis Orgiitii,
¢abucak adaya egemen oldu. «X» calismalariyla iin salmig
tecriibeli Albay Grivas'in 6nderligi ve Bagpiskoposun tak-
disiyle, sakin ada bir siddet cehennemi haline geldi. In-
gilizler bir ikilemle kars: kargiyaydilar: Ya yenilgiyi kabul
edip, bir uzlagsmaya razi olacaklar yada agagi yukari tiim
ada niifusu tarafindan desteklenen bu harekete kargt uzun
ve giddetli bir baskiya giriseceklerdi. 1955 yilinda Ingiliz, .
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Yunan ve Tiirk hiikiimetleri arasinda yapilan konferansta
Kibrs temsil edilmemisti. Konferans bir felaketle sonug-
land1. Tiirkiye Bagbakani Adnan Menderes, Selanik’te bir
Tiirk camisinin bombalandigim1 «uydurarak» Istanbul’da
genis bir kitlenin Rumlara karsi misilleme kabilinden gi-
vistii saldiriyr textipledi. Menderes’in bu siddet hareketi-
ni tlertiplemekteki rolii. Tiirk ordusu tarafindan yaptlan
yargilamalar arasinda ortaya gikmugtir. Menderes daha
sonra baska nedenler yiiziinden asildi. Yine de o donemde
bu olay ¢ok genis yankilar yaratmusti. Tiirk - Yunan dost-
lugunun bozulmasinin yansira Tiirk kamuoyu, Tiirkiyenin
yeni tammlanan ¢tkarlarina uymayan hicbir ¢dziimi kabule
yanagmayacak kadar harekete gegirilmigti ve Tiirk halkinin
diigiincesi, NATO’nun i¢ saglamligi yoniinden gok énem-
liydi; hatta Yunan halkinin goziinde bile, Menderes
gayet becerikli bir manevrayla, Kibris sorununda Ingilizle-
rin daimi yandast olarak ortaya ¢ikti. Menderes'i meseleye
kangstiran Ingiltere’ydi ama, simdi onu ne disart gikarabili-
yor ne de thmh bir ¢dziimii kabule razi edebiliyordu. Men-
deres roliinii fazlasiyla iyi oynadi. Yunanistan ve Tiirkiye-
nin catisan isteklerini bir karara baglamak iizere bir ha-
kem gerekliydi. Bunun iizerine Ingiliz hiikiimeti hakemli-
gini teklif etti. Fakat yapilan biitiin konugmalar ve goris-
meler kacimilmaz bir sekilde bagansizliga ugradi. Ciinki
otomatik olarak ENOSIS’e yolagacagmndan, muhtar bir
yonetim ihtimali, uzak da olsa hi¢ tartisilamazdi. Ingiliz-
ler iislerini korumanin siirekli caresini bulmuslardi;
ENOSIS ihtimali ortadan kalktigi siirece difer ¢ozim-
lerin tiimiinii kendi kontrolleri altinda tutabilirlerdi.
1955 ve 1956 yillar1 boyunca EOKA’nin miicadele-
si yogunlastr. Siddetli baskiya ve Bagpiskopos Makarios’un
Seychelles’e siiriilmesine ragmen, Kibrs direnis hareketi
sindirilemedi. Ingilizlerin kendi yonetimleri altinda muhtar
bir hiikiimet kurma yolundaki tiim planlarini Rumlar red-
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dettiler, Ciinkii bu arada Yunan kamuoyunun baskist da
artmigts, Istanbul’daki siddet gosterilerinden sonra 1955
yilmin sonbaharinda, NATO devletlerinin tiimii Birlesmis
Milletler Genel Kurulu'nda Yunanistan aleyhine oy kul-
landilar. Bunun iizerine halkin hiddeti son raddeye ¢ikti.
Ingiliz ve Amerikan aleyhtari duygular biitiin iilkeye ya-
yildi ve Yunanistan’in NATO’ya bagliigs ilk kez sorgu-
ya ¢ekildi. Sag kanat bile ¢ok huzursuzdu. Hiikiimetin hic-
bir zaman meseleyi acikca ortaya atmamasina ragmen,
en agir1 sagcr gazetelerden biri dahi, agikca Ingiltere’ve
ve A.B.D.'ye saldirmig, bagimsiz ve kesinlikle tarafsiz bir
dis siyaset izlenmesini istemig ve «Hiikiimetin ne istedigi-
ni bilmiyoruz. Fakat halk, NATO’dan ayrilmay: istiyor,»
demisti (Kathimerini, 22 Eylil 1955). 1ki hafta sonra
Papagos 6ldii. Karamanlis’in ansizin Bagbakanlia getiril-
mesi, A.B.D.’nin buhranli duruma son vermek iizere yap-
t1g1 giiclii baskilar agisindan ele alinmalidir. Karamanlis’i
is bagina getirmekle Kral Paul, kendi yetkilerinin simirlart-
n1 agmigti. Yeni bagbakan goreve baglar baglamaz, daha
uzlagmal: bir tutuma dogru kesin bir yonelme. gdriilmiistit
ama, kamuoyu o kadar harekete gecmisti ki, ENOSIS’i
kapsamayan herhangi bir ¢6ziim sekli bilinmeyen boyutlar-
da bir olaylar dizisinin baslamasina yolagabilirdi. Bu yliz-
den, yeni basgbakan iilkenin NATO’ya kayitsiz sartsiz bag-
liligint ve Tiirk - Yunan dostlugunun yararinm ilan etmek-
te aceleci davrandiysa da, ENOSiS’ten tamamen uzaklas-
may1 goze alamadi. Ingilizler, 1957 yilinda Radcliffe Ana-
yasast admi alan ve savunmayla dis siyaset konular: disin-
da Kibris'a tam bir muhtariyet tantyan bir ¢oziim teklifi
~ sundular. Fakat bu teklif kati bir sekilde reddedildi.

Bunun iizerine Ingilizler Oylesine ciddi bir yanlis yap-
tilar ki, mesele kontrol edemeyecekleri kadar caprasik bir
hal aldi. Uzlagmay1 kabul etmesi icin Yunanistan’a santaj
yapmak iizere, Lennox Boyd adanin taksimini bir alterna-
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tif olarak ortaya atti. Fakat iki cemaat, tam bir cografi bii-
tiinlilk icinde yasadiklarindan taksimin uygulanmasi ta-
mamen imkansizdi. Bu amagla, ada niifusunun yarisim
yerlerini terke zorlamak gerekiyordu; bu ise korkung sos-
yal ve ekonomik sonuglar dogurabilirdi. Fakat Tiirkler bu
yemi cabucak kaptilar. Bundan boyle ne zaman Yunan
baskisi artmaya baglasa, Tiirk Hiikiimeti kendi hakkin:
gerektiginde zor kullanarak almak tehdidini ortaya atacak-
tt. NATO dagilma tehlikesi i¢indeydi. Ingilizlerin Yunan-
lilara karsi dengeyi saglamak iizere olaya karistirdiklar
Tiirkler, hakem olarak araya girmek zorunda kalan A.B.D.
icin ciddi bir sorun yaratiyorlardi.

EOKA'min siddet hareketlerini artirmasi ve iki Kib-
risli cemaat arasindaki iligkilerin hizla bozulmas: yiiziinden
1957 yiinda durum, uluslararasi bir patlamaya yolacacak
boyuta erismisti. Makarios’un serbest birakilmasi ve hig-
bir uzlagma kabul etmeyecek kadar sert olan Maresal Har-
ding’in yerine daha becerikli ve daha liberal Sir Hugh
Foot’'un getirilmesi bile durumun diizelmesine pek yar-
dimci olamad:. Kibrisli Rumlar ve Tiirkler arasinda 1958
yilmin Temmuzunda yeralan bir takim siddetli ¢atigmalar
iki ana iilkeyi bir ka¢ hafta savasmn egiginde birakinca,
Amerikalilar duruma karg: ciddi bir ilgi duymaya basladi-
lar. Tehlikede olan sadece Ingiliz iisleri degildi. NATO nun
giineydogu kanadi artik ¢alisamiyordu ve Tiirkiye ile Yu-
nanistan arasindaki gerilimin, Ozellikle Sovyetler Bitligi
durumu sémiirmeye uygun buldugu takdirde, nerelere ka-
dar erisecegini kimse kestiremezdi. Bu yiizden, ne bahasi-
na olursa olsun, bir ¢céziimyolu bulmak gerekiyordu. En so-
nunda Yunan hikiimetine ENOSIS dist bir ¢0Oziimii ka-
bul etmesi i¢in cok agir bask: yapidi. Bu miimkiin gozii-
kilyordu. Karamanlis’'in durumu daha da saglamlagmis-

~t1; 1958 secimlerini kazanmig oldugundan halkin bir
miktar hognutsuzlugunu goze alabilirdi. Ustelik kamuoyu
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da bikkin goziikiiyordu. Bir kag ay once Tiirkiye ile sa-
vag ihtimalinin ortaya g¢ikmasi, Kibrishlarin muhtar bir
yonetimin derhal kurulmasi yolundaki isteklerini destek-
leyen bir takun uzlagmaz unsurlarin aklinda yeni diisiin-
celer yaratmigti. Bir alternatif olarak Kibris’in tam bagum-
sizhgs teklif ediliyor, fakat ENOSIS ortadan kalkiyordu. Bu
yiizden, yeni devletin basina getiriten Makarios, baskiya
ve bir takim ayartmalara karst kati bir direnis gostereme-
di.

AB.D/’nin siirekli baskistyla, 1958’in sonbaharinda
yapitan NATO Konferansinda, ilk goriigmelere baslandt.
Kibrishilar bu konferansta da temsil edilmemigti. 11 Su-
bat 1959 tarihinde, Yunan ve Tiirk Disigleri Bakanlar
arasinda Ziirich’te resmi bir anlasma imzalandi. Londra
8 giin sonra anlagmay1 onayliyarak imzaladi. Makarios’un
giiglii bir baski altinda kalmasiyla, Kibnshlar da anlas-
mayi kabul ettiler.

Boylece NATO’nun birligi korunmus oluyordu. In-
giliz, Tiirk ve Yunan siyasetcileri, iyi niyetin ve uluslar-
arasl anlayisin bu zaferini sevingle karsiladilar. Fakat ger-
cek, sanildign kadar basit degildi. Yeni cumhuriyete veri-
len ve Yunan ve Tiirk tavirlarinin uzlagsmaz bir birligine
dayanan Anayasa’nin uygulanmasi tamamen imkansizdi.
Kagit iistinde bile anlasilmaz olan bu Anayasa, uygulan-
diginda ise kanuni bir hilkat garibesiydi. Kaynasma egilim-
lerini destekleyecegi yerde, iki cemaat arasindaki ayrilift
bir kurum haline getiriyordu. Rum olmas1 gereken Bagkani,
Tiirk olmasi gereken lkinci Bagkan, giinliik kararlar konu-
sunda dahi veto edebilirdi. Biitiin hiikiimet, idare ve devlet
mevkilerinin % 70’i Yunanhlarin, %30’u ise Tiirklerin
olacaktr, Orduda bu oranlar % 60 ve %40 oluyordu. Ana-
yasa, biiyiik sehirlerde hem idari, hem de cografi yonler-
den ayr belediyelerinin kurulmasini emrediyordu. Vergiler
her iki cemaat arasinda ayrt ayrt toplaniyordu. Bu du-
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rum, azimlifin haklarinin giiven altina alimmas: demek de-
gildi. Kibris'ta biri ¢ogunluga, biri de azimnlifa ait olmak
iizere iki hiikiimet kurulmugtu. Bu hiikiimetlerin ikisi bir-
den galistyor ve zaman zaman biri digerinin alanina girmek
zorunda kaliyordu. Charles Foley’in belirttigi gibi, Kibits,
Anayasas’’nin ¢ogunlugun egemenlifini tanimadig ilk iil-
keydi (Legacy of Strife, s. 164)

Bagpiskopos 1 Mart 1959 tarihinde adaya dondii
ve 15 ay sonra bagimsiz Kibris Cumhuriyetinin ilk bag-
kani oldu. Fakat idari mekanizmanin normal bir sekilde
islemesi miimkiin degildi. Makarios’un ve ikinci Bagkani
Dr. Kiiclik’iin biitiin c¢abalarina ragmen, iki cemaat ara-
sindaki gerilim, bu kez de g¢abucak artti. 1963 yilinda
durum tamamen ¢ikmaza girmigti. En sonunda Makarios,
idari mekanizmanin tekrar ¢aligmasimi mimkiin kilacak
kesin adimi atmaya karar verdi. 9 Aralik giinii Anayasa’yl
tek yanli bir diizeltmeden gecirecegini ilan etti. Bu durum
her zamankinden daha tehlikeli bir buhrana yolact:. Noel
giinii bir Tiirk donanmasi Kibris’a yaklasryordu ve adada
iki ay siiren siddetli carpigmalara bir de Tiirkiye’nin askeri
miidahale tehditleri eklenecekti. Gii¢lii A.B.D. baskisi ve
Sovyet tehditleri bir savagtan kacinilmasint sagladi. Fakat
kan akmaga devam ediyordu, Bu duruma ancak, Kibrish
Tiirklerin ve Rumlarin birbirlerinin bogazlarina sarilmala-
rin1 engelleyecek kadar giiclii bir tarafsiz polisin varhigt
son verebilir gibi goziikiiyordu, Makarios Birlesmis Mil-
letler’e bagvurdu. Aym: anda, Birlesmis Milletler'in hentiz
harekete gecmemesi icin manevralar yapmakta olan A.B.
D., bir NATO «c¢oziimii» teklif etti, Karigitk bir NATO
glicli carpisanlart ayirmak iizere adaya gelecek, sonradan
giivenligi saglama diiglinceleri bu giiclin slirekli varligim
zorunlu kilacak ve boylece ada bir NATO {issii olacaktt.
Makarios'un tarafsiz kalma egilimlerinin Oniine gecilecek
ve adada bilfiil ortak bir Tirk, Yunan ve NATO egemen- -
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liginin kurulmasi, miittefiklerin askeri niifuzlarinin stirme-
sini sagliyacakti. Ingiltere’nin Tiirk unsurunu gok zekice
kullanmasi, beklenmedik bir sonug¢ yarattr: Ingiltere ¢i-
kiyor, yerine NATO, yani A.B.D. giriyordu.

Tiirkiye ve Yunanistan bu plam desteklemeye raz
edilmiglerdi. Yunanistan'in bek¢i Bagbakam Paraskevopou-
los, bir takim itirazlarda bulunduysa da, NATO sefi Gene-
ral Lemnitzer'in Atina’ya kisa bir ziyaretinden sonra bun-
lar siniverdi. Oysa Makarios kaya gibiydi. Kennedy’nin
bela yagdirnicisi George Ball, Kibris’a gonderildi. Fakat
Baspiskoposun fikrini degistiremedi. Buna ragmen A.B.D.
baskisint siirdiirdii, Lemnitzer’in fiili bir taksimi zorla ka-
bul ettirmeye kalkistigi sdylenmisti. Yunan ve Tiirk hii-
kiimetlerine telgraflar gondererek, onlar1 adaya asker ¢i-
karmaya tesvik etti. Boyle bir sey gergeklestigi takdirde,
karigtkk NATO giicleri, Yunanlilart ve Tiirkleri ayirmak
iizere adaya gelecek ve Makarios bir oldu bitti ile karsila~
sacaktl. (Kouloumbis, ayni eser, s. 184) Fakat Makarios’-
un kararliligs galip geldi. George Papandreu ydnetimindeki
yeni ve giiclii Yunan hiikiimetinin ve Bagpiskopos'u kay-
bedemiyecek kadar degerli bulan Ingiltere’nin, gayet gizli
bir sekilde destekled1g1 Makarios, nihayet Birlesmis Millet-
lerin adaya bir Barg Giicii génderme kararmi almasini
sagladi. Boylece NATO planlar1 suya diisiiyordu. Maka-
rios’un otoritesi saglamlagnug ve Birlesmis Milletler glict,
kendisine sinirli bir dzgiirlik tanimsti. Fakat buhran ya-
tismadi. 1964’{in Agustosunda bir Tiirk - Yunan savast
anlik bir mesele oluverdi ve Tiirk hava kuvvetlerinin, Al-
bay Grivas’in bir Tiirk kdyiinde giristigi terorist hareketle-
re kargt misilleme olarak Kibris - Rumlarinin istihkamlari-
n1 bombalamasindan sonra ancak son-anda durdurulabil-
di. Durum bu kez de, bir ¢itkmaza girmisti. Savas Onlen-
misti ama, NATO’nun birligi yine tehlikedeydi. Papandreu
ENOSIS’i kapsamayan her uzlasmay: reddediyor, Tiirkler
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ise, buna devamlt karsi ¢ikiyorlardi, Bunun iizerine, Yu-
nan Basbakan: Tiirkiye ile ikili gbriismelere girmeyi bile ka-
bul etmedi. Makarios ile ortak bir cephe kuran Papandreu
¢bziimiin Birlesmis Milletler tarafindan kararlagtiriimasin-
da 1srar etti. Fakat Tiirkiye stratejik denge agisindan Yu-
nanistan’dan ¢ok daha 6nemliydi. Yunanistan’mkinden ii¢
kat genig bir orduya ve ¢ok daha giiglii bir donanmayla
hava - kuvvetlerine sahipti. Ayrica NATO’nun Sovyetler
Birligi ile Arap Diinyas: arasindaki siniriyd:. Bu yiizden
NATO’nun biitiin diigiinceleri, Tiirkiye lehine bir karar
alinmasina yolagacakti. Papandreu’nun tutumu her iki ta-
rafi da memnun edecek bir ¢Oziimii imkansiz kiliyordu.
Fakat Amerika icin NATO’yu Kibris’a sokmaktan daha
6nemli olan bir sey vardr: genel gelismeler ve Yunanistan’-
1n siyasi tutumu, bu ilkenin NATO’dan cekilmesi ihtima-
line isaret ediyordu. Birlesmis Milletler'in Kibrislilarin da-
valarma karst gittikge artan sempatisi sonucu alinacak
Yunan taraftari bir karar, yeni bir buhran dogurabilir ve
Solun siirekli baskisi altinda olan Papandreu tarafsiz yada,
de Gaulle’cii bir yone sapmak zorunda kalabilirdi.

1965 Temmuzunda hiikiimetin diismesi, daha ilerde
gorecegimiz gibi, yerli ve uluslararast unsurlarin olustur-
dugu karmagik bir biitiine dayamiyordu. Yine de Papan-
drew’nun yerine gecen Stefanopulos'un derhal Tiirklerle
gizli goriismelere girigmeyi kabul etmesi, dikkati gekniek-
tedir. I¢ buhran arttikca, Papandrew’nun «ihanet» diye
tanimladig1 ‘seye karg giittiigii taviz vermeyen tutum sert-
lesmisti. Ayrica, gelecek secimlerde muzaffer olacagt da
belliydi. Bu ise, NATO zevatini pek memnun etmeyecekti.
Bu yiizden Kibris sorununun, A.B.D. ordusunun 21 Ni-
san 1967'de yeralan darbeye g6z yummasint saglayan ne-
denlerden biri oldugunu sSylemek, pek de yersiz bu sey
olmayacaktir.



Liberal Giiglerin
Dogusu (1959-63)

Sagm on iki yil siyasi istikrart koruyabilmesi, yuka-
rida inceledigimiz bask: sistemine genis olgiide bagliysa da,
uygun bir siyasi alternatifin ortaya ¢tkamamast da bu is-
tikrarin korunmasma yardimcir olmustu. 1953 yilinda
Papagos’un zaferine yolagan nedenlerden biri, Plastiras hii-
kiimetinin bir uzlagma siyaseti yiiriitme konusunda tama-
men bagarisizliga ugramig olmasiydi. lktidara geger geg-
mez Papagos, bir otorite ve disiplin atmosferi yaratmis-
t1. Elbette, savasin ardindan tam sekiz yil bilyiik bir ka-
ngikligm siirmesi, bu atmosferin candan bir hosgeldinie
kargilanmasini saglamisti.

Muhalefetté olan Liberaller ise, Papagos’unkine esit
bir otorite ve ahenk saghyabilmeyi artik eskisinden de az
iimidedebilirlerdi. Plastiras’mn oliimiiyle, zaten daginik bir
halde bulunan siyasi gohretleri bir araya toplayabilecek ve
halkin begenisini kazanabilecek tek liderden yoksun kal-
muslardi. Biitlin cabalara ragmen Sag ve Sol arasmnda agi-
lan biiyiik bosluk, giiclii bir Merkez grubu tarafindan dol-
durulamadi. Bir ¢ok tamnmig Liberal, bagtan gemiyi ter-
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kederek ya Papagos’a katilmig yada onunla isbirlgi yap-
may1 kabul etmigti. Papagos’a katilanlar arasinda Cuderos
ve Kanellopulos gibi eski bagbakanlar, isbirligi yapmayi
kabullenenler arasinda da George Papandreu ve bagimsiz-
lar diye adlandirilan diger kisiler yeralmaktaydi, Lambra-
kis ailesine ait Liberal egilimli en biiyiik gazete grubu da
«Yunan Rallisi»ni desteklemekteydi. Boylece bu parti,
yurtta yayinlanan dokuz giinliik gazeteden yedis/inin taraf-
tarhgina giivenebilirdi. Papagos’a karsi ¢tkan bir ¢ok par-
tinin en &nemli ikisi bile, giivensizlik telkin etmekten Ote-
ye gidememigti. Bunlar, Sofokles Venizelos yonetimindeki
Liberaller ve Plastiras’in liimiinden sonra Papapolitis ta- -
rafindan yonetilen EPEK’ti. Papandreu tekrar Merkez'e
dondii ve Venizelos'un siyasetten cekilmesiyle Liberal
Partinin bagkan1 oldu. Fakat kararini degistiren Venizelos,
eski partisi tarafindan reddedilince yeni bir parti kurdu.
Bu gibi olaylar, sadece, Merkez giicleri arasinda siiren
kargasaligin daha belirgin bir halde ortaya gikmasina yart-
yordu. Bu glicleri bir araya toplamak igin birbiri ardina
gosterilen biitiin cabalar, sadece yeni boliinmeler meydana
getirdi. Bu bolinmelerin -esas nedeni ise, kisisel hirslar
ve uyusmazliklardi. Papagos’un aldig1 sosyal ve ekonomik
tedbirlerin sonuglarinin ortaya ¢iktigr 1954 yilindan sonra,
degisik bir siyasete duyulan ihtiya¢ arttigi halde, Merkez-
ciler bunu sunmayr basaramadilar. ‘

Ciinkii bitmez tikenméz aile kavgalart inandirict ol-
ma giiclerini ciddi bir sekilde sarsmigken, kendi gOriis-
leri ve politik ¢izgileri de gergek bir alternatifi belirleme
konusundaki isteksizliklerini ¢ok artiriyordu. Papagos’la
aralarmndaki tek fark, kendilerinin anayasanin sundugu de-
mokratik ilkelere uymaga hazir oluslari, Maresalinse bun-
lar1 asagr yukari hic g6z Oniine almamasindaydi. Fakat
bunun Stesinde Merkez, héla eski Venizelist gelenegin tu-
tucu - liberal egilimlerini temsil etmekteydi. Aslinda Mer-



® 192 @

kezcilerin biiyiik bir gogunlugu, dnemli siyasi konular iis-
tinde Sag’dan pek de farkli goriislere sahip degildi. Bu
copunlugun diginda kalan sosyal - demokrat azinlik ise,
ic savag ve sonrasinda var11§1m siirdiirebilmis, fakat Libe-
ralizm ve Komiinizm arasinda kaldigindan siyasi ve ideo-
lojik yonlerden ezilmigti. Merkezciler, bir takim demagojik
amaclarla stk sik Papagos yonetiminin bazi cephelerini
elestiriyorlardi. Skandallar ortaya ¢ikartiliyor ve bir ta-
kim yolsuzluklar gayet siddetli sozlerle suglaniyordu. Fakat
genellikle bu elestiri, ikinci derecede Onem tasiyan sorun-
lara y6neliyor ve sistemin kendisine saldirilmiyordu. Ken-
dilerinden 6nce gelen Plastiras gibi; Papandreu, Venizelos,
Papapolitis ve Baltatzis de egemen burjuvazinin parcasi ve
temsilcisiydiler. Birkacinin adint verdigimiz bu Merkezci-
ler, General Plastiras’in halka karsi duydugu samimi sev-
giden yoksuridular. Oysa bu sevgisinden Otiirii General,
ezilen kitlelerin davalarimi savunmaga siiriiklenmis ve bu-
nu, ideolojik ve programlannmug hicbir amag tagimiyarak
yapmistl.

En taninnus Liberallerden bir ¢ogunun biiylik serma-
ye gevreleriyle kisisel yada ailevi baglar1 vardi. Bu kisiler
de patronluk esasmna dayanarak is goriiyorlar ve miisterile-
rinin isteklerini karsilamak icin bilyiik gaba sarfediyorlar-
d1. Iste bu yiizden, kendileri de devlet mekanizmasina en
az hiikiimetin milletvekilleri kadar bagliydilar. Genellikle
ayn1 kaynaklar® tarafindan finanse ediliyorlardi. Yeniden
secilme kaygusu, bunlarin da baslica diisiincesiydi. Yani
kralik sorunu bir ¢oziime baglanaliberi, Sag ve Merkez
arasinda pek az bir fark kalmusti. Her iki parti de, ege-

(3) Yunan siyasi partilerinin biitgelerinl bildirmek yada
mali kaynaklarim acgiklamak gibi bir zorunluklan
olmadigindan, finansmanlar1 her zaman gizli kal-
migtir. Fakat gerek partilerin, gerekse siyasi kigile-
rin, bilhassa secim kampanyalar1 sirasinda banker-
ler, sanayiciler ve armatérler tarafindan cOmertoe
finanse edildikleri billnmektedir. Bu kigiler her ybne,
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men burjuvaziyi temsil ediyor ve iilkenin baglica sorunlar
igin, ayn1 olmasa da, benzer ¢oziimler Oneriyorlardr. Artik
aralarindaki tarihi ayrliklar da kaybolmustu. Kendilerini
ayiran tek nokta, bir grubun’ iktidarda olmasiyd:. Yine de
Sag, Merkezden daha avantajli bir konumdaydi. Ciinkii bel-
li bir uyuma, otoriteye ve A.B.D. tarafindan tamamen des-
teklenen bir lidere sahipti.

" Maresal Papagos, 1955 yilimn Eyliil ayinda o6ldi-
giinde, onun yerini alacak birini bulabilmek biiyiik mesele
oldu. Papagos hiikiimetinin ileri gelen simalarmdan biri
ve ayrica ekonomik siyasetin planlayicisi olan Markezinis,
Basbakanla kavga ederek bir kag ay once istifa etmek
zorunda kalmugtr. (13 yil siyasi bir sallanti iginde kalan
Markezinis'in, bugiin albaylarin arasindaki karanlik sah-
siyetlerden biri oldugu sdylenmektedir.) Partinin millet-
vekili grubu bagkanlarindan Kanellopulos ve Stefanopulos’-
un da Sagm biitiinselligini saglayamayacak kadar zayif ol-
duk;arl diiginiiliiyordu. Bunlardan Kanellopoulos, Mare-
sal’in hastalign sirasinda gegici olarak bagbakanlik yapmus-
1. Bu kisilerin zayiflign kargisinda Kral Konstantin, Kara-
manlis’i bagbakanliga atadi. Karamanlis pek taninmig bir
politikaci degildi. Fakat kamu iligkileri dairesini etkin
sekilde yiiriittiigiinden, enerjik bir Kamu Hizmetleri Baka-
nt olarak iin salmisti. Anayasanin Krala tanidig1 yetkileri
kesinlikle asan bu beklenmedik secimde, Amerikan bas-
kisinin siiphesiz bir rol oynadigini daha Once gdrmiistiik.
Gergekten iki ay sonra Amerikan ekonomik yardimi bir
misli artti. Karamanlis’in tepelerinden atlatilarak Bagba-
kanliga getirilmesi lizerine, Stefanopulos ve Kanellopulos

hatta. bazen Sol'a bile genig para yekunlari sag-

" hyorlardi. Ger¢i bu «finansmampy, her zaman sag-
partilerin «patronlara» kargi bir takim sorumluluk-
lar yuklenmesi izlemiyordu ama; bu iglem, agag1 yu-
kar, siyasi Kkigilerin tiimini sosya] ve ekonomik
yonlerden ¢ikar gruplariyla birlesmege siirlikliyor-
du.



® 194 @

partiyi terkettiler. (Liberallere katilan Stefanopulos, Kralin
1965 yilinda Papandreu’yu azletmesinden sonra kukla
Bagbakan olarak isbasina getirildi. Kanellopulos ise, daha
sonra Karamanlis’e katilarak bagbakan yardimcist oldu.) Bu
olayin diginda Saray tam bagari elde etmisti. Bagbakanlik-
ta gozii olan bu iki kiginin partiyi terketmesi, Kral'in segi-
mini soru sormadan kabul eden Sag'da hicbir boliinmeye
yolagmad:. Karamanlis'in Milli Radikal Birlik (ERE) adi-
n1 verdigi «Yunan Rallisi», 1956 yilinda yapilan segimler
sirasinda da birligini muhafaza etti. Sagct mubhalifler ile
Merkez ve Sol'un suf segimleri kazanmak amaciyla kur-
.duklar1 koalisyon ise, her tiirlii ideolojik ve fonksiyonel
birlikten yoksundu. Karamanlis, yiirirliikte olan segim sis-
temi sayesinde iktidarda kaldi ve tabii ki muhalif koalis-
yon, secimlerden hemen sonra dagildi.

Fakat Merkezciler bu olaylardan da bir ders alama-
miglardi. 1956 secimlerinde tekrar ezici bir yenilgiye ugra-
dilar. Solcu parti EDA, oylarin % 25’ini alarak ikinci ol-
du ve 78 milletvekili ¢cikarttifindan, ana muhalefet konu-
muna gegti. Genis partilerin yararina isleyen ve her tiirlii
koalisyonu cezalandiran segim sistemi, Solun parlamento-
daki temsilci sayisinin artmasina genis bir katkida bulun-
mugtu, Fakat Merkezin ¢Gkiisiine yol acan gercek neden,
Liberalleri destekleyen genis kitlelerin, Merkez liderleri
arasindaki bitmez tiikenmez tartlsmalzudan artik blkmls
olmalarrydi.

EDA, yasaklanan Komiinist Partisi’nin -yerine kurul-
" mugta ve siirgiindeki Komiinist yoneticilerin temsilcileri ta-
rafindan idare ediliyordu. Oranlart toplam niifusun % 10’-
" unu agmayan saglam taraftarlarimin ¢ogunu, isgiler ve sol-
cu entelijensiyanun kalintilar1 meydana getiriyordu, Gergi
EDA’'min hi¢ gizlemedigi komiinist egilimleri kesinlikle
desteklenmese de, ileri stirdiigii iyice belirlenmig ideoloji
ve program, Merkezin yoksun oldugu carpici nitelikler- .
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dendi. Gittikce copalan servet farklarimi siirekli olarak or-
taya atan ve sosyal adaleti savunan tek parti olmasi, EDA’-
nin ¢agrisint giiclendirmisti. Fakat 1958’de Sola dogru go-
riilen biiyiik kayma, siyasi diisiincenin kesinlikle degistigi-
ni belirtmiyordu. Merkezin bir biitiinsellik saglamay: ba-
sarip, tekrar birlesmig bir parti olarak ortaya ¢iktifinda
kaybettigi oylart hemen geri alabilmesi, bunu kanitla-
maktadir. Liberal segmenlerin biiyiik bir kesimi, her sey-
den once Merkez’in dagmikligini, giigsiizliiglinii ve bu yiiz-
den de siyasi bir alternatif sunamayigim protesto etmis-
lerdi.Fakat Solun birdenbire ana muhalefet partisi olup,
Merkezin yerini almasi epey yanki yaratacaktr. Artik Sol,
igsavasin sonundan beri i¢ine hapsedildigi gettodan kismen
kurtuluyordu. Parlamentodaki koltuklarm ticte birini -ele
gegirdiginden, sesi bastirilamazdi. En 6nemli nokta, Sol'u
geri getiren olaylar1 hicbir sekilde goz niine almamug olan
Sag’t ve A.B.D.’yi, bu durumun ciddi bir sekilde endiselen-
dirmesiydi. Sol’a dogru egilim devam ettigi takdirde, Yu-
nanistan siyasi bir kutuplasmanin igine girebilir ve boyle
bir seyi, parlamenter sistem iginde barindirmak, ¢ok zor
olabilirdi.

Sag iktidara geldiginden beri Sola kargi zaman zaman
giristigi savagt yeniden baslatarak, bu rekabete karsihk
verdi. EDA’min yeni giiciiyle ortaya cikan tehdidi, kendini
dogrulama tartismalarna katan Karamanlis, bask: sistemi-
ni yogunlastirdi. «Paralel devletins ancak 1958 segimle-
rinden, yani i¢savagin bitiginden agagt yukari on ve Sagm
iktidara gelmesinden de alt1 yil sonra miikemmellegtirilme-
si, Onemli bir noktadir. Bu durumun yarattigi sonuglar iig
y1l sonra yapilan genel secimlerde hissedilecekti.

1958 segimleri Liberallerin 20 yildir ugradiklari en
ciddi yenilgiydi. Koklii' bir degisiklik yaparak yeniden or-
giitlenmedikleri takdirde, iktidara donebilmeyi iimidede-
meyeceklerini anlayan Merkez liderleri nihayet birbirleriy-
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le uzlasmaya karar verdiler. Fakat giicliikleri yeriebilme-
leri, iki buguk yil siirecek ve Merkez Birligi, ancak yak-
lasan segimler yiiziinden 1961’in Eyliilinde birlesmis bir
parti olarak ortaya ctkacakti. Boylece, ERE ve Sol ara-
sinda kalan biitiin siyasi giicler, iktidardan diistiikten tam
sekiz yil sonra George Papandreu ve Sofokles Venize-
los yonetimindeki bir Orgiitte toplanabilmeyi basaracaklar-
di

Bu durumun gerceklegsmesinde A.B.D. etkisi, onemli

bir rol oynamis gibidir. Amerikalilar hdld Karamanlis’i
destekliyorlardi ama; giiclii bir Solun yeniden ortaya ¢ik-
masindan sonra siyaset diinyas: iistiindeki niifuzlarini siir-
diirebilmeleri icin, saglam bir Merkez Partisi'nin gerekli ol-
dugunu diisiiniiyorlardi. Bu siyaset diinyasi ise, gift partili,
tutucu ve Amerikan taraftari olacakti. Bu ylizden sistem-
1i bir sekilde Liberalleri bir araya gelmeye tegvik ettiler
ve bir siire sonra da bir Merkez hiikiimetini hos kargilaya-
_ bileceklerini  sezdirdiler.
' Merkez Birligi'nin kurulmasi, olduk¢a 6nemli bir si-
yasi olaydi. Sagin egemenligine karsi savastan sonra ilk
- kez bir baska alternatif beliriyordu. Bu yiizden, 29 Ekim
1961 giinii yapilan secimler biiyiik bir deger tagiyordu.
Segim’in bogucu bir atmosfer altinda yapiimasina ragmen,
Merkez Birligi oylanin % 33.5’ini aldi. ilk bakista ERE'-
nin de konumunu giiglendirdigi samlabilirdi; fakat ortaya
ctkan siralanma, yani Sag, Merkez ve Sol bloklari, erge¢
ERE’nin diismesine yolagacakti.

Amerikalilar memnundular. AB.D. elgisi Briggs, s6y-
le bir demegte bulundu: «Bu segimler, Yunan halkinin bi-
reysel ozgiirliik ve insanlik onuru ilkelerine karst duydugu
inancin somut delilidirs (Le Monde, 29 Aralik 1961). Bir
Merkez muhalefeti yaratabilmislerdi ya, Sag’i destekleme-
ye agikca devam edebilirlerdi.

Fakat sadik muhalefet rolii artik Merkez'i tatmin et-
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miyordu. Miicadele havasi ge¢mis zaferlerin hatiralarmi
canlandirmigti. Secimlerin hemen ertesi giinii Karamanlis’e
karg: tam bir saldiriya gegen Papandreu, sonuglarin dogru
olmadigini ileri siirdli ve segimler sirasinda kullanilan bas-
ki sistemini ortaya ¢ikardi. Bu davramig Partisinin birli-
gini giiglendirdi, ayn1 zamanda hi¢ umuimadik yaygin bir
* halk destegi kazandi. Ozellikle asagt orta simifa mensup
bir ¢cok segmen, sadece dengesiz koalisyonlarin ve siyasi
anarsinin geri gelmesinden korktuklan igin, Sag’a oy ver-
miglerdi, Fakat «paralel devletin» -ulagtig1 boyutlardan da
gittikce ilirkmeye baglamiglardi. Bu yiizden ERE’yi ter-
ketme ve bir Merkez hiikiimetinin kurulmasini isteme yo-
lundaki egilimleri artmigti. Ayrica Merkez Birligi, segim-
lerde ugradify yenilgiye ragmen, ortadan kaybolmamus, iis-.
telik olaganiistli bir saglamlik ve azimle ERE’ye saldirmusti.
Gegici olarak EDA’ya kayan Onemli bir cogunluk artik
yeniden genglesen Merkez'e donebilirdi.

Gerci Merkez Birligi'nin kurulmas: bir degisik hii-
kiimet ihtimalini ortaya atmigti ama, degigik bir siyaseti
belirlememisti. Ilk basta yeni parti, uzun yillar boyunca
iktidardan uzak kalmug siyasi kisilerin yeniden gruplagma-
sindan bagka bir sey degildi. Siyasi tabanint genisletebilme-
si ise, destegini kazanmak istedigi simiflarin iimitlerine
uygun, acik bir sosyal ve ekonomik program sunmasi sa-
yesinde ‘olmamusti.

Merkez Birligi’nin ne yapisi, ne de (belirlenmemis)
ideolojik ilkeleri, parti siyasetiyle halkin gereksinmeleri ve
istekleri arasinda bir koprii kuramamisti. George Papan-
drew’nun inanilmaz dayamkliligi ve ataklipy, Ozellikle ken-
disinin baglatip yOnettigi «tavizsiz miicadelesden sonra,
Venizelos'u arka plana itmigti. Bunun sonucu Papandreu,
ic demokrasi ilkelerini ve resmi kurallar gézetmeyerek par-
tiyi.yonetmeye basladi. Bu ise, Karamanlis’in ERE iginde
kurdugu istibdattan pek farkl degildi. Fakat Papandreu
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meslektaglar1 iistiine esit olgiide otorite kuramiyacakti,
giinkii partisi iktidarda bulunmuyordu ve bu yiizden de
nimet dagitacak durumda degildi. Fakat meslektaglarint
kendisine tabi kilmak icin elinden geleni yapt1. Kisisel cazi-
besini ve halkin goziindeki hayalini kullanarak, Parlamen-
todaki izleyicilerinin kendisine itaat etmesini sagladi. Kit-
lelerin kendisini desteklemeleri igin sloganlar yeterli oldu-
gundan, demokratik ilkelere dayanarak isleyen bir parti
mekanizmasinin pek de gerekli olmadigim diigiindii. Oysa
bdyle bir mekanizma, yoneticilerle iiyeler arasinda kargilik-
I fikir ve siyaset aligverigi igin 'siirekli bir temel teskil ede-
bilir ve bu sayede belirgin bir siyasi program ortaya atila-
bilirdi.

Ote yanda Merkez Birligi'nin is hayatiyla 111§k151
ERFE’ninkiler kadar dostane olmakla beraber, artik Snem-
Ii bir degisme gecirmege baglanusti. Merkez, burjuvaziyle
arasindaki eski bag koparmamigti. Ulkenin ekonomik ge-
lisimi biiyiik patronlar yada bir oligarsi yarattiginda, dogal
olarak bunlarin cikarlarmi Liberal liderler ifade etmisler-
di. Gergekten de, Liberallerin ilk sekillenmege bagladikla-
1 Birinci Diinya Savagindan Onceki donemde, ekonomik
reformun Onciiliigiinii bu «biiyilk ig» unsuru yapmistt.
Bu unsur, iki diinya savag arasmdaki donem boyunca ve
hatta asagi orta smiflarin tutuculuga yonelip Popiilistleri
desteklediginde dahi, Liberallerin arkasinda yeralmigti. Fa-
kat 1950’nin son yillarinda durum ¢ok degismisti. Savag
Oncesi biiyiik is hayatini, Akdeniz kiyisindaki dagimnik Yu-
nan yerlesmelerinden dénen patronlar kurmus ve bu yiiz-
den de giiglii bir Ingiliz taraftarlig: siirmiistii. Fakat, 1950 -
ve 60’larda is hayata, bir takim yeni gruplar hakimdi.

Marsal yardimi1 programindan yararlananlar, sava-
sin hemen ardindan gelen yillarda biiyiik servetler yapmis-
lardi. Kamu hizmetleri ve konut - yapimi, hem miiteahhit-
lerin, hem de arsa spekiilatorlerinin zenginlesmesini sagla-
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migti. Bir de, diinya savast, Kore savast ve Siiveys buhra-
nt sirasinda giiglenen uluslararasi patronlar vardi. Bunla-
1 arasinda Niarchos, Onassis ve Pappas’t sayabiliriz, Is-
te bu kisiler de Sagin 1953 yilindan beri yabanct sermaye-
ye teklif ettigi sartlardan yararlanmiglardi. Dogal olarak,
biitiin bu gikar gruplari, kendilerine kontratlar ve imtiyaz-
lar saglayacak olan hiikiimet partisini destekliyorlardi.
1963 yilna kadar iktidarda kalmis olan ERE, bu durum-
dan mubhaliflerinden daha fazla yararlanabilmisti. Merkez’-
in, Ozellikle Venizelos yonetimindeki tutucu kanadinda ig
hayatiyla iligkileri iyiydi©®». Fakat iyi iligkiler bagka bir
sey, miigterek cikarlar daha baska bir seydi. Sag kanadin
uzun siire iktidarda kalmasi, kagimilmaz olarak, ekonomik
ve siyasi diizenler arasinda bir takim baglar yaratmusti,
Ustelik bagkalariyla paylasilamayacak kadar giiglii baglar!
Imtiyazlt sartlar ve haklar saglama islemi sayesinde 6zel-
likle biiylik yatirim dallarinda bu gruplar ve hiikiimet ara-
sinda Oylesine yakin baglar kurulmustu ki, artik bu ikisini
aytrdetmek olanaksizdi. Tabii Yunanistan’in  genisligi,
kaginilmaz olarak endiistrinin birka¢ dalinda monopollerin
dogmasina yolagmusti. Bir pazarlik yapildiginda, bunun
siirmesini saglayacak olan ¢ikar gruplari asagi yukar: dev-
let mekanizmasinin bir pargast haline geliyordu. Bu grup-
lar Karamanlis ve ERE ile Sylesine yakin iliskilere girmis-
lerdi ki, kendi imtiyazli konumlarini tehlikeye atacak bir
hiikiimet depisikligi istemiyorlardi. Yani burjuvazinin
Onemli bir kesimi, Liberalleri destekledigi yada.Liberalle-

(32) Partinin en tamnmig kisileri arasinda daha sonra
da, kargilagacagumz bir bira patronu, Petros Garu.
falios, bir banker, bir armator ve bir tiitlin ihracat-
cist yeralmaktaydi. Digerleri ERE’deki benzerleri
kadar kotli gbhrete sahip kigilerdi. Partinin ortak
bagkani -Venizelos armatdrdli ve Kralin yakin ar-
kadagi olmanmin yamsira, bu kiginin bankacihlk ve
endlstri kuruluglariyla da miikemmel iligkileri var.
d1.

'
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re epimli oldugu halde, ekonominin hizhi ve plansiz ge-
lisimi, oligarsinin smirlar1 iginde giinden giine giiglenen
ve Sag’1 kayitsiz sartsiz destekleyen yeni gikar gruplart
meydana getirmisti.

11k bagta «tavizsiz miicadele», Sag'mn kurdugu devlet
yapisinin resmi Ozelliklerini hedef almisti. Ciinki bu yapi
Merkezin iktidara gelmesine siirekli bir engel oluyor gi-
biydi. Muhalefetin saldirilari, demokratiklesme gagrilart,
rezaletlerin ve yolsuzluklarin ortaya seritmesi ERE’nin et-
kin olmayisi gibi noktalarda toplanmisti. Papandreu’nun
egitim sorunlarina karsi duydugu kisisel ilgi sayesinde,
egitim sisteminde koklii degigsmeler yapacak bir program
hazirlanmisti ama, Merkezin sosyal ve ekonomik progra-
mu; diiriistliik, adalet ve yeniden diizenleme gibi genel va-
adler sunmaktan oteye gidememisti. Fakat ne gariptir ki
biitin bu belirsizlige ragmen Merkezin ileri siirdiikleri,
ERFE’nin kendi basarilarimi agiklayan ayrintili savunular-
dan daha kesin bir begeni toplamisti. «Sayilar iyi gibi gozii-
kiiyor. Asil 1stirap geken halktir.», demisti Papandreu.
Fakat kitleler,sadece Papandreu’nun rakipsiz- hitabet yete-
negi sayesinde kazanimamistr. Yalniz kendisi, emekei it-
lelerin ve 6zellikle koyliilerin sosyal adalete karsi duyduk-
lart 6zlemi yakalanusti. Hiikiimet gayet etkileyici ekono-
mik kalkinma oranlan ilan etmekle gururlamyor, fakat
hem kendi ideolojisi hem de fusatg isadamlariyla olan
iliskisinden dolay1, yeni bir gelir dagiimim diistinmek is-
temiyordu. Oysa tam tersine Papandreu, hizli ekonomik
gelisimin ozellikle tarim kesiminde calisan yoksullar icin
esitsizligin artmasi demek oldugunu kavramisti. Zaten bu
dénemde, bu kitle arasinda yabanci iilkelere gb¢ baglamis-
t1. Bir anlamda slogandan bagka bir sey olmadikiar1 hal-
de, «yash koyliilere emekli ayhgi», «lirtinleri kargihigmda
daha yiiksek fiyatlars, «bedava tibbi bakim» ve Ozellikle
«cocuklarin egitimi» gibi sozler, kirlik yorelerde yasayan
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ahalinin goziinde en usta siyasi programin elde edemiye-
cegi bir deger kazandilar. Yash adam, tam bir yil 6kiiz ara-
bastyla koyden kdye dolasti ve halkla heyecanl, hatta bir
Slciide mistik bir havaya biiriinen sohbetlere girigti. Tabii,
bu arada baz: kibar politikacilar bu oyunun kazanihip ka-
zanilamayacagini diigiintiyorlardi. Garip bir sekilde Mer-
kez'in secim kampanyasinin ana sloganlari, «tavizsiz miica-
dele» sirasinda dogmus ve daha Once tasarlanan bir ti-
ziige gore gelistirilmemisti. Bunlar, hicbir zaman belli bir
hedefler ve kademeler sistemi haline sokulmayacakti. Pa-
pandreu, her seyden once hiikiimetin halka karsi yeni bir
tavir glitmesi gerektigini savunuyordu. Hala kendisi, eski
ekole bagli bir Liberaldi. Gergi daha esit bir gelir dagilimi
sorunuyla ilgilenmisti ama; bu vaadlerini, yiiriirliikte olan
sosyo - ekonomik yapi icinde gerceklestirebilmeyi iimidedi-
yordu.

“Papandreu’nun saldirilar;, 1962 yili boyunca daha
da siddetlendi. 1961 yilinda yeralan segim ¢oyununu» agi-
ga vurduktan sonra, yavas yavas sistemin her yOniine sal-
dirmaya bagladi. ERE hiikiimetini, kanunsuz yollarla ikti-
dar1 elinde tutan bir «cete» diye tanimlandi; ordunun rolii
ifsa edildi ve secim donemi boyunca iktidarda olan krali-
yet <hizmet» hiikiimeti suglandi®. Kral’dan Karaman-
li'i azletmesi ve yeni bir segim yapilmasi istendi. Kral bu-
nu reddedince, Saraya karst ciddi saldirlara girisildi. Kral-

(33) Tktidardaki partiler, segimler sirasinda  genellikle
istifa ederlerdi. Bunlarn yerini alan <hizmet» hiiki-
metlérinin tarafsizhigl ise, sec¢imlerin hilesiz yiirii-
tiilmesini garantilerdi. Papandreu'nun deyimiyle
1961 secim «ciimbiigii», General Dovas'in hagkanlig1
altinda yapilmigti. Daha ©6nce Ordu Bagkomutani
olan Dovas, Kral Paulun askeri damgmaniydi. Kral
tarafindan atanan ve agir1 sagci olmakla taninan
kigilerin de yeraldigi bu hiikiimet, tarafsiziiktan gaka
olarak bile stz edemezdi, Savag sonrasi doneminde
i§g bagina getirilen ve sbziimona yiksek kademede-
Ki memurlardan meydana gelen bu hizmet hiikiimet.
lerinin yapisi énemlidir; iiyelerin ¢ 30.8’i {iniversite
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Iigin kendisi sorguya gekilmiyordu ama, Kralin danigman-
larinin faaliyetleri giddetle elestiriliyor ve israrla Kral’a,
anayasanin kendisine tanidigi simirlara cekilmesi bildiri-
yordu.

Gittikce sertlegsen saldirdar, Sagin kotilye kullanip,
zarar verdigi biitiin kurumlar hedef aldi. 1963’iin basin-
da durum, ciddi bir patlamaya yolagabilirdi. Merkez Birli-
gi’nin sarsilmayan tutumundan alinan cesaretle, hiikiimete
karst gosteriler bagladi. Sehirlerde ve kOylerde, her si-
niftan halk biiylik memnuniyetsizligini belli etmeye basla-
di. Ulke bir mitingler, grevler ve gosteriler dalgasiyla sar-
sihyordu. Polis, bu gosterileri taviz vermeyen bir sertlik-
le karsiladi. Kitle halinde tutuklamalar ve «paralel dev-
letins adamlarinin gittikce artirdigr baski tedbirleri, anlas-
mazlif1 daha giddetli bir hale getirdi. Tiitiin ekicilerinin
Merkezi Yunanistan’da yaptigi bir gﬁste}i sirasinda, jan-
darma’nin bir koylilyii Sldiirmesi iizerine biitiin iilkede ter-
tiplenen diizinelerce mitingde kizgmn insanlar, ERE hiikii-
metinin yonetiminden hesap sormaya basladilar,

1963 yihnin Mayisinda durum, bir donemece ulasti.
EDA milletvekili Gregori Lambrakis, Selanik’te partisine
hitabettigi salonun disinda ve bir ¢ok polisin gozii 6niinde
oldiiriildii. Bu cinayet hem toplanmis olan 'gerilimi artirdi,
hem de dayanilmaz baskinin bir sembolii haline geldi. Ci-
nayeti aragturmakla yiikiimlii yetkililerin gbrevini gazete-
ciler yiiklendi, Yetkililer ise, ilk baglarda en azindan ih-
malkar (!) davraniyorlardi. Arastirmalart yiiriitmekle go-

profesorii, % 14.1'i adli hizmetliler, % 13.1'i sanayi-.
ciler, % 12.8'i emekli generaller, 7% 12.6’s1 serbest
meslek sahipleri ve sadece % 8.9'u yliksek kademeli
memurlardan ibaretti. Degigik bir siralama yapar-
sak; bu iyelerin % 52'sini kamu tesebbiisleri idare
heyetlerinin liyeleri ve serbest isadamlar, ¢% 22'sini
bakanlhk genel sekreterlifi yapmig, yani tamamen
siyasi bir gorevde bulunmus kigiler, % 12°sini krali-
yet mahkemesi liyeleri ve sadece 9% 8'ini Atina Aka-
demisi tiyeleri meydana getiriyordu.



® 203 ©

revli jandarma Generali Vardulakis, taniklar, bildiklerini
gizlemeye zorladifr icin sonradan hapse mahkum edilecek
ve gorevinden uzaklagtinlacakti. Kisa zamanda cinaye-
tin mahalli polisle tam bir isbirligi icinde olan agir1 sagcl
bir kurulugun iiyeleri tarafindan iglendigi kanitlandi. Me-
sele simdiye dek rastlanmadik bir boyuta erisirken, yiik-
sek kademedeki polis seflerinin ise karistigi ilan edildi.
Mahalli jandarma komutaninin ve kuzey Yunanistan jan-
darmasi Bagkomutaninin Lambrakis’e karg: tertiplenen sui-
kastten tamamen haberdar olduklart kanitlandi.

Temyiz mahkemesi Bagsavcisi Konstantin  Kollias
(Kral’tn adami ve 21 Nisan 1967’den sonra Bagbakan), bii-
tiin isi bir gizlilik perdesi altinda tutmakla gorevlendirildi.
Bu cabaya ragmen, polis seflerinin olaya karigtig: saklana-
madi. Fakat Kollias, bu noktada aragtirmalari durdurmayi
basarabilirdi. Polis geflerinin cinayetin tahrikgileri olduguna
dair siiphe, kalmamigti ama; bu kisilerin «paralel. deviet»
icindeki kesin rolleri ve kademeleri, gercek amaclari, Ordn,
Hiikiimet ve Saray cevreleriyle olmasi muhtemel iligkileri,
hicbir zaman agiklanmadi. Fakat Karamanlis hiikiimeti
sarstlmisti, Lambrakis cinayetinin olaylart kendisine bildi-
rildiginde, Karamanlis’in iimitsizlik icinde «Allah icin,
bu iilkeyi kim yonetiyor?» diye bagirdigi sdylenmistir. Bu
sorunun cevabini kisa bir siire sonra Ggrenecekti! Birkag
hafta sonra ve firtina en siddetli noktasina yaklagirken
Karamanlis'in, Kral ve Kralicenin Londra'ya yapacaklari
bir resmi ziyaret iistiine anlagsmazlik ¢ikardig1 ortaya atil-
di. Karamanlis bu nedenle istifa etti, belki de isten kovuldu
ve yerine Kral'in baska bir adami, Panayiotis Pipinellis
gecti. Bu zat gimdi, Papadopulos’un Disigleri Bakamdir.

Yunan tarihinde kesintisiz bir sekilde en vzun siire
iktidarda kalan hiikiimetin bagkan: olan Karamanlis’in az-
ledilmesinin ger¢ek nedenleri, elbette bagkadir. Karamanlis
ile Saray ve Ordu cevreleri arasindaki iliski, 1961 secim-
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lerinden beri bozulmustu. Basbakan ile Kralin «biricik
damgmani» Kralice Frederika arasindaki diismanlik bili-
niyordu. Fakat durumun héla karanlik olan noktalari var-
dir. Karamanlis’in makamnin ve prestijinin elden gitmesi-
ne karst en ufak bir direnis gostermeden, iilkeyi Mr.
Triantafyllides adi altinda gabucak terketmesi, hayatinin
tehdit edildigi soylentilerini dogurmustur. 1963 yidindan
beri Paris’de yasayan Karamanlis, hi¢bir agiklama ve ipu-
cu vermemigtir. Ayrica, «paralel devletins hanedan tara-
findan kontrol edilmesine karst gizli bir savag yiiriittiigii
ve boylece Kral'in yetkilerini miimkiin oldugu kadar kisit-
layip kendi yonetimi altindaki hiikiimetin otoritesini glic-
lendirmek istedigi de sOylenmistir.

Karamanlis’in Anayasa’da «Gaullist> bir degisiklik
yapmak icin gosterdigi siirekli cabalar, bu goriisii dogru-
tamaktadir. Fakat bunu basaramayacakti. Yine 1961 se-
cimlerinde yapilan sahtekarlign Karamanlis’in istemedigi,
fakat kendisini gozden diisiirmek ve Sag’in Saray etrafin-
da toplanmasini saglamak amaciyla bunun yapidigi soy-
lenmistir.' Tabii boylece saray, daha uysal bir kisiyi bas-
bakanliga getirebilecekti. ’

Fakat Karamanlis’in iktidardan diigmesinin baglica
nedeni, «tavizsiz miicadele»nin iilke iginde yarattign ¢e-
kisme atmosferinin artmig olmasinda aranmalidir. Kral'in
siyaset sahnesine katilmas: yiiziinden, artik tehlikede olan
sadece ERE hiikiimeti degildi. Igsavas sirasinda oldugu
gibi, bu kez de, Liberallerin, sistemin patlamasini engelle-
yecek en tyi emniyet siibaplari olduklar diisiiniildii. Eger
bu siire¢ sirasinda, parti bagkam ortadan kaldirlabilirse,
daha iyi olacakti. Papandreu’nun «tavizsiz miicadelesiniv
‘bilyiik bir isteksizlikle izleyen Venizelos ve bu miicadele-
nin yarattig: sonuglari hissetmeye baglamis olan Kral, siya-
si kutuplagmaya dogru ilerleyen akimlarm yoniinii degis-
tirmenin yolunu siirekli olarak ariyorlardi. Her iki kahra-
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manin, yani Karamanlis ve Papandreu’nun sahneden gekil-
mesiyle cok genis uzlagsma imkanlar1 dogabilir ve elbette
bu arada Sag, Merkezin bir kag ilerici unsurunu bir manev-
rayla saf digt birakabilirdi.

Pipinellis hiikiimetinin iktidara gelmesinden hemen
sonra, bu yonde bir harekete girisildi. Merkez Partisi’nin
genig bir kesimi tarafindan desteklenen Sofokles Venizelos,
Parlamento’da Pipinellis hiikiimetini desteklemeye kalkis-
ti. Bu hareketiyle Venizelos, «tavizsiz miicadeleyi» nere-
deyse sona erdirdi ve Papandreu’nun otoritesini sarst1. Fa-
kat Papandreu, siddetli bir tepki gosterdi. Biiyiik kizgmn-
Iik gosterilerine girisen halk, kendisini destekledi ve Pa-
pandreu derhal Venizelos’u partiden atarak, anlasmay: red-
detti. Tekrar bir uzlagsma ve tath dillilik ustast haline ge-
leniPapandreu, muhakkak yeni roliinden ¢ok hoglanmusti.
Kirk yillik politika hayatindan sonra nihayet 80 yagina
yaklagirken milli bir lider olmugtu. Papandreu’nun sarsil-
maz tutumu yiiziinden yikilan Venizelos gekilmek zorunda
kaldi. Miicadelesine yeniden baglayan Merkez Birligi, der-
hal segimlere gidilmesi igin baski yaptt.

Nihayet Kral, yenilgiyi kabullenmeye karar verdi.
Siyasi bir normallige doniis, Merkez ile Saray’in bariy-
mast yolunda atilacak tek adimdi. Pipinellis’in  Parla-
mento’da giivenoyu almasi, Kral'in birka¢ hafta &nce
" bagkanlarini azletti§i Sagcilar istiindeki niifuzunun ge-
nigligini ortaya koymustu. Buna ragmen, genel secimlerin
Kasim ayinda yapilmas: kararlagtirildi. Isbasina getirilen
hizmet hiikiimeti secimlerin serbest olacagina isaret edi-
yordu: Bu hiikiimetin bagkanligina atanan  Stylianos
Mavromihalis hayatt boyunca liberal olmustu. Ayni za-
manda kendisi Temyiz Mahkemesinin de bagkaniydi. Tec-
riibeli Yunan secmeni Kral ile Merkez arasindaki bu pa-
zarhgin, Ordunun kiglasini terketmeyecegi anlamina gel-
digini biliyordu. Ordunun agik yada gizli destegi olma-
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dan Sag, elbette savunma konumuna diigecekti. 3 Ka-
sim giinii yapilan se¢imlerde, Merkez Biiligi oylarn
% 42sini alarak, hakim parti oldu. 1961’de ancak
"% 39.6 oraninda oy toplayabilen Merkez Birligi, bu kez
ERE oylarini da almigti. ERE oylart 1961 de % 50.8
iken, bu secimlerde % 39.3’e diismiigtii. Papandreu ye-
ni hiikiimeti kurmakla gorevlendirildi. Sag’m 20 yil sii-
‘ren, yonetimi artik sona ermisti.



Merkez Birligi
iktidarda (1963-65)

[ |

3 Kasim'da yeralan segimler Papandreu’yu basba-
kanlifa getirmisti ama, Merkez Birligi Partisi kesin bir
parlamento gogunluguna sahip degildi. Ne Sagla bir ko-
alisyon hiikiimeti kurmak, ne de Sol'un teklif etti§i des-
tefe dayanmak istemeyen Papandreu istifa etti ve mut-
lak bir ¢opunluk saglayabilme iimidiyle yeni bir secime
gitmeyi tercih etti. 16 Subat 1964 giinii yapilan secim-
ler, o zamana dek goriilmedik bir oy oram toplayan
Merkez Birliginin zaferiyle sonuglandi. Oylarin % 52.72’-
sini alan Birlik, geniy bir parlamento ¢ogunlugu sagla-
misti. Bu se¢cimde ERE'nin aldig1 oylarm orami % 35.26,
EDA’nmkiyse % 11.80’di. Merkez Birligi Partisi’nin
Kraler kesiminin bagkant ve Papandreu’nun hayat boyu
hasmt olan Venizelosun &liimii, Bagbakanin Parti icin-
deki durumunu giiclendirmisti. Secimlerde kazanilan za-
ferin baslica nedeni, Papandrew’nun kisa ydnetimi sira-
sinda kirhk yorelere genis bir liberallesme ve demokra-
tiklesme hareketinin yayilmasiydi. Devlet mekanizmas:
h&l4 Sagmn elindeydi ama, artik baski islemleri gok azal-
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musti. (Askeri denetim altinda kalan sinir bolgelerinde,
ERE’nin yiizde 60 ile 70 oraninda oy almus olmast dikkati
cekmektedir.) EDA’nin 55 segim bolgesi arasindan onem-
siz bir giice sahip oldugu 22 bolgede aday gostermeme-
si, Merkezin zaferine bir miktar yardimer olmustu. Bu
karar yiiziinden EDA’nin oylan 1961'de % 14.34 iken,
1963’te % 11.30'a diismiistii. Sag ise, bu durumu, Pa-
pandsgu ile Komiinistler . arasindaki «igbirliginin», «ob-
jektif» bir delili saymusti. Fakat Merkezi asil giiglendi-
ren Sol degil, Sag olmustu. Bu secimlerde Sagin oylari,
% 43.10°dan % 35.62’ye diigmiisti. (Markezinis’in yeni
secimlerde ERE ile igbirligi yapan kiiciik partisinin ald1-
gt oylart da bu oranlara kattik.)

Sagdan Merkeze dogru kayis, en fazla kurlik yOre-
lerde goze carpiyordu. Alti segim bolgesini  kapsiyan
Atina ve Selanik’te, ERE’nin aldifi oylar asagt yukar
" hi¢ degigmemigti. Dort segim bolgesini kapsayan Girit
ise, hem polis baskist sisteminin digindaydi, hem de ta-
rihi nedenlerden dolayi, her zaman bilyiik bir goguniuk-
la Merkez lehine oy verirdi. ERE, Yunanistan’in karlik
yorelerini ve kiigiik kasabalarini icine alan diger 45 bol-
genin, bu kez sadece iigiinde cogunlugu sagliyabilmisti.
Oysa 1961’de gogunlugu sapladign bolgelerin sayist 39,
1963°de ise dokuzdu. 1961’de bu bblgelerin hicbirinde
oylarin cogunlugunu alamayan Merkez Birligi,. 1963 y1-
inda dort, 1964°de 25 bolgede mutlak bir ustiinliik elde
etmisti. v

Bu yiizden Sag’i, iktidara bir Merkez Hiikiimetinin
gelmesinden gok, kendilerine on yil boyunca gayet etkin
bir sekilde hizmet etmis olan baski mekanizmasinin giig-
sizliigiiniin kesinlikle ortaya gikmasi kuskulandirmistt.
Papandreu’nun Yunanistan’t tamamen liberallestirecegini
bildirmesi, Kurulu Diizenin sikintisini artirmigts. Ciinkil
bu durumun, yiiriirliikte olan sistemin sinirlan icinde ya-
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tistirnlamayacak bir takim bask: ve isteklerin serbest bi-
rakilmast demek oldugunu &nceden gorebilmiglerdi. Eger
ingast yirmi yil* siiren bir yapiyt ¢Okertmek igin li¢ ay
siiren bir «0Ozgiirliik» yeterli gelmigse, Papandreu’nun
programmin  gerceklesmesi, segim dengesini  biisbiitiin
bozacak demekti. Genig koylii kitleleri, isci sinifi, radi-
kallesmis orta ve asagi burjuvazi arasinda belirmege bas-
lamis olan sinif ittifaki, Sag't gittikge kiigiilen siirekli bir
azinlik durumuna diigiirecekti. Eski diizenin bu denli ge-
nis bir pargasimin, bu kadar kisa zamanda ylkllmﬁlsl, ger-
cekten cok sasirtici olmugtu. Bu yiizden derhal «komii-
nist tehdidi» slogamt ortaya atildi. Quisling hiikiimeti
Bagbakanmin oglu, Karamanlis hiikiimetinin icisleri ba-
kant ve ERE’nin en giiglii adamlarindan biri, George
Rallis, alayci bir tavirla soyle diyecekti: «Artik rolier
degistirilmigtir. ‘Onceleri Komiinistler diislincelerini  be-
lirtmekten gekinirken, simdi milliyetciler inanclarimi sak-
lamak zorunda kaliyorlar. Belki George Papandreu asiri
solun adamu degildir ama, anti-komiinizme indirdigi agr
darbe yiiziinden, kendisini Kremlin'in  Yunanistan’daki
ajam olarak gorme hakkina sahibiz.» (Le Monde Gazete-
si'min 11 Eylil 1965 tarihli niishasinda, Eric Rouleau, bu
sozleri iktibas etmigtir). '

Merkez Birligi iktidara gelir gelmez, Sag, yeni hii-
kiimeti gbzden diisiirmek icin elinden geleni yapti. Sal-
dirt ilkin ekonomik cepheye kargt bastadi. Papandrew’nun
tarim tahsisatlarini, icretleri ve emekli maaslarini artira-
cafi sOylendiginden ERE, para konusunda simdiye dek
goriilmedik bir saldiriya giristi. Papandreu  drahminin
saglamhigmmt sarsmakla suglandi ve halka, biriktirdiklers
paramn deferini korumanin tek yolunun altin toplamak
oldugu sodylendi. Bu kampanyanin sonucunda, bankalar-
dan mevduat gekildi ve altin paralarin agik pazarda satin
alinmasina baslandi. Bu pazarlarda altimin  fiyati kisa
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zamanda yiikseldi. Yetkililer altm satmak zorunluluguna
duydular, bdylece, resmi altin rezervleri de bosalmaya
bagladi. Altn pazarinin dondurulmasi teklifleri, daha
fazla panik yaratmaktan korkuldugu igin geri gevrildi.
Bu saldini giiclii bir etki yaratti Sagin inkar ede-
meyecegimiz basarilarindan biri ve mali siyasetinin kose
tasi, dikkate deger bir fiyat istikrar1 saglayabilmesiydi.
1953 ve 1963 yillar1 arasindaki on yili, belki Yunanlilar
enflasyonun iilkeyi tehdit etmedigi tek donem olarak ha-
tirlayacaklardi. Fakat Papandreu hiikiimeti sarsilmad: ve
muhtemelen bazi genis yatirimlarin  bankalardan cekil-
mesiyle baglayan ani panigi, daha biiyiik gekiligler izle-
medi, iki ay sonra buhran yatigti. Merkez Bankasi satti-
g1 altini geri almaya bagladi, para tekrar bankalara geldi
ve drahminin degeri sabit kaldi. Bir felaketin yaklagmak-
ta oldugu kehanetlerinin tekrarlanmasina ragmen, Papan-
dreu iktidar1 boyunca fiyat istikrar1 sarsilmadi. Fakat
Papandrewnun gorevinden uzaklagtirilmasindan sonra ig
basmna gelen kukla hiikiimetlerin dagittigt  paralar, bir
miktar enflasyona yolagti ve altin pazari kapatildi.
Endiistriyel alt-yapt konusunda Merkez —Birligi,
ERE’nin ekonomik siyasetini siirdiirdii. Fakat diger alan-
larda biiyiik degisikler yapildi. Yeni bir gelir dagilimi
saglamak icin Snemli bir gaba sarfedildi: tarim tahsisat-
lari, narhlar artirildi, asgari iicretler yiikseltildi. Bunlarin
sonucunda isci ve kOylii: gelirleri onemli bir artig goster-
di. Boylece tiiketimin de copalmasi, mahalli imalattaki
fazla kapasiteyi ortadan kaldirdi ve kisa zamanda en-
diistri sektoriindeki siirekli durgunlugun yerini saghkl
bir gelisme aldi. Ashinda Sag’in mali siyaseti ¢ok tutucu
olmustu. Ekonomiye modern bir altyap: getirilmisti, ama
6zel yatirim, mesken iglerinde yada sadece arsa spekii-
lasyonunda tikali kalmigti. Bu durum ozellikle imalat igin
zararli olmugtu, Bunun aksine Merkez, tamamen Key-
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nes’ciydi. Yani gelir dagilimi, yerli tiiketimi hizlandira-
cak etkili bir talep araci sayiltyordu. Gergekten de artig,
¢ok hizli oldu. 1965 yilinda endiistri, randimaninin de-
gZeri, ilk kez tarim iiretiminin degerini agt.

Merkezin ekonomik siyaseti, bir diger alanda da -
ERE’ninkinden ayrildi. Yabanci yatirimlar konusundaki
diisiinceler degismisti. Cetin goriismelerden sonra, ERE’-
nin en biiylik yabanci tegebbiisler olan Pechiney aliimin-
yum igletmesine ve Pappas kimya tesisine tanidifi sart-
lar degistirildi ve Yunanistan igin daha yararli olan mad-
deler kondu. ‘

Merkez Birligi hiikiimetinin ilk iktidar doneminde
izledigi ekonomik siyaset, genellikle Yunan burjuvazisi-
ni uzaklagtirmadi. Isler iyi gidiyor ve yiiksek kérlar elde
ediliyordu. Giimriik vergileri muafiyeti ve mali ayricalik-
lar sistemi aym kaldi, kredi alma islemi kolaylastirilds,
ckonomik kalkinma hizi % 8 oramna erigti ve fiyatlar
sabit tutuldu.

Ote yanda, Sag Papandreu’nun iktidarin «paralel» ya-
pisina kargt giittiigii siyasetten gittike siiphelenmeye bas-
lamigts. Bir kag ay icinde Szgiirliik havast yeniden yaratil-
mistt. Polis ve jandarma baskisi ortadan kalknus, asir1 sagcr
getelerin bir kismi dagitilmug, siyasi mahkumlarin tiimii
olmasa bile, cogu serbest birakilmis ve «milli diiriistliik ve-
sikasi» resmen kaldinlmamakla beraber, gegerliligini yitir-
migti. Liberallesme biiyiik sonuglar dogurdu. Sagm iktida-
11 ele gecirmesinden yani 1935’ten tam otuz yil sonra, si-
yasi demokrasi yeniden iglemeye basladi. Benzeri goriil-
memis bir diislince, tartisma, siyasi ve kiiltiirel faaliyetler
akimi, tamamen yeni bir hava yaratti. Ogrenciler, meslek
sahipleri, isciler ve koyliiler arasinda, iilke sorunlan icin
yeni tasarilar hazirlamaya ve ¢oziimler bulmaya karst gos-
terilen genel heves, neredeyse toplumun temellerini sarsa-
caktr. Az geligmig iilkenin durgun sularnt birden canl bir
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sosyal deney halini aliverdi. Hiikiimetin gerektirdigi tama-
men yeni egitim programi, biitiin aksakliklarina ve gelis-
kilerine ragmen, Yunan egitiminin bulanik sularim dagit-
ma yolunda atilmig 6nemli bir adimdi. Patras sehrinde bir
iiniversitenin kurulmasi ve Girit ile Epirus’ta da birer
iiniversite kurma tasarilari, kohnemig kiiltir ve egitim
hayatina yeni bir canliik katti. Mecburi 6gretim alti yil-
dan dokuz yila cikarildi. Kirlik yorelerdeki biitiin ilk okul-
larda yemeklerin bedava verilmesi ve ortaokullarda smirh
bir burs sisteminin uygulanmast; fakir koyliilerin ¢ocukla-
rim okula gondermektense emeklerini kullanmay: tercih
ettikleri bir iilkede, kanunun hiikiimlerinin daha gergekei
bir anlam kazanmasina yardimci oldu. Papandreu’nun re-
formlan arasinda en fazla destek toplayani, kdyliilerin ¢o-
cuklarmin «medeni insans olma ihtimalini gdrmeleriydi.
(Parasiz okul yemekleri ve uzatilmig olan Ogrenimi terk
yasi, 1967 darbesinden hemen sonfa albaylar tarafindan
kaldirildi.)

Genel Is Konfederasyonw'nun yapisini  degistirerek
Papandreu, ozgiir bir sendika hareketi yaratmaya cahstr.
Temsilci sayisinin tiye sayisina gore saptanmasi igin bir
kanun cikarttt, Boylece sendikalar yirmi yil siiren tepeden
kontrol sisteminden kurtuluyorlardi. A.B.D.nin niifuzu
altindaki Uluslararasi Sendikalar Konfederasyonu (ICFTU)
araya girerek reformu degistirmeyi basardiysa da, bir mik-
tar ger¢ek temsilcilik ilk kez saglanmus oluyordu.

Siyasi atmosferin tamamen degismesi, koyliiler ve
isciler arasinda radikal tutumlarin hizla yerlesmesine yol-
acti. Kisa zamanda iicret artigt ve daha bagka haklar ta-
lep eden bir hareket basladi. Hiikiimet, hi¢ olmazsa ilk
basta, dogrudan dogruya hedef alinmadiysa da, birgok
grevler ve gosteriler yapildi. Gergi hiikiimetin tavr1 kendi-
sinden 6nce gelenlerinkinden gok daha liberaldi ama, gos-
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tericilerle polis arasinda ciddi catigmalarin ¢ikmasi On-
lenemedi. 1964 yazindan sonra yoksul smiflarin baskis:
gittikce artmaga bagladi. Elbette sol, ideolojik ve taktik
alanlarda elinden geldigince Snemli bir rol oynamaga ca-
Iisti. Solcularin en bilyiik problemi, siyaseti halk tara-
findan desteklenen ve Sol'un uzun zaman bir arada kal-
masini  saglayan’ sorunlarin hic olmazsa bazilarma bir
¢0ziim bulan Papandreu lehine EDA’nin agimmasin 6nle-
mekti, Bu ise Sagin korkularint artiriyordu. Ciinkii zaman-
la tabandan gelen baskilarin Merkez Birligini itecei, git-
tikge kesinlesiyordu. Merkez Birligi icinde gelisen giiclit
bir sol kanat, daha sert reformlara gidilmesi igin baska
yapmaya basladi. Bu kanadi, A.B.D.’de bir siire profesor-
lik yapmis olan bagbakamin oflu iktisatgi Andreas ydmet-
mekteydi. Saptanmig bir reform siyaseti konusunda bag-
layan bu parti i¢i miicadele heniiz ilk devrelerini yaga-
maktaydi. Fakat siyasi liberallesme sayesinde ortaya ci-
kabilen sosyal isteklerin artan baskist kargisinda, Merkez
Birligi'nin erge¢ radikal bir siyasete yonelmek zorunda ka-
lacagim, Sag ¢ok iyi anlamisti.

Yaglt basgbakanm yerine ge¢meyi iimideden birgok
Merkez siyasetgisinin kigisel hirslartyla, Kurulu Diizenin
Andreas Papandret’nun yeni belirlenen durumu hakkinda
gittikce artan siipheleri ¢akisti. Andreas durdurulmadigi
takdirde Partinin boliinecegi tehditleri, nihayet bagkani
ekiledi. Genis bir aragtirma projesinin bir arkadagma ve-
rilmesini saflamak iizere Andreas’m bir takim islere ka-
ristir ortaya cikinca, Sag ve bazi meslekdaglar siddetli
bir saldirtya giristiler, Bunun iizerine Andreas, Koordi-
nasyon Devlet Bakanligindan istifa etmek zorunda kaldi.
Savastan beri ilk kez, bir bakan, bir «skandalas adi karig-
tig1 icin istifa etmek zorunda kaltyordu. Fakat bir ¢ok
politikacinin ¢ok daha karanlik islerle ilgisi oldugu her-
kesce biliniyordu. Belki de bu nedenden &tiirii, olay, An-
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dreas Papandreu’nun prestijini hi¢ azaltmad:. Gorevinden
uzaklastirilmug olmasi ilerde kendisi igin yararl bile ola-
caktt,

. Fakat hiikiimet hayati bir 6nem tagiyan bazi nokta-
larla yeterince meggul olmamigti. Polis devletin bir takim
yan goriintiileriyle ciddi bir sekilde ugrastiysa da, bu dev-
letin temellerine kargi yonelttigi saldirilar lafta kaldr. Yiik-
sek kademeli polis memurlar: degistirildi, bir 6zgiirliik at-
mosferi yaratildi, sendikdlar serbest birakildi ama, Sag'in
en Onemli silahma, yani ¢ikar sisteminin en giiglii kalesi
ve son dayanak noktast olan Orduya dokunulmadi. Baski
mekanizmasinin ¢alismalarimin engellenmesi, bu mekaniz-
may1 meydana getiren Kurulu Diizen’de ciddi kuskular
yaratmgti. Fakat ashinda baski mekanizmasinin yapisi,
yerli yerinde kalmisti. , i

Papandreu’yu bu ciddi yanlisa, Saray’i fazla zorlama
korkusu siiriiklemisti. Bagbakan, muhalefetteyken yorul-
madan ortaya serdigi Ordu yapisina el atmaktan kagin-
makla kalmayip, bira patronu ve Kral'in gozdesi Petros
Garufalias’ts Savunma Bakanm yapti. Halbuki Garufalias,
Karamanlis'i iktidardan diisiiren «tavizsiz —miicadeleye»
katilmayan tek parti liyesidiydi. Oyle goriiniiyor ki, o giin-
kit kosullar altinda en 6nemlj hiikiimet mevkii olan Savun-
ma Bakanligina, bu besinci kol gbrevlisinin atanmasini
Kral istememis, fakat Papandreu, bunu bir iyi niyet gos-
terisi olarak «sunmustus. Belli ki, Papandreu Kral Paul’-
iin silahli kuvvetlere hitabmi unutmamigt. Kral, siyaset
diinyasinda biiyiik bir giiriiltii koparan bu hitabesinde Or-
duya, «Ben sizlere, siz de bana aitsiniz» demigti. Gelecek-
teki olaylar, bunun sadece bir «konusma tarzi» olmadigi-
n1 kanitlayacakti. :

O donemde Kraliyet bolgesi sayilan alanla ilgili faa-
liyetlerinin tiimiinde Papandreu, igleri pek fazla zorlama-
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maya calismigti. Kral’a ayrilmis olan tahsisat, agapi yu-
kari iki misli artirilmig, 6zel bir kanunla Kralice Frederi-
ka’nin elestirilmesi yasaklanmig ve Kralice’ye 100.000
dolar tutarinda bir yilik maas baglanmigti. Oysa Frederi-
ka'nmn saray «siyaseti» istiinde k&tii bir niifuza sahip ol-
dugu soylentilerinin ortaya ¢ikmasi, Kralice’nin yetkileri-
nin kisitlanmas: konusunda yaygin bir istegin dogmasina
yolagmugti. Kral Paul 6 Mart 1964 giinii 6ldii ve oglu II.
Konstantin tahta gecti. Papandreu, hem gen¢ Kral’t iste-
digi gibi kullanabilecegini sandigindan, hem de Andreas’in
bagbakanliga oynamasina sinirlenen parti icindeki sagci
unsurlarm baskis: altinda kaldigindan, Kral’m yetkilerini
kisitlayacagina, ona yag ¢ekmege bagladt.

Liberallerin geleneksel ikilemine yakalanan Bagba-
kan, «Sol'un tehdidinden mi, yoksa Sag’in baskisindan
mi daha fazla gekinsem» diye diigiiniirken, bocalamaya
baglanus ve kararsizliga siiriiklenmigti. Oysa bu sirada,
durumu, yavag fakat siirekli bir sekilde zayiflatihiyordu.
Kibris meselesi, Papandreu’nun bagimsizlign gittikce ar-
tan dig siyasetinin giizel bir Srnegiydi. Bu durum ise, Bag-
bakan:i umduklarindan daha az uysal bulan A.B.D. yet-
kililerini diisiindiirliyordu. Gergi Bagbakan’in NATO’ya
ve Bati blokuna kars1 olan baghlig: azalmamigtt ama, Mer-
kez'in bir takim emirleri, ERE kadar sorgusuz sualsiz ka-
bul etmeyecegi de ortadaydi. Papandrew’nun bagimsizlifs-
" n1 kanitlayan tek olay, Kibris icin bir NATO ¢oziimiinii
kabul etmeyisi degildi. Yunan gizli istihbarat tegkilatinin
CIA’ya olan mutlak bagliigim1 sona erdirmek iizere bir
takim tedbirler almis ve Yunan ordusunun, 1964 yilinin
Agustos ayinda yapilan NATO askeri egitim faaliyetleri-
ne katilmasina izin vermemisti. Hiikiimet taraftar1 basi-
nin gii¢lii bir anti - Amerikan tutum giitmesini engelleye-
mezdi yada engellemeyecekti. Makarios Komiinistlerden
silah alirken, ses cikarmamigti. Ustelik siddetli NATO
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baskisina ragmen, askeri giderleri azaltmafa karar ver-
misti.("

Onceleri uysal olan bir takim kesimlerde, simf ¢tkar-

lan bilincinin gittikge artmasi, sadece se¢menler arasinda-
ki dengeyi yikmakla tehdit etmiyor, fakat simf karsithik-
larina giiclii bir anti - Amerikan ve tarafsiz nitelik kazan-
diracaga benziyordu. Bu durum ise, A.B.D.’nin siyasi ge-
lismelerden dolay1 duydufu hognutsuzlugu cogaltiyordu,
Karamanlis'in iktidardan diigmesine yolagan siyasi buh-
ran iyi cOziimlenmisti. Kurulu Diizenin iimitlerinin tam
tersine, yeni hiikiimet siyasi istikrari saglayabilmisti. Fa-
kat aslinda buhran yogunlagsmaktaydi. Merkez Birligi'nin
sol kanadinda, sosyal ve ekonomik istekler konusundaki
sert hareket, Andreas Papandreu yonetiminde gittikce giic-
leniyordu.
~ Andreas Papandreu’nun birden parlamasi, genis bir
teknokratlar, aydinlar ve idareciler grubunun ortaya ¢ik-
masindan bagimsiz degildi. Bu grubun yeni bir akilciliga
ve iglevsellife olan ideolojik egilimi, acik sozliililk konu-
sunda Kennedy’vari bir gohret toplayan teknokrat ikti-
satgiyl, kendileri igin gayet cekici bir hale getirmigti. Kok-
li. degisiklikler davasinin sozciiliigiinii yapan  Andreas,
hem gehirde hem de kOyde «Ozgiirliiglinii yeni kazanans
genis bir dinleyici kitlesinin aklimi celmeyi basardi.

Andreas’in gerisindeki baslica sosyal giicii, isciler,
kiiciik burjuvazi ve koyliilerden meydana gelen yoksul
kitle teskil ediyordu. «Tavizsiz miicadele» sirasinda siya-
setin oldukga icine giren bu kitle, artik ekonomik, sosyal
ve Kkiiltiirel Ozlemlerini gergeklestirmek iizere ‘siyasete

(% Onceleri Genelkurmay Bagkani olan ve 1959’dan beri

ERE milletvekili General Frontistis’in hayret verici
sbzleri, Ordunun tepkisirii pek giizel Orneklemekte-
dir. «Hiiklimet bu adimi atmaya hazir mdir? Bu.

nu kabul edecek askeri yoneticileri bulabilecek mi-
dir ?»
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dogrudan dogruya katilmak istiyordu, Yillardan beri ilk
kez, Komiinist olmayan bir siyasi grup, bu kitleye koklii
degisiklikler vaadediyordu. Ayrica bu grubun hiikiimetin
icinde olmas1 ve bu iimitleri gerceklestirme yetisine sahip
gibi goriinmesi, gegmisin pek etkili olamayan iitopik sos-
yal demokrat cabalarindan ¢ok degigikti. Birdenbire, genis
halk kitleleri, ge¢mistekilerden ¢ok daha iyi bir lider bul-
duklarmna inandidar. Bu ise, «komisyonculuks sistemine
dayanan siyasi temsilcilik usuliiniin ortadan kalkacagina
dair ilk isaretti.

Radikal bir siyasete taraftar olan bir takim aydin-
lar, halkin duygularini harekete gegirebilen bu yeni lide~
rin ortaya ¢ikisiyla ¢ok ilgilenmiglerdi. Bu durumun, ken-
di siyasetlerini gerceklestirmek icin gerekli oldugunu san-
diklart modern bir parti yapisinin geligimini engelleyebile-
cegini diislinmiiglerdi. Ote yanda Sa§, 6ldiirdiigiinii zannet-
tigi bu «cok bash ejderhadan» fazlasiyla korkmus ve ne
yeni hareketin, ne de liderinin ortaya ¢ikmasinin nedeni
olan objektif sartlari gérememisti. Saldirilarini, Andreas’-
in kisisel namusuna, hirslarina ve sorumsuzluguna yonelt-
mislerdi. Bugiin degerlendirdigimizde, bu radikal hare-
ketin zayif noktalarini ve yapilan bir ¢ok yanlsi kolaylik-
la gorebiliyoruz. Fakat bu hareketin ¢ok derin izler birak-
t1ig1 ve Sagin iktidardan diismesinden sonra sosyal giigler-
de ortaya g¢ikan yeni siralanmayi temsil ettigi bir gergek-
tir. George Papandreu’nun, Mitsotakis, Cirimikos, Ste-
fanopulos ve Mavros gibi en Onemli adamlariyla, Kok-
kas ile Lambrakis tarafindan yOnetilen iilkenin en biiyiik
iki gazetesi {istiindeki niifuzunun azalmasina, Yunan siya-
setinin bu yeni unsuru sebep olmugtu. Bu yiizden, sonra-
lar1 Saray’a karst garpismak zorunda kaldifinda, Partisi
hem kendisini giiclii kilacak bir biitiinsellikten, hem de
secimlerde elde edilen iistiin zaferin yarattigi giiven duy-
gusundan yoksundu.



e 218 @

1964 yili boyunca, i¢ ve dig baskilar, Merkez Birligi
hiikiimetini bir takim tedbirler almaga zorlamisti. Bu ted-
birler ise, hem Kurulu Diizenin hem de A.B.D. yetkilile-
rinin korkularnr artiemusti. Kibris meselesi  yiiziinden
Papandreu, 1965 yilimin baginda Moskova'yr ziyaret da-
vetini kabul etmek zorunda kalmustr. Bu olay, kendisini

iktidardan diisiirecek olan buhranin baglangiciydl. Yunan

.

dig siyasetinin bagimsizhiga ve belki de tarafsizhga yonele-
ceginden korkan, yada bu korkuyu neden olarak kullanan
AB.D. ile Sag, beklenmedik Olgiide §1ddet11 bir tepki gos-
terdiler. Karamanlis’ten sonra ERE bagkan: olan Kanne-
lopulos, Papandreu’nun kendi adamlarini tarafindan ig
bagindan uzaklagtirmasin istedi ve bdyle bir harekete gi-
risildigi takdirde, kendilerini parlamentoda destekleyecekle-
rini ima etti. A.B.D. ise, Kral''n aracihgiyla, Mos-
kova ziyaretinin kaldiriimas: igin bask: yapiyordu. ERE’-
nin agik teklifine ve A.B.D.’nin miidahalesine karsi halk
genis bir tepki gosterdiyse de, Papandrew’nun ihmithgi,
Saray ile bir ¢atigmanin dogmasim Onledi. Fakat Mosko-
va ziyareti belirsiz bir siire igin ertelendi.

Fakat, catisma ancak gegici olarak uzaklastirtlabil-
misti. K6ylere yaptigt yogun geziler sirasinda gelecek bas-
bakan olarak alkiglanan Andreas Papandreu, 1965’in Ni-
san aymnda hiikiimete doniince, hakikaten babasinn ve-
kili oldu. Bir yil Once patlak veren Kibris buhrani sira-
sinda hafifce NATO aleyhtar1 bir egilim gOstermesi yii-
ziinden dogan stipheler, simdi daha da artmusti. Papandre-
wlarin Haziran ay1 bagimnda Washington'u ziyaretleri si-
rasinda Bagkan Johnson siddetli baski yapmis, fakat yash
Papandreu sunulan ¢oziimii kabul etmemisti, «Kiigiik zirve
toplantisinin» yeniden baslayan Kibris buhranmni ¢dzeme-
mesi, olaylar1 hizlandirdi, Bir takim yiiksek kademeli CIA
ajanlar;, Papandreu’nun parlamento gogunlugunu ytkmak
amactyla Atina’ya gelmeye bagladilar. A.B.D. ajanlariyla
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hiikiimet iiyeleri (sonraki donekler) arasinda yapilan gizli
toplantilar ortaya ¢ikarildi: hiikiimetin 6nemli fiyeleri Pa-
pandreularr- kovmaya ve Sag’in parlamenter destegini ka-
bule hazirdilar, (Daha ayrmmtili bir bilgi icin bakimz:
Rousseas, s. 28-32). Papandreu «Perikles» planini aciga
cikartarak biitiin bu saldirilara karsiik verdi. Bu belgey-
le, Ordunun 1961 secim sahtekarlifinda oynadig rol ay-
dinlaniyordu. ERE hiikiimeti ihmalkarlik ederek bu bel-
geyi geride birakmigti ama, Papandreuda bunu daha 6n-
ce aciklamamigti, Bagbakan, o zamana kadar kendilerine
dokunulmayan fesatgilart artik Ordudan tasfiye etmek ni-
yetinde oldugunu kesinlikle belirtti. Fakat bu bardag ta-

~ siran son damlaydi. Artik Papandreu sistemin sadece teh-
likeli bir muhalifi degil, baslica dayanak noktasmni tehdit
eden bir kisi olmugtu. Siyasetini baltalamak yeterli degildi.
Orduya miidahalesi etkin olamadan ortadan kaldirilma-
st gerekiyordu. _

Bu harekete ¢abucak bir neden icadedildi. ASPIDA
olay1 ortaya ¢ikarildi. Soziimona anayasayr ¢ignemek ve
Nasir tipi bir diktatdrlik kurmak tizere Ordu’da bir dar-
be tertiplenmigti. Yirmisekiz subayin ve bir takim politi-
kacilarin, ki bunlarin arasinda Andreas Papandreu da
vardi, olaya karigtiklan iddia ediliyordu. 10.000 subaya

- sahip ve tamamen Krale1r bir Ordu iginde, bu kadar az
adamin ancak gligsiiz kalabilecegi diisiiniiliirse, bu sug-
lamanin ne kadar giiliing oldugu ortaya ¢ikmaktadir. O-
lay mahkemeye getirilince, ciddi delillerin yoklugu kesin-
likle belli oldu. Eger Andreas’in ordu gevreleriyle bir ilis-
kisi olmus olsaydi, George Papandrew’nun orduyu yeni-
den diizenleme ve sivil bir kontrol altina sokma Xkarari,
oglunun «suglu» faaliyetlerini saklama gabas: olarak gos-
terilebilirdi.

9 Haziran giinii Bagbakan Kral’a gorevlerinden
uzaklagtirilacak subaylarin bir listesini sundu ve giittiigii
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siyaseti siirekli olarak baltalayan Savunma bakani Garufa-
lias’mn azledilmesini istedi. (13 Aralik 1967 giinii Kral
albaylardan kurtulmak iizere acikli bir tegebbiis yapinca,
Garufalias birka¢ saat icin Bagbakanliga  getirilecekti).
Konstantin, Papandreu ile meseleyi goriismeyi kabul et-
medi ve Korfu adasma tatile gitti. Istifa etmeyi kabullen-
meyen Garufalias 11 Temmuzda partiden jhrag edildi. Bu-
na ragmen, gorevinde kalmakta 1srar etti. Bu arada, Kral’-
mn 6zel sekreteriyle A.B.D. yetkilileri ve ajanlari, Papan-
dreu’yu «mesru» bir sekilde devirmeye yeterli sayida Mer-
kez Birligi iiyesi bulmak {izere delice caligtyorlardi. Bu
«coziimii» ayarladiklarmi sandiklari zaman, Kral Papan-
drew’yu cagirdi ve ne yeni bir Savunma Bakanmm, ne
de subaylarn azledilmesini kabul etmedigini bildirdi. Pa-
pandreu, Savunma Bakanligim iistiine almayr teklif etti.
Fakat Kral, Andreas ile ilgili sorusturmay: engelleyecegi
i¢in, bu ¢oziimii «ahlaki» nedenlerden dolayr reddetti.
Bagbakan Kral’ istifa etmekle tehdit etti. Kral resmi bir
sekilde sunulmayan istifay1 derhal kabul etti ve Papandreu
kotii bir oyuna geldi. 1ki saatte Meclis Baskani Athanas-
siades- Novas yonetiminde ve Merkez Birligi mubhalifle-
rinden meydana gelen bir hiikiimetin kurulmasi, gelecek
planiarin ne kadar dikkatlice hazirlandigini belirtmekte-
dir. :

Kral oyunun ilk yarisim1 kazanmistt. Papandreu ko-
vulmugtu. Andreas ise, Kral’a jhanet etmis olmakla sug-
lantyordu.



Kral Darbesi mi?
Albaylar Darbesi mi?
(1965-67)

George Papandreuw’nun 15 Temmuz 1965 giinii ig-
bagindan uzaklagtiriimasi, Kral'in siyasete agtkga miida-
hale etmesinin sadece baglangiciydi. Bu olayi, daha bir
¢ok miidahale izleyecekti. Kral'in anayasa tarafindan ken-
disine taninan haklarin smirlan icinde hareket edip etme-
digine dair ciltler dolusu Bizansvari tartigmalar ortaya se-
rilse de, bu hareketin halkin egemeniigini ve segmenlerin
hiikmiinil hice saydigi su gotiirmez bir gercektir. Anaya-
sa ‘maddelerinin hukuki bir yorumu yapildiginda, hem
Yunanistan'da hem de dig iilkelerde mesele yanhs bir ge-
kilde ele alindi. Kral'in resmen bile Bagbakan’t gbrevin-
den uzaklastirma hakki yoktu ama, esas nokta bu degildi.
O giine dek hanedan, perde arkasindan siyasete karigmig-
tr. 15 Temmuz giinii biitiin maskeler terkedildi ve Kons-
tantin, Siyasi kararlar1 alan kimse olarak ortaya ¢ikti. Ta-
bii bu, soziimona rejimin temelini tegkil eden demokra-
tik ilkelere tamamen ters diigityordu. Halkin biiyiik bir
cogunlugu tarafindan iktidara getirilen bir hiikiimet, sa-
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dece sistematik bir sekilde igin igin yikilmamug, en sonun-
da ustaca bir tertiple isbagindan uzaklastirtlmigti.

Papandreu hiikiimetinin yetersizlikleri ve yanlislari
inkar edilemez. Fakat, parlamenter sistem ne kadar az
tatmin edici olsa da, kanuni otoritenin ifadesinde asgari
" bir halk denetimine ve temsilciligine izin veriyordu. Kral’-
1 miidahalesi, Yunan demokrasisinin zaten zayif olan te-
mellerine indirilmis agir bir darbeydi. Bir hiikiimetin ka-
bullenilmesinin ve yasayabilmesinin Kral'm istegine bag-
lanmasi, parlamenter demokrasinin ilkelerini ortadan kal-
dirtyordu. '

Kral’in miidahalesinin bir diger yan sonucu, Merkez
Birligi Partisi icindeki muhaliflerden meydana gelen bir
hiikiimetin kurulmasiyla sonuglanan ve §1md1ye dek goriil-
medik Olciideki manevralar sirastnda kamuoyunun diisiin-
cesine karst tamamen sinik ve kiiciimseyen bir tavir giidiil-
mesiydi. Parlamenter oyunun en ilkel kurallan bile bozul-
mustu. Aslinda, artik oynanacak oyun da kalmamigti. Pa- .
pandreu’nun diisiirilmesi, daha ortada bir siyasi buhran
yokken kararlastirilmg ve gerceklestirilmigti. Ayagmin
kaydirilmasina karar verildigi igin, isbasmdanﬂ uzaklasti-
rmistt. Papandrew’nun yerine gegecek kimsenin Merkez'-
den olmasi icin ¢aba sarfedilmesi sadece minareye kilif
uydurmak cabastyds.

Bir diger parlamenter ¢ogunlufunun saglanabilmesi
icin, en az 45 Merkezci Milletvekilinin partiden ayrilmasi
gerekliydi. Bunlar, ii¢ ay i¢inde ve ulusun tarihinde o giine
dek goriilmedik pazarliklarla teker teker toplandi. Bakan-
bk mevkileri, her donege bir tane vadedilecek ve verilebile-
cek kadar artirildi. Kurulan parti ise, sadece bakanlardan
ibaretti. Fakat kukla hiikiimete sunulan gorev, gelecek
«miirtetlere» (doneklere sonra bu ad verilmisti) yeterince
cekici gelmediginde, el altindan genis para tutarlarinin tek-
lif edildigi de stylenmistir. Kral’ct grubun bagvurdugu bu
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son carenin ne denli yaygin olduguna dair somut delil
yoktur ama, partiden ayrilmayan bir takim milletvekilleri,
kendilerine boyle bir teklifin geldigini iddia etmiglerdir.
Halkin ¢ok yaygin ve ¢ok siddetli tepkisi ve belki de yan-
Lig istihbarat, bu iglemi umuldugundan fazla giiclestirmis-
ti ama, en sonunda salami¢® usulii tam bir basariya ulag-
tr. Uclincii miistakbel Bagbakan Stefanos Stefanopulos
ERE'nin destegiyle bir parlamento coguniugu saglamay:
basardt. Papandreu hiikiimetinde Bagbakan yardimcisi
olan bu zat, daha bir kag glin 6nce, Papandreu’nun rizast
olmadan bir hiikiimet kurmayacagini, biiyiik bir ciddiyetle
soylemisti. Gergi saglanan gogunluk 148’¢ karst 152 gibi
¢ok zayif bir ¢ogunluktu ama buhran resmen ¢oziimlen-
mis oluyordu.

Fakat yeni hiikiimetin kurulmasi, beklenmedik so-
nuglar dogurdu. Buhrani idare eden kisilerin umduklarmin
tam aksine, bir ikinci Merkez hiikiimetinin kurulmasi hig
de kolay olmammst. Hesaba katidmayan bir dge plani
geri teptirdi§inden, Kral kendi amaclarin: kendi elleriyle
yikmis oluyordu. Halkin goriilmedik siddet ve yogunluk-
taki Ofkesi, Kral’in biitiin isteklerinin gerceklesmesini en-
gelledi. Yiizbinlerce kisi, haftalar boyunca her giin, do-
neklere ve Saraya karst duyduklart biiyliik kizginligi ifade
ettiler. Halka bir ¢agirida bulunmak iizere Papandreu,
Atina'dan otomobille gecmeye karar verdiginde, basgken-
tin merkezi bir milyon seyirciyle doldu. Bu sahne siyasi bir
mitingden- ¢cok, bir Roma zafer gosterisini andiriyordu.
Miistakbel doneklerin, artik halkin taptigi bir kisi haline
gelmis olan yenik seflerini terketmeye birdenbire daha az
istek gostermeleri, hic de sasirtic1 degildir. En biiyiik Mer-

’ (*) Salami: M. 0. 480 yilinda Atinalilar ve Persler ara-
sinda yer alan savagin adi. Bu savagta Atinalilar Pers
donanmasini dar bogazlara sokarak yenmiglerdir.

«Salamiy sozcligli dar bogazlardan gegerek bagariya.
ulagmak anlaminda kullaniliyor.
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kezci gazete grubunun sahibi olan Lambrakis,* Papan-
drewnun terkedilmesini savunan bir baglangic yapmayi de-
nediginde, kizgin bir kalabalik, basin patronunun kumanda
merkezinin etrafinda toplanarak, yiginlarla gazete yakti.
Merkezciler’in Sag kanadinda yeralan ve sahne gerisinde-
ki diimencilerden biri olan Lambrakis, rekor kiran gaze-
te satiglar1 sayesinde servet yaptigindan, bu isten vazgec-
ti. .
Boylece, genis anlamda siyasi faaliyetlerle, halk bas-
kist arasindaki kargihklt etkilenme siireci, yillardan beri
ilk kez islemeye baglamsti. Kral’in planini en fazla tehli-
keye diisiiren de, kitlelerin beklenmedik bir sekilde olaya
karismalaryd:. Kitlelerin bu hareketinin, EDA’min  mili-
tan ruhuna ve ozellikle Solcu genglik kuruluslarma genis
Olclide bagl oldugu, siiphe gotiirmez, bir gercektir. Her
giin Atina’'nin merkezinde kaynasan bu gengler, Papan-
drew'nun miicadelesini destekliyorlardi. Fakat Sol, ¢ok
daha genel ve gesitli olan bu halk hareketinin faal dnciile-
rinin, ancak bir kesimini tegkil ediyordu. Bu donemde Pa-
pandreu’yu destekleyenlerin ¢ogunu, Merkez'e oy veren-
lerin saglam ¢ekirdegi meydana getiriyordu. Bunlarin sid-
detli tepkisi, demokratik ilkelerin bdylesine ¢irkin bir bi-
cimde ihlal edilmesini hedef almugsti. Bir takim toplumsal
anlamlar ve anti - Amerikan (anti-NATO) duygular tasi-
makla beraber bu hareket, yikict degildi. Istenilen, halk
egemenliginin yeniden kurulmasi ve saglamlastirilmasiy-
di; Yoksa bir rejim degisikligi degildi. Fakat yurttaglarin
biiyiik bir ¢ogunlupu, halk egemenliinin kurulmasinin,
Kral'in ve g¢ikar gruplarimin giiciiniin temelli yikilmasina
baghi oldugunu, ilk kez anlanusti.

Bu yiizden parlamento grubundaki boliinmeyi, Mer-
kez secmenlerinin boliinmesi izlemedi. «Miirtetler», ¢abu-

(®) lévt kisinin. dldiriilen EDA millctvekiiiyle llgisi ydk-
tur. (K, C.) ’
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cak FIDIK adint /ta§1yan bir parti kurdular ama, halkt
yandas almayi basaramadilar. Yillar boyunca hem mahal-
li, hem de ulusal bir destek saglamig olan bir ¢ok giiglii
politikact, arttk bu destekten tamamen yoksun olduklart-
mt kavradilar. Kukla hiikiimetlerin, Papandreu yonetimi-
nin yolsuzluklarma karsi giristikleri kizgin saldirilar, ka-
muoyunu hi¢ etkiliyememigti. Bunun nedeni ise, donek-
lerin zaten Papandreu hiikiimetinin 6nemli mevkilerini iggal
etmis olmalari degil, bu hiikiimetin diigmesine yol agan
igren¢ manevralardi. Ayrica bu saldinlarin, yapilan isi
dogrulamak icin ileri siirlilen bahaneler diye goriildiigiinii
de eklemek gerekir, Tam tersine, Papandreu’nun biitiin
glinahlar1 ve yanliglart affedilmisti. Artik yetersizliklerinin
hicbir somut elestirisi, halkin goziindeki hayalini yika-
mazdi. Celigki dolu yonetimi, kendisine kargt olan ragbeti
degil de, giiveni ciddi bir sekilde azalttig1 halde, gorevin-
den uzaklagtirilmasi onu bir halk kahramani yapmusti.
«Miirtetler,» ilk basta ne idiyseler, dyle kalacaklardi: ge-
gici bir kukla hiikiimet, Kral’m oyununda bir piyon ve
Papandreu ile ger¢ek bir Kral’ct hiikiimet arasindaki dev-
re.

Fakat Kral bir ¢cok kopriiyii yikmmgt:. Parti miicade-
lelerine dogrudan dogruya katilmanin yanisira, Sag’in ide-
olojik lideri olmaga c¢ahgmistr. «Komiinizm, Yunanis-
tan’in disinda dogan ve digardan yOnetilen bir mikroptur,
- Ahlaki, yalan ve ihanetten ibarettir. Kendisiyle iligki ku-
ran herkesi bozar ve anavatamn affedilmez bir diismani
yapar.» Kral bu inanilmaz stzleri, 1 Ocak 1966 giinii
halka hitaben yaptigi Yeni Y1l konusmasinda sOylemisti.
Yani kurdugu kukla hiitkiimetin zayif bir parlamento co-
gunlugu saglamasindan sadece iic ay sonra ve biitiin ta-
raflarin 1hmhilik tavsiye ettikleri bir zamanda.

Bu yiizden, siyasi buhranin yarattigs yankilar, Kral-
lik i¢in ¢ok daha kotii sonuglar dogurdu. Partiden ayrilma
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akimi swrasinda, biiyiik i temsilcilerinin bir ¢ogunun da
Papandreu’yu terketmesiyle, Merkez Birligi'nde Onemli
bir ideolojik temizlenme olmus ve ¢oktan unutulan Cum-
huriyetci gelenek yeniden canlanmigti. Parti icindeki tu-
tucu unsurlar sayica azalmis ve Andreas’in ortaya ¢ikma-
sina sinirlenen miistakbel bagbakan adaylarinin cogunun
Parti’den ayrilmasi, Andreas’in daha da ilerlemesini sag-
layécak bir bicimde meydam bos birakmsti. Gerci Mer-
kez Birligi parlamento grubu daha ilerici bir siyaset be-
nimsemeye pek de istekli degildi ama, Andreas belki bir
Oneme ve ragbete sahip tek kigiydi.

Andreas’in rakipsiz veliaht olarak ortaya cikistnin,
halkin yaygin ve radikallesmis baskisiyla ¢akismasi, Par-
-tinin yOniinii etkiledi. George Papandreu artan radikalizm
akumni yumusatmaya cahigttysa da, Andreas’in demegleri
gittikge sosyo-ekonomik yapimn temellerine muhalif bir
nitelik kazanmaya bagladi. «Ulkenin alt yapisinin, ulagtir-
ma ve haberlesme araglarimin, kredilerin ve egitimin ta-
mamen kamu sektSriine ait olmasi gerektigine inaniyo-
rum... Genellikle agir endiistri kamusal, hafif endiistri
Ozel olmahdir... Tiiketimi ve liiks mallar ithalatini azalt-
-mak, hatta kaldirmak iizere caba gOsterilmesi zorunlu-
dur... Yabanci iilkelerden yatirimlar ¢ekmek igin, mono-
pol kurma izinlerinin verilmesi artik durdurulmalidir.»

Iktidardaki gruplarin vurgunlarmi  dayandirdiklart
sistemin tiimiiniin tehlikede oldugu belliydi. Andreas’in
sOzciiliiglinii yaptigt radikal hareket, Bati Avrupa anla-
minda sosyalist degildi ama, egemen Yunan stmfini, mo-
dern bir akilcilik (rasyonellik) sinirlar iginde hareket etme-
ye ve mali imtiyazlariyla sinif iistiinliiklerini azaltmaya zor-
lamak niyetinde oldugu kesinlikle ortadaydi. Andreas’m
gerceklestirmek istedigi Fransiz tipi ekonomik planlama,
hem 6zel hem de kamusal yatirimlari, uzun vadeli sosyal ve
ekonomik amaglara, ayn1 zamanda derhal saglanacak kir-
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lara gore yOneltecekti. Geligigiizel yatirim, toplumsal zi-
yan ve stiper-kérlar donemi sona erecekti. Andreas’m ta-
sarladifi bu programi uygulamay: bagarabilip basaramea-
yacagindan giiphe duyulabilir. Bir rasyonalizasyon siyase-
tine ciddi direnis gOsterecek olanlar sadece c¢ikar grup-
lann degil, ayni zamanda litks tiiketim bicimlerine dogru
epilimlerini degistirmenin zor olacagi orta simflardi
Boyle bir siyasetin ne denli uygulanabilecegini bir yana bi-

raksak bile, bir tasari olarak ortaya atilmasi dahi, Sag ilc

Merkez arasindaki gizli centilmen anlagmasim1 bozmustu.
Oysa bu anlagma 1961-3 yillarinin «tavizsiz miicadelesi»
sirasinda dahi gozetilmigti,. ERE bagkant Panayiotis Ka-
nellopulos 1964 yilinda sunlart sOylemisti: «...ERE ve
Merkez Birligi arasinda ciddi ideolojik, ayriliklar yoktur.
Aramizdaki ayrliklarin baglica nedeni uzlagmayan... ta-

virlardir.» Fakat Papandreu’nun igbagindan uzaklagtinil- -

masindan sonra durum, kesinlikle degismisti. Artik siya-
si anlagmazligin ¢ok somut sosyal ve ekonomik gerekcele-
ri vardi. Andreas'in belirttigi gibi, «Artik Merkez Birligi
sadece siyasi demokrasiyi savunan bir parti degildi. Milli
degisiklige yolagacak temel bir giic haline gelmekteydi.»
Kisacasi, Kral'ln miidahalesinin, gerceklestirmek is-
tedikleri, bagariya ulasamadi. Iktidardaki parti, FIDIK,
hicbir geyi temsil etmiyordu. «Miirtetler», iktidarda kal-
"diklan1 bir yildan uzun dénem' boyunca, bir nevi halk te-
meli saglamak icin smirsiz bir demagoji siyaseti siirdiirdii-
ler. Fakat siyasi kutuplagma o kadar keskindi ki, ancak
ERE zararmna oy alabilmeyi iimidedebilirlerdi. Zaten hii-
kiimetlerinin giinliikk varlign dahi, bu partinin destegine
bagliydi. Anayasanin saptadigt secim dénemi yaklasirken,
Merkez Birligi'nin durumunu sadece korumakla kalma-
yip, daha da giiclendirdigi ortaya ¢ikti. Siyasi miicadeleye
sizan yeni smif celismeleri unsuru, iktidardaki blokun giig-
liklerini artirdi. Bu yeni unsurdan dolayi, Merkez’i «te-
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peden» bdlme cabalani bagariya ulasabilseler de, yine
oncekiler gibi, tamamen etkisiz olmaya mahkumdular.

Kral'm oyununa kargi direnigin toplandigi odak nok-
tasy, George Papandreu etrafinda sabit kaldigi siirece,
eski bagbakan halkin artan kizginliginin rakipsiz temsilci- -
si olmak zorundaydi. Bu kizginlik, Merkez’in 1964 yilin-
da elde ettigi siyasi zafere yolacan simf ittifakin1 daha da
pekistirdi. Papandreu, Sol ile isbirligi yapmayf' agikea
reddetmis ve bir Halk Cephesi ihtimalini ima bile etmege
siddetle karsi koymustu, ama gercekte, tabanda etkin bir
Halk Cephesi kurulmugtu bile. EDA’'nin resmi cizgisinin
tam tersine, EDA taraftarlarinin biiyiikk bir g¢ogunlugu,
arzuladiklar1 yapisal reformlart Merkez’in gergeklestire-
cegine inanmiglardi. Boyle olunca, saglam siuf ittifakim
bozmak iizere pek az sey yapilabilirdi. Halkin en azindan
% 65’1 Kralci miidahaleciler aleyhine oy kullanmaya ke-
sinlikle kararliydi ve EDA, bunlarin pek Snemsiz bir ke-
simini kontrol edebiliyordu. Artik hicbir secim sistemi,
Sag'in iktidara dénmesini sagliyamazdi.

Kirlik yorelerde terdr hareketlerinin yeniden basla-
mas: bile, 1961 secimlerinde alman sonuglarin tekrarla-
nacagini garantileyemezdi. Arttk durum tamamen degis-
misti, Tkiyil, bir Szglirliik havasi icinde yogun siyasi faa-
liyetlerin siirmesi, polis baskisina karsi faal ve moral di-
reniy potansiyelini korkung artirnustr. Ayrica, Stefano-
pulos hiikiimeti, Papandreu’nun biitiin demokratiklestir-
me tedbirlerini ortadan kaldirdig:r halde, -Grnegin ERE’-
nin kullandigi sendikalart kontrol sistemini resmen yeni-
den baglatti-, canlanan «paralel devietin» tam giiclinii kul-
Janmaktan sakinmsti. Ciinkii boyle bir hareketle, kendi
secim ¢ikarlarina tamamen ters diisen ERE’nin igini ko-
laylagtirmaktan korkmugtu. Bu yiizden Sag’in gelecek se-
cimleri kazanacafi ¢ok siipheliydi. Simdi tamamiyle Sag’-
in yammna gegmis olan burjuvazinin biiyiik bir ¢ogunlugu
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panik icindeydi. Her gecen giin, siyasi dolaplar gevirebil-
me olasthifl azaltyordu. Baglica giic mevkilerine sahip ol-
dugu halde Sag, kendini tamamen kistirilmug hissediyor-
du. Parlamenter oyun oynanmus ve kaybedilmigti.
Cekigme, 1966 yili boyunca da devam etti, Stefano-
pulos kukla hiikiimetini ySnetiyor, Papandreu ise, segim-
lerin derhal yapilmasim istiyordu. Bu arada, gerek yerli,
gerekse uluslararast olaylar aradaki ayrihgi daha da artie-
mustt. Aym yilin sonuna dogru baglayan iki onemli siyasi
dava, cok biyiik sonuglar doguracaktr. Ug yildir mual-
lakta kalan EDA milletvekili Lambrakis’in katilleri-
nin muhakemesi sirasinda, jandarma ve polis yetkililerinin
olaya gbz yumduklan kesinlikle kamtlandi. En sonunda
yiiksek jandarma subaylari sug ortakligimdan degil de, sa-
dece «giicii kotiiye kullanmakstan dolayr mahkum edildi
ama, dava Oyle bir nitelik tasimugt: ki, sagci gazeteler bile
jandarmamin  durumunu kinamak zorunda kalmuglardr
(Albaylar bu kigilere yetkilerini iade ettik’er, fakat sorug-
turmay yiiriiten yargig isten atildi ve tutuklandr.)
Andreas Papandreu’nun olaya karismus olmakla sug-
landigt daha Snemli ASPIDA davasi, hedefine ulagama-
di. Yekililer bir koseye sikigtirldiklarim hissettiler, ¢iinkii
saniklarn hicbirinin aleyhinde delil bulunamiyordu. Tam
tersine, askeri istihbarat servisinin yapist ve isleyisi hak-
kinda her giin ortaya ¢ikan inamlmaz gercekler saniklarm
degil, onlara kargt yapilan tertibin igyiiziini agifa kavug-
turdu. KYP, yani Yunan CIA’sinm, bakanlarin telefonla-
rin1 gizlice dinlemek tizere gelistirdigi ¢ok ustaca bir sis-
tem ortaya ¢ikarildi; George Papandreu’nun hayatina karst
tertiplenen, fakat tesadiifi nedenlerden dolay1 basarisizli-
Ba ugrayan bir suikast aydmlandi ve iki subay, Andreas’-
i Nasir tipi bir tertibe karistigina dair sahte sahitlik yap-
malart icin kendilerine bilyiik miktarda para teklif edildi- -
gini itiraf ettiler. Istihbarat servislerinin her devlet faaliye-
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tine ne denli sizdigi, ilk kez belli oldu. Agik¢as: durum
kotilye dogru gidiyordu. Mahkeme, Gnemli devlet sirlari-
nin aciklanacaft bahanesiyle gizli celselerde toplanmaya
bagladt. Fakat olan olmugtu ve huzursuzluk azalmadi. En
Oonemli samklar, Lambrakis’in katillerinden daha uzun
bir hiikiim giyince, giiriiltii son hadde ulasti. Halkin gé-
ziinden diigecekleri yerde mahkum subaylar birer kahra-
man haline geliverdiler ve hapishanede yazdiklari hatira-
lar, glinlerce gazetelerin ve dergilerin siitunlarini isgal et-
ti. Andreas’n bir Jaurés haline sokan diimencilerin elin-
de simdi de 28 Dreyfus vardi. Bagarisizhik tamdi.

Baglattift miicadeleyi, herseyi kaybetme tehlikesine
girmeden kazanabilmek icin Kral’m bir tek yolu vardi.
Merkez Birligi’ndeki tek «besinci kol ajani» George Pa-
pandreu’'nun kendisiydi. Arttk Parti'nin  benimsemege
baglamis oldupu radikal ¢izgiden ayrilmasi, nazarj olarak
geri donmezdi. Eger Papandreu, Partiyi oglu da dahil ol-
mak iizere radikal unsurlarindan temizlemek istemis ve
bir uzlagmaya gidip Kral'm da takdisini alarak sag ile is-
birligi halinde iktidara donmeyi kabul etmis olsaydi, Saray
ilk amacina ulagacaktl. Yani nihai giic kaynaklarim, ta-
mamen denetimi altinda tutabilecekti. Fakat Papandreu
gercek niyetleri ne olursa olsun, oyunu serbestce yiiriitmeyi
goze alamazdi. Zaten oyunun baglica aktdrleri arasinda
blofler, kargt blofler ve aldatmacalar kargagaligt arasinda
Papandreu’nun niyetlerinin ne oldugunu anlamak da ol-
dukga giictii. Kendisi de bir 6l¢iide, dnderligini yaptig1 dur-
durulmaz kitle hareketinin esiriydi. Ayrica Andreas’in git-
tikge artan otoritesiyle de ugragsmak zorundaydi. Ciinkii
oglu, gerektiginde tek bagina kalmaktan korkmayacagini
kanitlamigt:, Siddetli Amerikan baskisina ragmen Andre-
as, uzlasma yolunda bir adim atmay: reddetti.

Ikilemi ¢bzmek iizere Merkez Sagcist ve gazete pat-
ronu Hristo Lambrakis, somut bir plan sundu. Kral'in ra-
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dikal bir Merkez Birligi'nin iktidara gelmesine hi¢bir za-
man razi olmayacagna inanan Lambrakis, Merkezin, So-
lu ve Andreas’ tasfiye siyaseti izlemesini teklif etti. Za-
ten askeri bir darbe sOylentileri, sistematik bir bigimde
1965 yilindan beri yayilmaktaydi. Merkez Solunun ve
Andreas’in tasfiyesi, kagmilmaz bir bigimde Merkez Bir-
ligi Partisi’nin, segim giiciinii Sol lehine kaybetmesine
yolacacakti. Herhalde Andreas da EDA’dan ibaret olan
Sol’'a kayacakti. Boylece, yapllan secimlerde higbir par-
ti cogunlugu saglayamayacak ve George Papandreu Sag
ile bir koalisyon kurmak zorunda kalacakti. Lambrakis
de kendi gozdesi George Mavros'u yash Papandrewnun
halefi olarak One siirebilecek ve bu sayede kendisi, parti-
nin karanlk gohreti olma amacina erisecekti. Sol'un ve
Merkez Solunun giiglenmesiyle dogacak problem, vakti
geldiginde halledilecekti.

Y1l sonuna dogru, bu plana uygun bir takim gOriis-
meler yapildi, Ya gercekten Kral tarafindan tertiplenecek
bir askeri darbe tehdidine inandif1 igin, yada partisinin
benimsemeye bagladigt radikal cizgiden korktugu icin
George Papandreu, uzlagmayi kabul etti.

Anlasmanin. esas sartina gore, Papandreu ve ERE,
Kral'in segecedi gecici bir siyaset dist hiikiimeti destekle-
yecek ve Papandreu artik Saray’a saldirmayacakti. Bdyle-
ce Kral'in siyasi anlagmazlikla ilgisi sona erecek ve Mer-
kez ile Sag'm bir Kral hiikiimetini desteklemeleri, segmen-
lerin genis bir kesimini Merkez’den uzaklagtiracakti. Ta-
bii, bu kesimin Merkezin mutlak bir ¢ogunluk saglama
ihtimalini yok edecek kadar genis olmast gerekiyordu.
Anlagmann geri kalanina gore, bu durumda, Merkez bas-
kani yeni segimlere gitmeyecek ve ERE ile bir koalisyon
kurma gorevini yiiklenecekti. Ayrica, secim sisteminin
Merkez ve ERE gibi biiyiik partiler lehine degistirilmesi
de kabul edilmigti. Bdylece EDA gibi kiigiik partiler, «mu-
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halifler» ve kendi partisini kurmaya karar verdigi takdir-
de Andreas da cezalandmrilacakt.

Fakat bilinmeyen nedenlerden otiiri, «muhalifler»
arasinda en giiclii adam olan Konstantin Mitsotakis bu
plandan haberdar oldu. Bu planin basariya ulasmasi, tek
timitleri parlamento dengesini korumak olan «donekleris
tamamen sahneden silecekti, Bunun iizerine George ve
Andreas Papandreu’ya, bu anlasmadan vazgecmedikleii
takdirde, planin basmna verilecegi bildirildi. Bu ikaza rag-
men George Papandreu plani uygulamaya devam etti. '
ERE’nin parlamenter destegi cekmesiyle, Stefanopulos
hiikiimeti istifa etmek zorunda kaldi. 20 Aralik giinii is
bagina getirilen Kral hiikiimetini, hem ERE hem de Ge-
orge Papandreu destekledi. Bu hiikiimetin basinda Yuna-
nistan Bankas’nmn miidiirii Paraskevopulos bulunmak-
taydi. ‘

Artik planin gelecek adimlarinin uygulanmasi, An-
dreas’in tepkisine bagliydi. Cevresine kirk kadar milletve-
kili toplayan Andreas, siddetle babasina saldird:. George
Papandreu, hepsini partiden atmakla tehdit etti. Sag ne-
fesini tutup ne olacagim beklerken, parti icindeki buhra-
nin baglamasiyla sona ermesi bir oldu. Andreas, resmi
parti disiplinine boyun egmeye ve Paraskevopulos’u des-
teklemeye karar verdi. Ayrica, Kral’a ve oligarsiye karsi
yonettigi saldirlar da siirdiirmekten vazgecti. Babasina
boyun egdigi icin, kendisine teselli miikafati olarak, par-
tinin adaylan secilirken s6z hakkini kullanabilecedi vaa-
~ dedildi. Kral, ERE ve George Papandreu arasinda yapi-
lan gizli anlagmay1 agiklama iddiasinda olan bir belge, 1
Ocak 1967 giinii Eleftheria Gazetesi'nde yaymlandi. Bu
gazetenin Miidiirii Kokkas, Mitsotakis’in ikinci sahsiyeti
gibiydi. Bu durum sadece Andreas’in giiclenmesine yarad.
Plan basarisizliga ugramisti. Merkez Birligi eskisi kadar
saglamdi, Andreas hem babasimn, hem de kamuoyunun
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kargisinda giiclenmisti, Kral olaylarla ilgisini kesememis
ve iistelik yeni segimlere karismak zorunda kalmusti. Ge-
lecekte, Merkez Birligi parlamento grubunun yapismm
gok daha radikal olacag: belliydi ve yaghh Papandreu’nun
biitiin tereddiitlerine ve 1limlilifina ragmen, yeni secim-
lerin Merkez’i her zamankinden daha gii¢lii olarak ikti-
dara getirecedi kesindi., Artik Kral, Ordu ve oligarsi, res-
mi demokrasi siirdiigii takdirde, Sag'in kurmak igin yillar-
ca ugragtigt yapmn yikdacagmi anlamiglardi.

Fakat Sag, bu durumla nasil basedilecegi konusunda
bir fikir birligine sahip degildi. 1967'nin baharmna dogru
Sag’mm icinde gelismeye baslayan c¢elismeli akimlari, an-
cak bugiin, bir miktar agiklayabiliyoruz. ERE’nin Pana-
yiotis Kanellopulos yonetimindeki 6nemli bir kesimi, par-
lamento digi bir iktidar miicadelesinin aleyhinde goziikii-
yordu. Bu Kkigiler, se¢im dengesini kendi lehlerine ¢evirmek
icin, «Paralel devlet> mekanizmasinn biitiin giiclinii kul-
lanmaya hazirdilar ama, resmi mesrutiyet diizenini yik-
mak istemiyorlardi. Partisinin baglhihigindan hicbir sekil-
de emin olmayan Kanellopulos, baskanligi elinde tutma-
mn tek caresinin parlamenter demokrasiyi siirdiirmek ol-
dugunu anlamigtr; bdyle bir seyin kisa vadede Merkez’'in
zaferiyle sonuglanacagiuu bildigi halde... Fakat kendisinin
parti icinde karar alma yetkisi gercekten sifirdi. Ne hala
Paris’te «slirgiin» hayati yasayan efsanevi Bagkan Kara-
manlis’in etkisi altinda olan partiyi, ne de Ordu’yu denet-
leyebiliyordu. Kral'in iistinde ise ¢ok smirli bir niifuza
sahipti. Eleni Vlahu yonetimindeki en niifuzlu sagci ga-
zete grubunun kendisini desteklemesi, olaylara egemen
olabilmesi igin yeterli degildi.

Kralin kesin niyetlerinin neler oldugu, halen bilin-
memektedir. ERE’nin onemli bir kesiminin de isbirligiy-
le, Kral yonetiminde bir askeri. harekete girigilmesinin
muhtemel bir ¢ziim olarak tasarlandigi, bugiin kesinlikle
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kanitlanmugtir. Ayrica, bu hareketin mekanizmasmin, Ko-
miinist saldirisina karst koymak iizere tasarlanan NATO
plan1 «Prometheusse dayandirilarak dikkatlice hazirlan-
dig1 ortaya ¢ikmugtir. Fakat boyle bir darbeye icazet
verilip verilmedigi ve belli bir tarihin tespit edilip edilme-
digi hala bilinmiyor. 21 Nisan 1967 giinii Kral’mn bagkan-
hginda yapilmasi kararlagtirilan yiiksek generaller toplan-
tisinin giindemindeki baglica konunun, harekete gecme za-
mamnin  Kararlagtiriimast  oldugu kesinlikle savunulmus-
tur. Biliyoruz ki, ayni tarihte, gergek darbe yapilmisti.

«Kral darbesi» aduu alan bu tegebbiisiin neler getir-
mis olabilecegi de hig kesin degildi. Subat ayinda Wa-
shington’da yapilan ¢ok gizli bir toplantiya katilan Kral
ve Ordu temsilcileri, A.B.D. yetkilileriyle, Yunanistan’
da bir askeri darbenin miimkiin olup olmayacagin: tartig-
muglardi. Fakat kesin bir harekat karart alinmamisgti.
Toplantiya bagkanlhik ettigi sanilan Walt- Rostow’un ka-
hince sozlerle toplantiyi sona erdirdifi sOylenmistir: «U-
mid ediyorum ki Baylar, kararlagtirdigimuz, daha dogru-
su kararlagtiramadiimiz seyin, Yunanistan’da gelecekte
yeralacak olaylart kagmilmaz kildigimi anlamigsimzdir.»
(Rousseas, The Death of a Demagogue, s, 59).

Belki Kral ani bir darbe ile, buhrana anayasa siir-
lan icinde bir ¢dziim bulmak iizere son bir tegebbiise gi-
risgmek arasmda bocaliyordu ama, olaylarin kendi kontro-
li distna cikmamasina kesinlikle karar vermisti. «New
York Times Gazetesi’nin 6zel muhabiri ve Kral Konstan-
tin'in yakin dostu C. L. Sulzberger, sunlart yazmuistr:
«Konstantin, tilkesinin ucuruma siiriiklenmesini engelle-
mek icin elinden geleni yapmaya, daha aylar once karar
vermisti; yani agur1 Sol’'un iilkenin rejimini ve siyasetini
degistirecegini hissettigi anda, iilkenin felakete siirliklen-
mesini Onlemek igin her seyden yararlanmayi aklina koy-
mustu.» (Rousseas s. 120) Fakat Oyle goriiniiyor ki, Or-
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duyu kontrol eden yada ettigini sanan geng Kral, «felake-
ti» Onleyecek tedbirleri almakta tereddiit etmisi. Belki de
Papandreu’nun mutlak bir ¢ogunluk saglayamayacagin ve
boylece bir uzlagmaya gidilecegini timit etmisti. Ustelik
Merkez Birligi iktidara geldikten sonra da bir darbe dii-
zenliyebilirdi. 21 Nisan darbesinden daha ii¢ hafta Once,
yeni Genelkurmay Bagkam Spandidakis'in israrina rag-
men, derhal bir diktatorliik kurulmasi yolundaki ordu bas-
kisina boyun egmemisti. Spandidakis, Birinci «ihtilal» hii-
kiimetinin ikinci bagkan: olacakti. Demek ki, Kral'in dik-
tatorliigii reddetmesi sadece bir prensip meselesi degildi.
Belki Ordu iistiindeki veto giiciiniin pek fazla oldugunu
sanmugti, ama otoritesini giiglendirecek hicbir sey de yap-
manusti. Askeri bir darbe planinin hazirlanmasina yesil
stk yakmig, fakat subaylart tereddiitlerinden kurtarma-
nin doguracag! sonuglar gdrememisti. George Papandreu’-
ya tekrar tekrar segimlerin yapilacagma dair teminat
vermesinin, bir aldatmaca mi, yoksa kendi giiciine karst
duydugu saf bir giiven mi oldugunu bilemeyiz. Fakat Or-
dunun harekete gegmesi igin, kendisine siirekli baski yap-
tig1 bir gergektir. Se¢im kampanyasi 24 Nisan’da basla-
yacakti. Kral tereddiitlii olsa bile digerleri kararhyd: ve
darbe 21 Nisan giinii yapilds.

Uzun zamandan beri bir darbe planlamakta olan ge-
neraflerin yerini alan alt kademedeki subaylarin bu te-
sebbiisiinii agiklamak {izere, gazeteler, yigmlarca bilgi
sunmuglardir. Ayrica bu albaylarin birdenbire ortaya ¢ik-
i1 da iddia edilmigtir. Bu degisiklik, yeni rejimin niteli-
gini cok etkileyecekti, ama Ordu darbesi, 6ziinde Kraln
planina uygundu, Tasarlanan darbe ile gerceklestirilen
darbenin gerisinde yatan mantik ayniydr: Segimleri engel-
lemek gerekiyordu. Ustelik bu planin yiiriitiiimesini sagla-
yan nedenlerden biri de, Kral'in idareyi ele alacagi sanisi-
nin yaygin olmastydi. Darbe, Kral adma yapilmistt ve ha-
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yati bir dnem tagtyan ilk oniki saat boyunca Kral'mn bu si-
fati kabullenmesi, oldu bittinin kabul edilmesini saglama-
ya yeterliydi. Ayrica, Kral ne kadar istemeyerek de olsa,
reddinin albaylarin diismesine yolagabilecegi bir donem-
de darbeyi korumugtu. Dogrulugu tam anlagilamayan Der
Spiegel Dergisi'nin bir haberine gére, Konstantin’in tered-
diidiinii Kralice Frederika degistirmisti. «Sus ve imzala»
diye Kral’a emir verdigi soylenmigtir. Kral her ikisini de
yapmistir.

Albaylar darbesinin nasil planlandifi, Orgiitlendigi
ve gerceklestirildigi hakkinda ¢ok kit bilgiye sahibiz. Fa-
kat ortaya cikan bir ¢ok soruya verilecek cevaplar, ola-
yin degerlendirilmesini pek fazla etkilemiyecektir. Birkag
adamun tertipledigi askeri bir komplonun, bir darbe icin
elverigli olan nesnel kogullardan yararlanmasi, sasilacak
bir sey degildir. Bu adamlarin iktidara gegtikten sonra ne
yaptiklart ve iktidari nasil elinde tuttuklarmi incelemek
de bagka bir geydir. Fakat boyle bir incelemeye girisebil-
mek icin daha fazla bilgiye sahip olmamiz gerekmekte-
dir. Bu darbenin tasarlanmasinda ve gerceklestirilmesinde
en Gnemli rolii yabanci giigler oynamustir. Belli nedenler-
den otiirii, CIA’'nin faal rolii hakkindaki bilgimiz maale-
sef cok yetersizdir. Olaylarin gercek akisini, ancak sur-
dan burdan toplanan bilgiler sayesinde agiklayabiliyoruz.
Cagdas olaylarin, hi¢ olmazsa uygulanis ayrintilar: ySniin-
den her zamankinden daha biiyiik bir gizlilik tasidift bi-
linmektedir. Bu yiizden. CIA’nin temel roliine, ancak bir
kag delilden ve zorunlu olarak teorik olan, daha genei
bir mantik silsilesinden varabiliriz.

AB.D.nin giittiigii Yunanistan siyasetinde, yillardan
beri belki bir ikilik oldugn bilinmektedir. Tabii, A.B.D.
icin bilyiik bir stratejik Onem tasiyan iilkelere karst gii-
diilen siyasette de aym sey goriilmektedir. Ozellikle Ken-
nedy yonetiminden sonra, A.B.D.nin diplomatik niifuzu
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asagr yukart liberal bir nitelik tasimis ve Yunanistan’in i¢
islerine actk¢a miidahale etmekten kacinir gibi goziikmiis-
tiir. Ote yanda, Pentagon ve CIA kendi bagimsiz siyaset--
lerini siirdiirmiigler ve bu siyasetlere daha sinirli askeri
oOlgiiler ve soguk savag Olgiileri egemen olmustur. A.B.D.’-
nin bu iki siyaset merkezi arasinda 1947 yilindan beri
devam eden siirtiisme, zamanla «resmi» ve «gayriresmi»
faaliyetlerin birbirleriyle olan iliskilerini adeta felce ugrat-
mustt. CIA ve AB.D. eliligi arasinda tam bir siyaset uy-
gunsuzlugu ve haberlesme eksikligi oldugunu 6grenen eski
Elci Briggs’in 6zel bir senato komisyonunda bu durum-
dan gikayet ettigi sOylenmistir.

Yunanistan’daki CIA faaliyetleri, sadece bu kurulu-
sun ajanlari tarafmdan yiiriitilmiiyordu. CIA, Yunanis-
tan’in «Devlet istihbarat Tegkilatisna (KYP) o denli siz-
mugtt ki, bu tegkilatin finansmani bile, dogrudan dogruya
A. B. D. fonlarindan ayrilan bir miktarla ve Yunan Hiikii-
meti’nin higbir kontrolii olmadan yiiriitiiliyordu. Merkez
Birligi Hukumetl bu durumu resmen degistirmisti ama,
birka¢ Onemli gbrevlinin yerine bagkalarinin getirilmesi-
nin, 10 yildan fazla bir zamandir devam eden bir faaliyet-
ler dizisini tamamen yikmaga yeterli oldugu ¢ok siipheli-
dir. Ustelik bu faaliyetler mesru Yunan Hiikiimeti'ne bag-
Ii degildi. Andreas Papandrew’nun Yunan /.gizli servisin-
deki biitiin yabanci unsurlari temizleyecegini sdylemesi,
CIA’nin kendisini higbir sekilde benimsememesine, iyi bir
neden teskil ediyordu. Darbenin «beyni» olan Albay Pa-
padopulos’un ve bugiin Yunanistan’t yoneten cuntayi mey-
dana getiren kigilerin 6nemli bir kismimin, daha Once
AB.D. gizli servisiyle igbirligi yapmug KYP gorevlileri ol-
malart bir tesadiif degildir! Demek ki, CIA’'nin 1967 buh-
ranma segilen ¢Oziimyolunda parmagi olmadlglm sOyle-
mek tamamen yersizdir,

Onemli bir CIA ajant olan ve 1965 Temmuz'unda
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Papandreu’nun gorevinden uzaklastiriimasi’nda dnemli bir
rol oynayan Richard Barnum'un, 1967 yili basinda tek-
rar Atina’da oldugu bilinmektedir. Kendisi, calismalarmi
Esso-Papas sirketinin araciligiyla  siirdiiriyordu. Kukla
hiikiimet ile imzalanan biiyiik kontratlarin Merkez Birligi
tarafindan sorusturma konusu yapimasi, bu sirketin ¢1-
karlarmi tehlikeye diiglirmiigtii. Pappas, Yunanistan’in
askeri bir diktatorliige «ihtiyaci» oldugu inancini gizlemi-
yordu. Ayrica Pappas’in kardesi tarafindan  yOnetilen
Pappas-Baston Miiessesesi’nin, Yunanistan’a gonderilen
CIA paralarmu iilkeye soktugu tespit edilmistir. Darbenin
basariya ulagmasindan sonra Kamu Diizeni Bakanlgi'na
getirilen Pavlos Totomis’in daha dnce Pappas Sirketi'nde
caligmis olmasi, bu duruma tamamen uygundur. Toto-
mis'in bakan olmasindan pek kisa bir siire sonra, Esso
kontratlar1 Pappas lehine yeniden diizenlenmisti. Bir diger
aynnti, belki goriintityli daha iyi ortaya koyacaktir. Tom
Pappas, Spiro Agnew’un yakin bir arkadagi ve en 6nem-
li mali destekeisidir. Nixon’un ikinci bagkanlifa atadigt
bu karanlik kisi, goreve bagladifi giinden beri acikga al-
baylar1 desteklemektedir.

Yunan Ordusu’nun NATO’ya girmesi vurucu gii-
ciinii ¢ok artirmistt ama, kendisini siirekli olarak A.B.D.’-
ye bagimli kilmigti. Kral'in tepkisinin kesinlikle belli ol-
madigini diigiinen albaylarin, hi¢ olmazsa A.B.D. askeri
yetkililerinden gizli destek goreceklerinden emin olmalart
gerekir. Diktatorliigiin baga gegmesiyle Tiirkiye'ye karst
daha barisq1 bir siyasetin izlenmesi ve boylece, i yildir,
AB.D.yi rahatsiz eden Kibris sorununmu ¢oziimlemek
amacinin giidiilmesi dikkati ¢ok ¢ekmektedir. A.B.D.,
kendisine bu denli bagimh olan bir hiikiimetten iyice ya-
rarlanabileceginden, bu hiikiimete sonuna dek yardimci
olmanin kendi ¢ikarlarina uygun oldugunu da kesinlikle
sOyliyebiliriz.
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Yunanistan’daki diktatorliigiin = tamamen A.B.D.
miidahalesinin bir {iriinii oldugunu iddia etmek elbette
giiliing olacaktir, Eger Yunanistan’da demokrasinin yikil-
masina yolagan en Onemli etkeni difer etkenlerden ayir-
mak miimkiin olsaydi; bunun, ¢ikar gruplarimin kohne-
 mig ve irrasyonel sosyo-ekonomik yapilarda herhangi bir
degisiklik yapilmasina karsi tavizsiz bir tepki gosterme-
leri oldugunu sdyleyebilirdik. 1945’den beri isleyen dev-
let icinde devlet mekanizmasini, ilkin Ingiliz, sonra da
Amerikan siyaseti miimkiin kilmigt, fakat bu devleti asil
yaratan, ortaca§ imtiyazlarindan vazgecmek istemeyen
burjuvaziydi. Ergec halkin bu sisteme karst duydugu ofke
ortaya cikacakti. 1946-49 yillar1 arasindaki komiinist
ayaklanmalar, halkin isteklerini yansitmada basarisiz ol-
mugtu. Fakat anti-komiinizm, degisiklik isteyen baskilari
siirekli ve ebediyen durduran bir silah olamazdi. Nihayst
1964’de buhran baglayinca, burjuvazi temel bir ikilemle
kargilagmistt. Ya yenilgiyi kabul edecek yada giic kulla-
narak karsi koyacakti. lkinci yolun secilmesi, belki de
Yunan egemen simifiarmin yapisindan ve ideolojik egi-
limlerden &tiirii kacimilmazdi. 15 Temmuz 1965°de Pa-
pandreu’nun gorevinden uzaklagtirilmasi, zaten sonun
baglangiciydi. 21 ay sonra bu siire¢ mantiki sonucuna
ulagmis oluyordu.
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